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CARTEA III. 


Î. După ce cartea Ia codului nostru civil a tratat : „Despre 
Persoane” şi cartea II a lui: despre drepturi de ale acestora, cartea 
de aţă se ocupă: despre chipuri de fixare a drepturilor asupra 
persoanelor ; moduri de dobândire în punctul de vedere subiectiv 
al acestora, mijloace de transmitere cu privire obiectivă relativ la 
acțiunea de trecere a drepturilor asupra persoanelor care vor de- 
veni titulare ale lor. Iată ce înţelege legiuitorul prin întitularea 
incomplectă : ,„„Despre diferite moduri prin care se dobândeşte 
proprietatea, pe care le enumără în cele dintâiu două articole 
ale unui prim titlu preliminar, stabilind situaţia unor anumite 
bunuri relativ la persoanele căror revin în alte patru articole ce: 
încheie acest titlu, pentru a continuă, în titlurile care urmează, 
reglementarea de dilerite moduri de acestea de transmitere sau 
dobândire. 


A. Diierite moduri de transmitere sau dobândire a drepturilor. 


Art. 644. „Proprietatea bunuriior se dobândeşte şi se lransmile 
„prin succesiune, prin legate, prin convenţiune şi prin lradiţiune"”. 

Art. 645. „„Proprietatea se mai dobândeşte prin accesiune sau 
„incorporaţiune, prin prescripţiune, lege şi prin ocupaţiune'. 

2. „„Proprietatea...” : sau orice alte drepturi reale sau per- 
sonale, de care toate, se ocupă legiuitorul în punctul de vedere al 
transmiterii sau dobândirii lor sub prezenta carte. 


2 Prime elemente de drept civil 





„ya..Se dobândeşte...” : adică în punctul de privire al celui ce se 
va află învestit cu dreptul care se va Îi fixat asupra lui. 

„se transmite...” : anume: relativ la acţiunea trecerii 
dreptului asupra unei persoane ce-l dobândeşte. 

„.„„prin succesiune..." : cale prin care un moștenitor al legii 
continuă cu privire la patrimoniu, o persoană predecedată; de 
unde : fixare asupra acelui erede a tutulor drepturilor persoanei 
de a cărei succesiune e vorba în urma încetării personalităţii 
acesteia. 

„„..„prin legale...” : acte de ultimă voinţă prin care se reali- 
zează după moartea dispunătorului aceeaș succesiune, fie cu 
titlu universal, ori cu titlu particular (comp. $ 785 c. Calimach). 

«Prin  convenţiune...”” : adică : înţelegere între transmiţă- 
torul şi dobânditorul drepturilor, fie că cel dintâiu capătă un echi- 
valent ca în contracte de schimb, vânzare; ori nu ia nimic, ca 
în darul între vii (comp. $ 570). 

„prin lradiţiune...” : sau remitere a posesiunii, acţiune 
care în realitate nu face decât a înlătură obstacolul la transmi- 
siunea prin convenţie a drepturilor, graţie determinării ce realizează 
a lucrurilor asupra căror poartă drepturile de dobândit (v. $ 
968 urm. c. Calim.). 

„;+..prin accesiune sau incorporaţiune...” : de unde dobândire 
de către îndreptăţitul pe lucrul de accesiune sau incorporare, a 
acelorași drepturi şi asupra obiectului unit, întrupat. 

„„..„prin prescripţiune...” : adică pe cale de posedare. 

„..DTin... lege...” : aşă în ceeace priveşte atribuţiunea de ve- 
nituri (art. 112, 123), de folosinţă (art. 285, 338), de fructe (art.485, 
486), de averi şi bunuri (art. 477, 646) (v. $$ 1150 şi 1151 c. Calim.). 

„prin  ocupaţiune...” : adică: punere voluntară în stă- 
pânire efectivă ($$ 497, 498 c. Calim.). 

3. Observaţiuni. a) Succesiunea, accesiunea, legea, pre- 
scripţiunea se pot concepe independent de o anume voinţă în 
sensul unei fixări de drepturi din partea transmiţătorului ori do- 
bânditorului, pe când celelalte moduri presupun o asemenea vo- 
inţă. b) Singura succesiune, mod de dobândire cu titlu universal, 
spre deosebire de acelea cu titlu particular, poartă neapărat asupra 
iniversalităţii de raporturi juridice care formează patrimoniul ; 
de unde obligaţiune a eredelui de a plăti datoriile lui ae cujus. 
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c) Numai ocupaţiunea, mod originar, transmite drepturi din capul 
locului asupra unui bun, constituind astfel o simplă dobândire, pe 
când toate celelalte moduri, derivate, realizează trecerea unor 
drepturi care aparţineau dejă altora, dela aceştia asupra unui 
nou titular, acţiune care este o transmisiune (v. $ 414 c. Calim.). 
(d) Dobândirile în schimbul unui echivalent ca prin vânzare, 
schimb, :se numesc cu titlu oneros, iar cele fără procurarea unui 
asemenea echivalent, ca prin dar, se numesc cu titlu gratuit, di- 
ferind între ele cu privire la condiţiunile de formă şi capacitate. 

4. Numai de modurile de dobândire: prin succesiune, le- 
gate, convenţiune şi ocupaţiune ne vom ocupă în principal în pre- 
zentul volum. Despre tradiţiune vom vorbi şi în următorul volum, 
care tratează despre prescripţie, iar cu accesiunea sau incorpo- 
raţiunea ne-am ocupat în precedentul volum care cunoaşte și do- 
bândiri prin lege pe care le vom întâlni şi aci. 

Vom începe a trată despre ocupaţiune cu ocaziunea inter- 
pretării art. 646 —649. 


B. Despre anumite bunuri relativ la persoanele căror revin. 
Tartarin. „„Lrâite de LVoccupation“* 1873. 


9. [. Ari. 646. „Bunurile fără stăpân sunt ale Statului” : 
întrun interes de ordine socială, spre înlăturarea unor luări par- 
ticulare în posesie precipitată și pricinuind conflicte. | 

„Bunurile...” : adică: numai nemișcătoarele şi universa- 
lităţile mobiliare, conform lămuririlor date cu ocazia redactării 
textului corespunzător francez, şi fiind dat că semnalata rațiune 
a art. 646 devine slabă faţă de mișcătoare în individualitatea 
lor. De altfel, această soluţie împiedecă ridicarea de către art. 646 
a posibilităţii de dobândire prin ocupaţiune a lucrurilor ale ni- 
mănui, nestăpânite, consacrând astfel vechia tradiţie (c. Car. 
p. Ile. Î, art. 1. ce. Calim. $ 497), şi tace inutilă recurgerea la 
sistemul nedrept al exproprierii Statului în alară de lege în pro- 
fitul exescitării dreptului de ocupaţiune al particularilor asupia 
mobilelor ca individualităţi, acţiune care în acest chip nici n ar 
realiză o dobândire din capul locului (adevărată ocupaţie), ci 
numai prin mijlocirea Statului expropriat. 


4 Prime elemente de drept civil 





..Ţără stăpân...” : „...al nimănui... (6. Car.) „...nestăpâ= 
nile...” (e. Calim.), stare neadevărată întrucât „,Bunurile..” la 
care se referă : ,,...sunt ale Statului”. Graţie soluţiunii noastre 
nu vor fi dar în realitate ,,...fără stăpân..” decât acele mobile în 
individualitatea lor căror nu trebue să se aplice art. 646; aşă: 
vânatul, peştele râurilor, produsele mărilor, lucrurile părăsite 


(res derelictae). 
„sunt ale Statului“, reprezentant al colectivităţei, care 


dobândeşte prin lege. 

6. 1]. Art.647. ,„„Suntbunuri care nu aparțin nimănui şi al căror 
uz e comun tululor”'... : adică acele bunuri de proprietate colectivă 
destinate unei întrebuinţări obștești de care ne-am ocupat în 
vol. I sub no. 1164, 1165, spre deosebire de lucrurile comune ca : 
aerul,marea, apa curgătoare la care pare a se reteri art. 714 coresp. 
c. N. care dispune : „Il est des ehoses... ' în loc de „Sunt bunuri...” 
(v. Alexandrescu t. III p. 210 şi 211). Art. 647 încheie cu privire 
la aceste bunuri: ,,...Legi de poliţie regulează felul întrebuinţării 
lor””: materie care interesează dreptul public. 

9. III. Art. 648. „Facultatea de a vână sau de a pescui este re- 
gulată prin legi particulare” ; aşă pentru vânare : legea din 28 
Martie 1906 şi regulamentul acesteia (div 28 Maiu 1906, precum 
și regulamentul din 22 Decemvrie 1899; iar pentru pescuire.: 
legea din 10 Octomvwrie 1896 cu regulamentul ei, legea din 22 Fe- 
vruarie 1906, regulamentele din 15 August 1897, 19 August 1900 
cu modificarea din 1904, 7 Maiu 1903, 13 Martie 1905 şi con- 
venţiunile din 25 Noemvwrie 1906 cu Ungaria, 22 Ianuarie 1908 
cu Rusia și 3 Decemvrie 1909 cu Serbia. 

„Facullatea...”” 1) ...însă strict reglementată prin preceden- 
tele legi şi regulamente. Asttel facultatea de a vână este supusă 
unui regim de permisie (art. 1 urm. r. 1699, art. 2 1. 1906 şi art. 12 
urm. r. al acestei legi); vânarea este chiar oprită la anumite 
epoci (art. 2 urm. . 1906 şi art. 1 urm. r. 1906), în oarecare con- 
diţiuni, împrejurări (art. 9 urm. 1. 1906 şi 1 urm. r.), interzisă fără 
consimţimântul proprietarului terenului pe care se vânează (art. |, 
6—8 1. 1906). Deasemenea pescuitul aparţine Statului în apele 
navigabile sau plutitoare, în râurile lui precum şi în marea teri- 





1) $Ş 500 şi 501, c. Calim. 
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torială (|. 1900, 1906. r. 1903, 1905), riveranii particulari neavând 
decât drepturi restrânse (art. 5 1. 1896 şi art. 1 r. 1897), şi aceasta 
chiar în râurile nenavigabile sau neplutitoare unde nu pot pescui 
decât numai până la mijlocul apei curgătoare din spre partea 
lor (art. 6, 81. cit.). Dreptul pescuitului mai este supus unui regim 
de permisie (art. 9 urm. 1. cit., art. 2 urm. r.), opriri (art. 14 urm. 
|. cit. şi r.), eruţări (art. 26 urm. 1. cit. şi 28 urm. r.). „In apele 
inchise... însă „,...precum şi în bălțile care nu suni în comunicaţie 
cu allă apă, dreptul de pescuit aparţine proprietarului lerenului pe 
care suni aşezale acele ape" (art. 7 1. 1896). 

„...de a vând sau de a pescui...”: acţiuni care realizează dieptul 
de ocupaţiune în persoana vânătorului, celui ce pescuieşie, de 
unde dobândire a vânatului, peştelui de către ei, scop în spre care 
art. 648 trimite la enumăratele legi. Iar acea dobândire cată a 
aveă loc din momentui ce animalele vor îi pierdut libertatea lor 
naturală aţă de cel ce le urmăreşte, chiar dacă acesta n'ar aveă 
dreptul de a vână; astiel chiar dacă ar lace-o fără permis, pe un 
teritoriu străin şi n'ar [i capturat încă vânatul dar l-a omorît ori 
rănit mortal. Toate bineînţeles sub rezerva penalităţilor de în- 
durat, a despăgubirilor de plătit celor nedreptăţiţi (comp. Instit. 
$12 Lib. [1 Tit. 1 şi $13 Lib. 1] Tit. 1.—Dig. L.28 Pr. Lib. $ Lit.2 
şi L. 32 Lib. 47 Tit. 10.—$$ 502—504 c. Calim. art. 1 în fine c. |. 
p. Il c. Car.—Cas. fr. 29 Avr. 1862, D. 62, 1449. S. 63. 1. 237 şi 
trib. de paix Bourdan 22 Fevr. 1883, $, 86, 2, 46). De altiel un 
permis n'ar conferi proprietate asupra unui vânat în libertate 
naturală : res nullius. 

IV. Art. 649. „„Proprielatea unui tezaur este a acelui ce l-a găsil 
„în propriul său fond; dacă tezaurul este găsit în fond slrăin, se 
„împarte pe dindouă între cel ce l-a descoperit şi între proprietarul 
„fondului,,. ($$ 528—534 ce. Calim.). 

„„ Tezaurul esle orice lucru ascuns sau îngropat pe care nimeni 
„nu poate justifică că este proprietar şi care este descoperit printr un 
„„pur efec al azardului””. (L. 31 $ 1, D., De adg. rer. dom. XLI, 1. 
$ 527. c. Calim.). 

Ă 8. După cum se vede: găsirea (invenţiunea, mai bine 

zis : descoperirea) realizează rezultatele ocupaţiunii în materie 
de tezaur, de unde dobândire de proprietate asupra acestuia de 
către aflător, inventor, descoperitor, cel puţin într'o măsură 
oarecare. 
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„+..l-d găsit...”, adică : l-a scos la iveală: acţiune corespunză- 
toare caracterului de ascuns al tezaurului : fapt suficient pentru 
dobândirea proprietăţii, în mod independent de verice luare în 
posesiune reală ca în materie de ocupaţiune și aceasta chiar dacă 
un altul realizează mai înainte această luare în posesiune sau 
avusese cunoştinţă de tezaur. 

“ssa.în propriul său fond..." : împrejurare care iace ca aceea 
găsire să confere proprietate asupra întregului tezaur cu toate că 
descoperirea singură ar trebui să producă acest rezultat asupra 
tezaurului : res nullius. 

„„„„.dacă tezaurul este găsit în fond străin... : împrejurare 
care împiedecă ca aflătorul lui să devie prin descoperire proprietar 
al întregului tezaur, căci : 

„...tezaurul...”” atunci ,,...se împarte pe dindouă între cel ce 
„l-a descoperit şi între proprietarul fondului..."”, soluţie conformă 
tradiţiunii romane cu toate că lipsesc elemente de realizare a unui 
drept de accesiune în profitul proprietarului asupra tezaurului, 
valoare deosebită de fondul ce-l ascunde, şi că este mai puţin pro- 
babil în epoca noastră de liberă și trecuentă circulare a bunurilor, 
ca un strămoș al acelui proprietar al fondului de găsire să Îi ascuns 
tezaurul. De altfel, această soluţie respectă în mod exagerat ca- 
racterul de vocaţiune la tot al dreptului de proprietate, asigurând 
în parte un rezultat al normei lucrurilor ca proprietarii să desco- 
pere tezaurele ascunse în fondurile lor. 


9. „„Tezaurul...” : expresiune care implică caracterul pre- 
țiozităţii. 
se..Orice lucru...” : deci numai preţios, cum e vorba de tezaur, 


cu toate cuvintele ,,...orice..."”; caracter pe care legiuitorul roman 
îl desemnă prin vorba: pecuniae (,,...velus depositio pecuniae...”?) şi 
codul Calimach prin expresiunile : „,...bani, sau alte lucruri de 
mult preţ... ($ 527). De altfel raporturile juridice în general pre- 
supun valoarea, însușirea de a satisface trebuinţele omeneşti, a 
obiectelor asupra căror port. | 

„a..ascuns Sau îngropal...” : oricând şi oriunde, cum legea 
nu distinge, deci chiar de puţin timp nefiind vorba de : „,...vetus 
deposilio...” ca în sistemul roman, și chiar întrun mișcător. Este 
dar vorba de o acţiune a omului pentru a face invizibilă o valoare 
ce n'are nimic comun cu obiectul care o va ascunde de unde şi 
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natura mobiliară a tezaurului, păstrată şi după ascundere, în- 
gropare, în lipsa unei imobilizări legale (comp. C. X. 15); va- 
lorile îngropate dar prin forţa naturală în sol sau făcând parte 
dintr'ânsul ca: bogăţiile petrolifere, minele,... nu constituese 
tezaure în sensul juridic al cuvântului, deasemenea nici produsele 
unui fond. Din aceste deosebiri conchidem că creditorii ipotecari 
şi uzufructuarii nu vor aveă nici un drept în aceste calităţi ale lor 
asupra tezaurelor atlate în fondurile asupra căror port drepturile 
05 (Paris,:2U Nov. 1877D..78. 2.197; $. 78,2, 293.) 

„„..„„pe care nimeni nu poale justifică că este proprielar...”, 
„+..cujus non ezxtat memoria, ut jam dominum non habeal...", cum 
în cazul contrariu nu va puteă îi vorba de o atribuire de proprietate 
pe calea găsirii, existând dejă proprietar, şi încă unul care a ţinut 
la lucrul său până a-l ascunde de vederile tutulor. Mai întotdeauna 
dar, nu vor constitui tezaure decât : valori ,,...ascunse de atâta 
vreme, încât să nu fie prin putință a se află cel de mai înainte pro- 
prielar..."” ($ 527 e. Calim.): deci: ,,... vetus depozitio...”, căci 
fiind vorba de ascunderi, îngropări recente, de cele mai multe ori 
autorii lor sau continuatorii acestora la patrimoniu se vor pre- 
zentă în spre justiticarea dreptului lor de proprietate asupra te- 
zaurelor ce se vor îi găsit, şi aceasta mai cu seamă în timpii noștri 
de 'mijloace de repede încunoștiinţare. Proprietarii de comori, 
însă, vor îi prudenţi reclamând valorile lor găsite cât de grabnic, 
căci dacă dreptul lor de proprietate nu se stinge prin neuz și allă- 
torii tezaurelor nefiind de bună credinţă nu pot prescrie decât 
prin 30 ani în contra lor (art. 1890), dobânditorii dela acei aflători 
fiind de bună credinţă, vor putea invocă singura posesiune ca titlu 
de dobândire conform art. 1909 cum nu li se va puteă opune al. Il 

al aceluiaș text. 
In fine pentrucă art. 649 al. I să nu împingă la cercetări de 
tezaure pe fonduri străine, ceeace ar fi antisocial, el încheie alin. său 
final statuând : ,....şi care este descoperit printr'un pur efect al azar- 
dului”, condiţiunce care lipsind, nu împiedecă o valoare de a con- 
stitui un tezaur, cu toate că e prescrisă în aliniatul referitor la 
definiţiunea comorii, dar ridică posibilitatea pentru găsitorul, altul 
decât proprietarul, de a dobândi jumătatea tezaurului descoperit 
de el: tezaur, care atunci va reveni în întreg proprietarului ton- 
dului de găsire, ce are vocaţiune la tot în lipsă de a se puteă iace 
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altă atribuţiune raţională (ccmp. $ 932 c. Calim.). Proprietarii 
vor dobândi dar tezaurele ascunse în fondurile lor, chiar în urmă 
de cercetări, fie și ,,...necuviincioase... (adică : farmece: $ 932 
€. Calim.), (comp. C. X. 15), iar găsitorul străin va dobândi ju- 
mătatea tezaurelor aflate de el ,,...printr'un pur efect al azardu- 
lui...” chiar dacă ar îi ascuns comoara găsită pentru a luă și ju- 
mătatea ce se cuvine proprietarului, dar atunci : „,...se va socoti 
ca un fur... ($ 524 c. Calim.). Astiel vor dobândi jumătate ca 
săsitori : „...lucrălorii cei năimiţi penlru vreun alt lucru..." dacă 
,...duU găsit o comoară din întâmplare...” ($ 534 c. Calim.) sau unul, 
ori unii din ei numai cari vor Îi găsit, şi această ultimă soluţiune 
chiar dacă s'ar află asociaţi pentru acel : „,...alt lucru...'”. Dease- 
menea proprietarul va dobândi totul: ,,...dacă s'a năimit de către 
dânsul înadins spre aflarea comoarei..."” ($ 534 e.Calim.). Intr adevăr 
în primele ipoteze, acţiunea voită pentru proprietar urmăreşte 
acel ,,...alt lucru...". Comoara fiind găsită din întâmplare de lu- 
crălori, în ultimul caz găsirea comoarei chiar e voită şi urmărită 
pentru proprielar de lucrătorii acestuia, mandatari ai lui în spre 
acest siârşit. 


TITLUL |. 
Despre succesiune. 


10. A. Noţiuni. Se înţelege sub acest titlu prin: ,,...Succe- 
siuni”, continuări la patrimoniu de persoane predecedale din 
partea unor alte persoane în vieață : moștenitori ai lor (în acest 
sens : art. 691. comp. no. 2), sau acel patrimoniu (astiel : art. 650, 
670), spre deosebire : cu urmări de acest fel la bunuri particulare 
ca vânzarea, schimbul ; cu veniri în locul cuiva ca titulari de fun- 
cţiuni, atribuţiuni anumite (comp. L. 24. D. 50. 16). 

11. B. Deterire a succesiunilor. Art. 650. : „,Succesiunea se 
„„defereşte sau prin lege, sau după voinţa omului prin testament”, con- 
form sistemului roman şi tradiţiunii (c. Car. p. IV. ce. Ilart. ] 
și $ 690 c. Calim.), spre deosebire de vechiul sistem obişnuelnie 
irancez, care nu admiteă decât succesiunea deferită ,,...prin lege”. 

Prin urmare, cu toate lucrările preparatorii ale codului Na- 
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poleon pe care-l reproduce codul nostru, precum. și consideraţiu- 
nile că : acesta se ocupă de testamente alături de donaţiunile 
între vii, că: enumără sub art. 644 legatele deosebit de succesiune, 
că nu se ocupă sub art. 692 decât de ,,...moştenilorii legitimi '; toate, 
rezultate ale unei copieri fără reflecţie ; este de necontestat că 
legislaţiunea noastră cunoaşte alături de succesiunea ab intestat 
delerită de lege întrucât de cujus na dispus prin testament de 
bunurile sale, succesiunea testamentară : operă a acestui testa- 
ment ; primul fel de succesiune producându-se în profitul unor 
moștenitori numiţi legitimi, chemaţi pe baza rudeniei, neregulaţi 
(având vocaţiune în atară de rudenie) ; al doilea mod de a succedă 
realizându-se în favoarea unor moştenitori numiţi: legatari, 
chemaţi în mod liber de persoana de a cărei succesiune e vorba. 

11 bis. C. Clasitfieaţiuni. Pe lângă că succesiunile în sensul larg 
al cuvântului se pot divide, ca și legatele, în universale sau cu titlu 
universal (adică la patrimoniu ori la o câtime a lui), ori particu- 
lare (la un obiect sau obiecte anumite) și alături de diviziunea 
art. 650 în succesiuni ab intestat şi testamentare, succesiunile 
deferite de lege se mai pot împărţi în ordinare şi particulare, 
art. 316 şi 684 ocupându-se de ultimile, faţă de toate celelalte 
texte care cârmuese pe cele dintâiu. 


CAPITOLUL 1. 
Despre deschiderea succesiunilor. 


12. Sub acest capitol codul arată împrejurarea care atrage 
deschidere de succesiune, indică persoaneie care moștenesc și 
stabileşte o situaţiune particulară a unora din acestea (sezina) cu 
privire la posesiunea bunurilor moștenite. 


A. Despre împrejurarea care atrage deschiderea de succesiune. 
14.702 Dig. Fib. DU Tit. 17595.692 c. Calimach. 


13. Art. 651. „,Succesiunile se deschid prin moarle...”, împre- 
jurare care punând capăt personalităţii decedatului, jace necesară 
continuarea reprezentării patrimoniului acestuia de către o per- 
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soană în vieaţă : moştenitorul: ceeace constitue succesiunea care 
se deschide, sau dreptul de a luă patrimoniul succesoral (succesiune 
în al doilea sens semnalat) ce se fixează asupra moștenitorului. 

Moartea lui de cujus atrăgând deschiderea succesiunii lui, 
această deschidere se va produce în momentul acelei morţi, deci : 
nici înainte, cum nu poate îi cestiune de a se continuă 0 perso- 
nalitate care subsistă, nici în urmă: căci altfel s'ar întrerupe: 
continuarea personalităţii lui de cujus în detrimentul patrimo- 
niului său. 

14. Momentul morţii deschizând succesiunile, situaţiune ce 
înseamnă aşezarea dreptului de ereditate asupra persoanei mo- 
ştenitorului, conchidem că : 

I. O persoană trebue să existe în momentul morţii alteia, 
pentru a puteă fi chemată la succesiunea acesteia. Intr'adevăr, 
nu se poate concepe ca cel ce nu mai există să poată îndeplini 
veri o funcţiune, deci să continue o personalitate care a luat siârşit. 
(comp. art. 654 şi Cas. S. 1 dec. 266, 23 Iunie 1900, B. p. 834). 

II. Cine există în momentul morţii unei persoane, trebue să 
întrunească la această epocă și toate celelalte condițiuni cerute: 
pentru a-l succedă (art. 654), situaţie care atrăgând fixarea drep- 
tului de succesiune asupra celui ce o posedă, acesta îl va transmite 
la rândul său, pe calea eredității, la epoca morţii sale, chiar dacă 
n'ar Îi supravieţuit lui de cujus decât o clipă de vreme. Este dar 
foarte important de a se determină cine a supravieţuit din per- 
soane chemate a se moșteni, pierite împreună într'o primejdie. 
Intr'adevăr, supraviețuitorii chiar timp de o secundă, vor Îi mo- 
ştenit pe predecedaţi, transmițând drepturile succesorale astiel 
dobândite propriilor lor erezi. Pe când, dacă toţi ar fi murit în 
acelaș moment, fiecare, fără a putea moşteni sau fi moştenit de 
comorient, va transmite patrimoniul său celorlalţi erezi ai săi sau 
erezilor chemaţi în lipsă.Această ultimă stare, se va impune în 
sistemul nostru legislativ, ori de câteori nu se va putea dovedi 
faptul acelei supravieţuiri (ce va fi cazul de cele mai multe or), 
codul nostru nereproducând art. 720—722 e. Napoleon, cu pre- 
zumpţiile lor de supravieţuire bazate pe etate şi sex (Dig, Lib, 
34 Tit. 5.1.9, $4, 1. 10, $ 2, 1. 22, 23; Lib. 36 Tit. 1 05 
Calim. $ 37). 

11]. Persoanele chemate în momentul morţii la moştenire, 
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vor succedă, iar nu cele care ar aveă vocaţiune, dacă cineva se 
aşează într'o epocă anterioară sau posterioară acelui moment, 
persoane ultime care pot fi deosebite de cele dintâiu. 

IV. Situaţiunea mai multor erezi între ei, ca atari, fiind re- 
zultatul unei porniri din momentul morţii lui de cujus, orice în- 
treprindere, manifestare de activitate a lor, cu privire la acea si- 
tuaţie își va revărsă eficacitatea până în acel moment (comp. 
art. 688, 696, 786). 

15. Cât despre dovada momentului morții, fapt material, 
ea se va face potrivit regulilor ordinare de probaţiune a faptelor 
în general. Este adevărat, dovada regulată şi normală a morţei 
este actul de deces; nu trebuieşte însă uitat că legiuitorul nepre- 
scriind menţionarea zilei şi orei decesului în acest act, o asemenea 
indicaţiune trebuieşte privită ca neexistând, cu toate discuţiu- 
nile ce au avut loc asupra acestei cestiuni (comp. t. I, no. 251 bis 
și Alexandrescu t. I, p. 392 relativ la interpretarea art. 22 c. civ.). 


1G. „.Succesiunile...”” : deci oricare, teslamentare ca ab in- 
testat, cum legiuitorul nu distinge. 
„„+.Se deschid...” : neapărat, contrariul fiind antisocial. In- 


tradevăr, nici măcar învoieli cu privire la succesiuni nedeschise 
nu sunt permise (comp. $ 1032 ce. Calim., art. 702, 965, 1226 c. civ.). 

„„«„prin moarte...” : adică naturală, cea politică a legiuitoru- 
lui Calimach (vezi $ 692) fiind contrarie organizării noastre soci- 
ale.Pentru acelaş motiv şi intrarea în vieaţa călugărească cu testare 
nu mai poate atrage deschidere de succesiune ca odinioară în 
Muntenia (comp. Alexandrescu t. II p. 225). Mai e nevoie de 
observat că absenţa, stare de îndoială asupra faptului dacă o per- 
soană trăeşte sau a murit, care se deosibeşte dar de moarte, nu 
va atrage deschiderea succesiunii absentului (v. materia absen- 
ei, v. 1)? | 


B. Despre persoanele care moștenese. 


17. |. Art. 652. „,Legea regulează ordinea succesiunilor între 
„moștenitorii legitimi” adică : ,„,Rudele...” legitime ale lui de cujus 
care ,,...succed până la al doisprezecelea grad incluziv” (art.676) nu- 
mai, cele mai apropiate în grad, excluzând, după cum vom vedeă 
(art. 659 urm.), pe cele mai depărtate. Pe când în sistemul roman, 
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cognaţii nu succedau decât până la al şaselea grad (Instit. $ 5, 
Lib. III, Tit. 5), după codul Caragea, rudele nu moştenese decât 
până la a opta spiţă incluziv (art. 15, al. I, c. III. p. IV),iar codul 
Calimach, după sistemul lui Justinian (Nov. 118, Cap. 3 $ 1) nu 
stabiliă nici o limită ($ 915, 940). Adevărul este că chiar dela al 
șaselea grad înainte, rudenia începe a nu mai însemnă NIMIC, sau 
puţin cu privire la relaţiuni de traiu, alecţiune, pentru a putea 
servi de fundament unei chemări la moştenire, pe lângă că ra- 
porturile de rudenie devin greu de dovedit la un grad prea de- 
părtat. 

Fiind dat că : „Copiii naturali, în privința succesiunii mamei 
„lor şi a eolateralilor săi, sunt asimilați copiilor legitimi...” (art. 652 
al. ÎI),toate aceste persoane sunt considerate, în legiuirea noastră, 
ca făcând şi ele parte din clasa moștenitorilor legitimi ; îie vorba 
și de copii adulterini sau incestuoşi cum legiuitorul nu distinge 
(Cas. I Dee. 254, 1897 B. p. 843 și 20 Tan. 1901 B.p.25). 

18. 11.,,în lipsă de moştenitori legitimi sau naturali, bunurile 
se moştenesc de soţul supraviețuitor. In lipsă de soţ, Statul devine 
moşienilor”” (art. 692, al. 11), soţ și Stat, cari formează clasa mo- 
ștenitorilor numiţi neregulaţi faţă de precedenţii legitimi 1) cum 
nu sunt chemaţi ca aceștia, pe bază de legături de rudenie, ci 
pe sprijinul altor raporturi şi anume : de căsătorit la consorte 
pentru soţ, de reprezentant al colectivităţii pentru Stat, colecti- 
vitate din care făcea parte şi de cujus ca membru social. 

„In lipsă...” : adică, nu numai când nu există, dar şi când 
au renunţat, sunt nedemni, nu se cunosc, le lipsesc în genere con- 
dițiuni pentru,a putea moșteni, ceeace înseamnă că nu pot împlini 
vocaţiunea lor. 

„sau nalurali...” : neapărai, întrucât sunt asimilați cu 
moştenitorii legitimi, căci numai întruatât succed, după cum re- 
zultă tot din acest text. 





1) Intrun sens mai larg se mai numesc însă legitimi şi toţi erezii chemaţi 
prin lege : deci: ab intestat, faţă de cei desemnaţi de de cujus: testamentarie 
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C. Despre situaţiunea particulară a unora din moştenitori cu pri- 
vire la posesiunea bunurilor moștenite sau sezina ereditară. 


19. Deţiniţiune. Art. 693 : „Descendenții şi ascendenţii au de. 
drept posesiunea succesiunii din momentul morții defunctului”, 
independent de verice luare în posesiune reală ; situaţie juridică 
care constitue sezina, ce consistă dar într'o posesiune legală adică 
prin singurul efect al legii, deci închipuită, cu toate că posesiunea 
presupune faptul material al stăpânirii reale. 

Dispoziţia de faţă, contrarie sistemului roman : ,,...animo 
possessionerm... adipisci non possumus..."', corespunde art. 724 
c. N. care reproduce vechia regulă iranceză : „Le mor! saisit le vif, 
son hoir plus proche..." (art. 315 Coutume de Paris) în virtutea 
căreia delunctul eră considerat ca și cum ar îi pus în stăpânire 
pe eredele său asupra bunurilor succesiunii, ceeace explică cum 
acesta este considerat ca şi cum ar posedă, fără ca să fi luat în 
stăpânire bunurile succesorale. 

20. Efecte. Art. 653 (al: 11) : „Ceilalţi moştenilori intră în po- 
sesiunea succesiunii cu permisiunea justiţiei”, permisiune de care 
nau nevoie moștenitorii cu sezină, consideraţi ca şi cum posedă, 
ceeace lace că ei pot în mod liber și în afară de orice intervenţie 
străină să se pună în stăpânire de fapt, procedând imediat la ad- 
ministraţiunea bunurilor moştenite, stând în judecată atât ca 
reclamanţi cât şi ca pâriţi relativ la aceste bunuri, în materie pe- 
titorie ca posesorie ; atâtea efecte ale sezinei ereditare, acţiuni 
pe care nu le pot întreprinde şi în care nu pot ligură erezii fără 
sezină, decât în urma acelei permisiuni (Cas. 1 Dec. 439, 18 Oct. 
1904 B. p. 1432). 

21. „„Descendenţii şi ascendenţii...” 1) singurele persoane 
având sezină în legiuirea noastră spre deosebire de codul Napoleon 
(art. 724) după care : „Les heritiers legitimes... sont saisis...”, deci: 
toți, rămânând fără sezină numai succesorii neregulaţi. După 
codul nostru, prin urmare, nu numai soţul supravieţuitor și Statul 
(erezi neregulaţi), nu vor aveă de drept posesiunea bunurilor ere- 
ditare, dar şi toţi colateralii lui de cujus, cu toate că sunt erezi le- 
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+) Chiar naturali fiind vorba de muma naturală (art. 652 al. 11). 


14. Pnme elemente de drept civil 





gitimi ai lui, vor fi excluși dela această posesiune, aşă că rude pe 
aceeaş treaptă, în punctul de vedere succesoral, ca colateralii 
privilegiați (frate, surori) faţă de părinţi, sau rude, trecând îna- 
inte la moştenire ca aceiaşi colaterali faţă de ascendenţii, alţii 
decât părinţii, vor fi lipsiţi de sezină, pe când ultimii o vor aveă. 
Deşi art. 653 nu statuează decât cu privire la descendenţi și ascen- 
denţi, fără a-i calitică, faţă de art. 724 ce. N. care dispune : „Les 
heritiers legilimes...", şi legiuitorul nostru nu poate decât să 
presupună pe acei ascendenți și descendenţi: erezi, pentru a-i 
învesti cu zezina, fiind vorba de a se reproduce citată regulă 
veche franceză, care statuează relativ la : ,,...son hoir plus proche 
et habile ă lui sueceder'. Numai ascendenţii chemaţi și întru cât 
vin la moştenire vor aveă dar sezina bunurilor ereditare. Aşă 
un nepot de fiu al lui de cujus nu va aveă sezina faţă de tatăl său : 
hul chemat la moștenire ; nici un bunic faţă de părintele care mo- 
șteneşte, al defunctului; dar fiul, părintele renunțând, nepotul, 
bunicul, chemaţi în lipsa lor, se vor ailă de îndată învestiţi cu 
posesiunea bunurilor ereditare. Această soluţiune însă nu împie- 
decă sistemul în virtutea căruia un coerede, întrun interes de 
ordine socială, ar Îi admis a aduce la realizare electele sezinei 
asupra întregei succesiuni, ceilalți erezi fiind în imposibili- . 
tate de a se manifesta. De altiel o asemenea stare a acestora nu 
înlătură obstacolul vocaţiunii la tot a primului erede, cu privire 
la posesiunea ereditară, vocaţiune aparţinând erezilor în general, 
restrânsă numai prin prezenţa altor coerezi? 

22. „,...au de drept...”, fiind învestiţi prin lege, pe când după 
vechia regulă lranceză : „Le mort saisit le vif... . Prin urmare, 
moștenitorii în drept vor aveă sezina chiar în contra voinţei lor 
și independent de verice condițiuni de capacitate sau dispoziţiuni 
particulare ; astiel, această învestitură va cădeă și asupra ml- 
norilor, interzişilor, femeilor măritate, în mod excluziv de înde- 
plinirea vreunei formalităţi de pirotecţiune, şi asupra oricărui 
erede îndreptăţit, chiar dacă testatorul ar fi dispus altfel. Dar mo- 
ștenitorii cu sezină 0 vor pierde Aia la moştenire. 

23. „;..„Dosesiunea succesiunii...”, posesiune a lui de cujus 
pe care o continuă erezii descendenţi ori ascendenți, după cum, 
orice erede continuă proprietatea aceloraş bunuri, deci e ţinut de 
datoriile succesiunii independent de sezină „„...efiam ullra vires 
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hereditalis..."' adică chiar pe bunurile sale personale în caz de in- 
suficienţă a bunurilor succesorale D. Intr'adevăr, toţi erezii, chiar 
şi cei neregulaţi sunt continuatori la patrimoniu — totalitate de 
drepturi şi datorii ale lui de cujus. De altfel textul de faţă nu 
„declară pe descendenţi și ascendenți ca art. 724 coresp. c. Napol. 
pe erezii legitimi : „,...saisis... sous l'obligation d'aequitter toutes 
les eharges de la suecession... aşă că în sistemul nostru legis- 
lativ lipseşte acelaş argument de text pentru a se putea face 
din această obligaţiune un efect al sezinei. In legiuirea noastră 
prin urmare, eredele cu sezină este considerat ca şi cum ar posedă 
în realitate, iar nu numai ca îndreptăţit de a se pune singur, fără 
intervenţiune străină, în posesiunea bunurilor ereditare, soluţia 
ultimă nepotrivindu-se decât cu formula franceză : ,,...saisis... 
des biens, droils et actions...". S'av păreă dar că numai crezii cu 
sezină cuntinuă fără întrerupere prescripţia, instituţie bazată pe 
"posesie, începută de de cujus, autorul lor. Nu trebueșşte însă scăpat 
din vedere că moartea nu e o cauză de suspendare sau întrerupere 
a prescripţiunii (comp. art. 1863 urm.) şi că acceptarea succe- 
siunii, manifestare ca erede în toate privinţele, are efect retroactiv 
(art. 688). | 

„...din momentul morţii defunctului...” : epocă când se ope- 
rează acea transmitere la moştenitor (v. no. 19). | 

24. „Ceilalţi moştenitori...” adică : colateralii, soţul, Statul, 
legatarii universali sau cu titlu universal. 

s...intră în posesiunea succesiunii... , ce înseamnă că ei ne- 
fiind considerați ca şi cum posedă, situaţie legală care aparţine 
numai ascendenţilor şi descendenților erezi, se pot pune în stă- 
pânire de fapt, deci pot administră, stă în judecată (no. 20) 
numai : | 

„...CU permisiunea justiţiei... , alară de cazurile art. 889 
şi 895 pe care le vom explică la timp, cazuri când e loc a se cere 
punerea în posesiune aiurea (v. Cas. | Dec. 237, 14 Iunie 1896, B. 
p. 975). Cât despre jurisdicţiunea competinte cu privire la aseme- 
nea cerere, va fi acea civilă a ultimului domiciliu al defunctului 





bi 


1) De asemenea erezii au drept la îructe independent de sezină cum 
acestea revin ca accesorii celui investit cu proprietatea. 
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(art. 95) unde se vor administră dovezile privitoare la înrudire, - 
la piata taxelor, atâtea cestiuni care interesează procedura (comp. 
art. 34]. pentru jud. de oe. 30 Dec. 1907). 


CAPITOLUL II. 


23. „Despre calităţile cerute pentru a succede”, adică ab 
intestaț, cum cele pentru a moșteni prin testament sunt regle- 
mentate în mod deosebit (v. art. 808, 831, 930). 

Aceste calităţi sunt : existenţa, capacitatea şi lipsa de ne- 
demnitate. 

26.14. Despre existenţă. Art. 654: ,, Pentru a succede, trebuie 
neapăral ca persoana ce succede să existe în momentul deschiderii suc- 
„cesiunii,, cum neexistând va lipsi o personalitate, deci putinţa 
de a se aşeză acea totalitate de drepturi şi datorii care constitue 
patrimoniul, asupra cuiva, prin urmare a se continuă acel patri- 
moniu, ceeace înseamnă a succede. Dar, oamenii neexistând 
decât dela naştere la moarie (v. Î, no. 175), nici înaintea primului, 
nici după ultimul eveniment, nu vor fi fost sau vor fi existenţi, 
deci nu vor fi putut sau nu vor putea succede şi prin urmare 
transmite altora drepturile astiel dobândite. Cu toate acestea „,„co- 
pilul concepul este considerat că există” (art. 694, al. II): deci 
poate succedă chiar înainte de naştere (comp. v. 1 no. 175 in line 
și $34 c. Calim.). 

29. Simpla concepţie conferind astfel existenţa, importă a 
se fixă momentul producerii ei, fapt material care ca toate cele- 
lalte se va dovedi conform regulelor de drept comun, de către 
acela care va aveă interes a se sprijini pe el. Cât despre art. 286 
urm., ele, cu toată părerea contrarie, par a nu puteă fi aplicate 
aci decât cel mult când şi cestiunea legitimităţii ar fi în joc, sau 
în orice caz, însă numai întrucât prezumţiunile ce stabilesc sunt 
întrebuințate ca simple, fără a se impune judecății, fiind vorba 
de un fapt, cu privire la care nu s'a putut avea o dovadă scrisă 
(comp. art. 1198, 1203). Intr'adevăr, art. 286 urm., stabilese 
prezumţiuni legale în favoarea legitimităţii, deci sunt de strictă 
interpretare. 
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28. B. Despre Capacitate: adică: apliludine de a succede 
unei persoane existente. 

I. „Copilul născut mort este consideral că nu există” (art. 654, 
al. I1]): ceeace înseamnă că, acest copil, deşi existent, întrucât 
conceput, conform art. II al aceluiaș text, va fi fost incapabil de 
a succede născând mort. Conceputului i se cere dar condiţia de a 
naște viu pentru a îi capabil de a succede. Viabilitatea însă: adică 
aptitudinea de a irăi, nu e necesară în spre acelaş sfârşit ca în 
codul Napoleon (art. 725) (comp. $$ 34 şi 986 e. Calim.). Cât de- 
spre faptul, că copilul s'a născut viu, el se va dovedi contorm re- 
gulelor de drept comun, cel puţin întrucât faţă de art. 1912 al 
codului actual nu se susţine că prezumția de vieaţă a $ 35 ce. Calim. 
e Şi azi în vigoare. 

II. Fiind dat că: „Numai Românii, sau cei naturalizaţi Ro- 
mâni pot dobândi imobile rurale în România” (art. 7, $ 5 Constit.), 
străinii sunt în legiuirea noastră, incapabili de a dobândi imobile 
rurale şi prin succesiune, deci de a succedă la avere nemişcătoare 
rurală (v. I, no. 226). Ori cui i se cere dar condiţiunea de a nu fi 
străin pentru a puteă succedă la asemenea bunuri în România. 

29. C. Despre lipsa de nedemnitate : adică lipsă a stării de a 
fi „„...excluşi dela succesiune...” (art. 655) ca pedeapsă care loveşte 
pe erezii capabili, însă vinovați de purtări anumite cu privire 
la de cujus. 

In ceeace priveşte această stare de excluziune şi purlările 
ca e o atrag, art. 695 dispune: „,Sun! nedemni de a succede, şi 
prin urmare, excluşi dela succesiune : 1. „Condamnalul pentrucă. 
a omorit-sau a încercat să omoare pe defune!. —2. Acela care a făcul 
în conlra defunclului o acuzaţiune capilală, declarată de judecală 
calomnioasă. — 3 Moştenilorul majore, care avănd cunoştinţă. de 
omorul defunctului, nu a denunța! aceasta justiţiei”. Toate purtări 
de o serioasă culpabilitate față de de cujus, astfel iimiiate pentru. 
a se înlătură libera apreciere a celor chemaţi de a judecă asupra 
unei situaţiuni ce trebuieşte să atragă decăderi cor espunzătoare 
potrivite într'un interes general. 5040) 

„Sunt nedemni...”! : Pare dar că de drepi, în viplii a SIn=: 
gurului efect al legii. ate adevăr este vorba ,,„Despre calităţile: 
cerute pentru a succede” (rubrica capitolului). Şi anume. despre 
lipsa de nedemnilate independentă de veri o intervenţie a justi- 
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ţii ca: existența şi capacitatea. Deasemenea dacă legiuitorul ar 
Îi înţeles că nedemnitatea trebuieşte să fie declarată judecăto- 
rește, n'ar fi reglementat acţiunea în spre acest sfârşit, şi ar fi 


tiatat în art. 657 pe nedemn deadreptul ca pe un posesor de rea 


credință ? Rolul justiţii, ar fi prin urmare, cel mult de a constată 
nedemnitatea. Se susţine însă şi că nedemnitatea nu poate îi 
eficace decât în urma declarării ei în justiţie şi aceasta pe baza 
tradițiunii franceze (Lebrun, Pothier) şi a art. 655 no. 3 care ar 
presupune o apreciere. Dar pe lângă că doctrinele lui Lebrun şi 
Pothier se explică cum se referă la sisteme legislative după care 
cauzele de nedemnitate nu erau determinate ca ia noi, iar art. 695 
n0. 3 găseşte acomodare și pe cale de simplă constatare judecă- 
torească; prima părere înlătură următoarele întrebări : a) Care 
e lirea acţiunii în declarare de nedemnitate? Nu e ea specilică, 
neavând nimic comun cu acţiunea civilă a codului de procedură 
“penală, așă că n'ar puteă îi pornită incidental la o acţiune pu- 
blică înaintea unui tribunal represiv ca d. ex. fiind vorba de con- 
damnarea art. 655, no. 1? Ceeace pare evident! b) Cine sunt 
părțile litigante în materie de declarare de nedemnitate? Ne- 
apărat, orice interesat, potrivit principiilor generale, ar putea 
cere declararea. Astfel: coerezii nedemnului pentru ca înlătu- 
rându-l, el să nu le micșoreze vocaţiunea la tot; legatarii pentru a 
scăpă de reducere, el fiind rezervatar; erezii chemaţi în lipsa lui pen- 
tru a veni la rând. Deasemenea sigur că cererea ar îi de îndreptat 
contra nedemnului. Dar credem că și- în contra continuatorilor 
acestuia, în caz de moarte a lui înainte de pronunţarea nedemni- 
tății : decădere iar nu pedeapsă propriu zisă. c) Care tribunal 
civil ar Îi competinte pentru a declară nedemnitatea? Al domi- 
ciliului nedemnului defendor potrivit regulei: actor sequitur 
forum rei, sau al locului unde se deschide succesiunea cel puţin, 
când acea cerere în declarare e incidentală la o acţiune succeso- 
rală ? lată atâtea chestiuni dubioase, care fac să apară ultima părere 
şi nepractică, afară de invinuirea ce se poate aduce legiuitorului 
de a nu fi reglementat procedura în această materie, dacă a voit 
să facă nedemnitatea dependentă de o declaraţiune judecătorească. 

30. |. Suntnedemni de a succede, şi prin urmare excluşi 
dela succesiune : 1. Condamnalul pentrucă a omori sau a încercat 
să omoare pe dejunct”'. De oarece, ar îi nu numai contrariu prin- 
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cipiilor de moralitate dar şi ordinei sociale, ca manifestări astfel 
recunoscute, să nu înlăture pe autorii lor dela orice posibilitate 
de a beneliciă de patrimoniul victimei lor pe cale de moştenire, 
după moartea acelei victime, pricinuită, sau cel puţin urmări- 
rită de ei. 

,,...Condamnatul...” : Omoritorul necondamnat nu este dar 
exclus dela moștenire, decăderile fiind de strictă interpretare, 
oricare ar îi cauza necondamnării sale, deasemenea cel ce a în- 
cercat să omoare pe de cujus. Astfel nu va fi exclus dela moşte- 
nire, cel care de şi omorîtor al lui de cujus, nu se poate con- 
damnă de oarece a făptuit fără a-și da seamă de ceeace face (aşă 
în caz de nebunie : art. 97 €. pen., minoritate: art. 62 ce. pen.): 
sau fiind în drept de a lăptui (ca în caz de legitimă apărare: 
ari. 98, 296, 257 c. pen.). Deasemenea nu va îi, sau va [i iost 
nedemn omoritorul contra căruia acţiunea publică sa prescris 
(art. 593 pr. pen.), a cărui condamnare sa stins prin amnistie, 
sau care murise, chiar în urma judecății, dar înainte de pronun- 
ţarea sentinţei, (art. 12 pr. pen.). De câte ori însă există condam- 
nare neştearsă, va fi şi decădere conform textului de faţă, oricare 
ar fi împrejurările. Astfel, și în caz de grațiere (art. 93 constii.), 
prescriere a pedepsei (art. 593 pr. pen.), contumacie (art. 470 urm. 
pr. pen.), acordare de circumstanţe ușurătoare. 

„„„„„pentrucă a omorit...” : ce presupune intenţia în spre 
acest scop, deci exclude, chiar în caz de condamnare, atât omorul 
fără voie (art. 248 e. pen.) cât şi loviturile pricinuitoare de moarte 
(art. 241, 242 e. pen.). Orice omor intenţionat cade însă sub pre- 
vederile textului de faţă. Astfel, chiar dacă va [i fost comis îm- 
preună cu alţii. In orice caz însă : faptul de a omori se cere, ceeace 
exclude pe agenţii provocatori numai, cu toate că „,...se pedepsesc 
„întocmai ca autorul” (art. 47 c. pen.) şi pe complicii cari au ajutat 
numai, fiind de altfel pedepsiţi „...cu un grad mai jos decăt au- 
iorul principal” (art. 48 c.pen.). Intr'adevăr, criminalitatea este 
sdrobitoare şi pentru aceştia, nu trebuiește însă uitat că decăde- 
rile sunt de strictă interpretare (v. însă Alexandrescu t. III, 
p. 242 ca majoritatea autorilor). 

„Sau a încercat să omoare...”, ,, Tentativa”... însă ,,...se va 
pedepsi cu o pedeapsă de o treaptă mai jos decâl aceea ce sar [i 
cuvenil, de s'ar fi executat crima...” (art. 38 c. pen.). 


20 Prime elemente de drept civil 





—_ 


31. 11. ,„,Suni nedemni de a succede, şi prin urmare exeluşi dela 
succesiune... : 2. Acela care a făcul în contra defunctului o acuza- 
[iune (citiţi denunţare) capitală, declarată de judecată calomni- 
oasă...' Ipoteză nerealizabilă la noi, pedeapsa capitală, adică 
cu moartea, neexistând în sistemul nostru legislativ (comp. art. 18 
Constit.) pentru ca să poată îi loc la o denunţare „,...capitală...” 
lată încă odată o reproducere nesocotită a unui text din 6. Na- 
poleon şi anume a art. 727/2). 

32. II]. „uni nedemni de a succede, şi prin urmare excluşi 
dela succesiune... . 3) Moştenitorul majore care având cunoştinţă 
de omorul defunclului, nu a denunțal aceasta justiţiei”, purtare ce 
implică o aprobare a nepedepsirii culpabilului, deci o atitudine 
cel puţin imorală dacă nu criminală chiar, faţă de de cujus, fiind 
date raporturile de familie, de rudenie ce unea pe moștenitorul 
astiel nedemn cu persoana la a cărei succesiune e chemat (comp. 
pravila Matei Basarab glava 248.—ec. Calim. $$ 695—700.—e. 
pen. al Munt. 1692 art. 30, 261). 

„Moştenilorul maţore...”. Cel minore nu va cădeă dar sub 
aplicarea textului de iaţă căci pe lângă că nu poate îi făcut ră- 
spunzător de a nu execută o îndatorire, cum e lipsit de exerci- 
iul drepturilor sale, el cu greu poate li presupus că a ajuns la o 
maturitate de spirit suficientă pentru priceperea celor ale vieţii 
şi satisfacerea nevoilor acesteia, aşă că lipsa de acea denunțare 
din parte-i să poată îi considerată ca o purtare imorală, crimi- 
nală. Aceeaş soluțiune în ceeace priveşte interzisul asemănat 
cu minorul (art. 494) și cel nedemn, care nu-și poate da seamă 
de îndatoririle sale. Consideraţiuniie semnalate dispărând cu 
ajungerea moștenitorului minor la majoriiate, cu ridicarea in- 
terdicţiei a celui interzis şi recăpătarea uzului raţiunii de către 
cel dement, din aceste momente nedemnitatea care ne ocupă, 
îi va lovi în lipsă de o denunţare din parte-le coniorm cerinţelor 
legii. 

„„„„de omorul defunctului... : adică asasinatul său. Textul 
e inaplicabil dar, în caz de omucidere fără voie sau de loviri pri-. 
cinuitoare de moarte. 

„„.„nu a denunțal aceasta... : adică omorul. Moştenitorul 
nu va avea dar nevoie de a denunţă pe omoritor, chiar dacă știe 
cine este, pentru a scăpă de decăderea art. ce interpretăm. 


Despre succesiuni 21 








„Justiției : adică agenţilor poliţiei judiciare (art. 14 urm., 
46 urm. pr. pen.., 541. jud. de oc. 30 Dec. 1907). 

33. Cu toată imoralitatea atitudinei pentru care art. 655 
„edictă excluderea dela succesiune, „Lipsa de denunțare nu poate 
vătămă în drepturile lor pe ascendenţii şi descendenţii omoriîto- 
rului, pe afinii săi de acelaş grad, pe soțul sau soția sa, pe fraţii 
său surorile sale, pe unchii sau mătuşile sale, pe nepoţii sau ne- 
poalele sale” (art. 656). Şi aceasta pentrucă cea mai mică vătă- 
mare de această natură, fiind temută de către ei, aceştia ar îi 
puși în alternativa de a sacrifică îndatorirea de denunţare im- 
pusă lor, sau datoria de a pune la adăpost cinstea familiei din care 
tac parte, ori de a lucră în contra sentimentelor de afecţiune ce-i 
leagă cu persoana omorîtorului. Or, această îndatorire de familie, 
semnalatele sentimente de afecţiune constituesc tocmai motive 
legitime de tăcere, pe care legiuitorul n'a voit să le vadă neso- 
cotite, pentru interesul material de a moşteni legat de acea de- 
nunțare impusă. ş 

„...„pe afinii săi de acelaş grad...".: adică la gradul de ascen- 
„denţi și descendenţi ai omoritorului, persoane ce preced membrul 
nostru de frază şi la care prin urmare se referă acesta. Se ad- 
mite însă aceeaş soluţie și cu privire la colateralii care urmează 
acestui membru de frază şi la care el pare a nu se referi. Intr adevăr 
această extensiune este nu numai raţională, dar şi conformă in- 
tenţiunii legiuitorului, care rezultă din lucrările de formulare ale 
art. coresp. din c. Napoleon. : 

Observaţie : In orice caz, nu se poate folosi cel în drept, de 
art. 656 decât atunci când omoritorul e cunoscut de justiţie, căci 
„altfel arătarea lui e necesară pentru dovedirea rudeniei sau cuseriei 
în spre invocarea prezentului text; or așă ceva înseamnă a de- 
nunţă, deci: lipsă a unei scutiri de iara realizată graţie 
textului. 0 ăi 

34. 1V. Despre situaţiunea juridică a erezilor nedemni: +7 5 UE 
nedemni de a succede şi prin urmare excluşi dela succesiune...” 
(art. 655). In această excludere dela succesiune consistă dar si- 
tuaţiunea erezilor nedemni şi până într'atât că ei sunt priviţi ca 
şi cum n'ar fi fost de loc erezi vreodată. In aplicarea acestor prin- 
ci pii statuează art. 697 şi 698. 


a) Art. 657: ,„„Moştenilorul depărtat dela succesiune ca ne- 
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demn, esle obligat a înloarce loate fructele şi venilurile a căror [o- 
losință a avul-o dela deschiderea succesiunii”. Intr'adevăr, cu ce 
titlu ar reţine el aceste fructe şi venituri, fiind considerat ca străin 
deci tără drepturi asupra bunurilor succesiunii dela care se află 
depărtat? Cât despre partizanii teoriei , declaraţiunii judiciare 
a nedemnităţii, ei consideră drepturile eredelui exclus, ca rezol- 
vite cu efect retroactiv dela deschiderea succesiunii din momentul 
intervenţiei acelei declaraţiuni judiciare. 

b) Ipoleză: Art. 698. „„Copiii nedemnului viind la succesiune 
în virtutea dreptului lor propriu... cum nedemnul nu mai figu- 
rează ca erede; deaceea textul adaogă: ,,...fără ajutorul repre- 
zentațiunii...  , neputându-se reprezentă, după cum vom vedeă, 


decâi persoane al căror loc la succesiune există liind și disponibil 


căci este vorba tocmai de a se luă acel loc pe calea reprezentării. 

Soluțiune : „,...nu sunt depărlaţi pentru greşala tatălui lor..., 
hind dat principiul personalităţii vinei. Această formulă este 
- reprodusă din art. 730 c. N. care a statuat în acest sens, fiind 
dat că după vechia legiuire franceză, nedemnitatea părintelui 
depărtă şi pe copi dela succesiune. 

In line, pentru a asigură deplină elicacitate decăderii re- 
zultând din nedemnitate, art. 658 încheie dispunând : ,,...acesta 


insă (adică nedemnul) nu poale nici într'un caz reclamă uzufruclul 


bunurilor succesiunii, pe care legea îl acordă taţilor şi mamelor asu- 
pra bunurilor copiilor lor. Într'adevăr, în lhpsa acestei dispo- 


ziţiuni, părintele depărtat ca nedemn totuş ar profită pe calea . 


uzuiruciului legal al art. 338 urm. de bunurile succesorale mo- 
ștenite de copiii săi, conform aceluiaş art. 698, bunuri cu privire 
la care e supus arătatei decăderi. 


35. c) lată acum, alte urmări, care rezultă din situaţiunea 


nedemnului de a fi exclus dela moştenire, neligurând ca erede 
și aceasta numai dela moștenirea ab intestat a persoanei față de 
care va fi fost vinovat: | 

1. Dacă împreună cu „,fruclele şi veniturile a căror folosinţă 
a avul-o dela deschiderea succesiunii...””, nedemnul va aveă desigur 
de dat înapoi şi toate celelalte bunuri ereditare, deci şi cele pro- 
ductive ale acestor tructe şi venituri, cum de asemenea n'are nici 
un titlu de a le păstră, fiind străin de succesiune, în schimb, 
pentru acelaș motiv, va aveă la rândul său dreptul de a reclamă 


„A 
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dela cei căror foloseşte depărtarea sa, toate sumele pe care le va fi 
cheltuit, plătind datoriile succesiunii. Intr'adevăr, nedemnul 
nu va Îi datorii nici odată acele sume, el nefiind erede. 

2. Nedemnul, netiind exclus decât dela succesiunea persoanei 
jață de care a fost vinovat, va puteă reprezentă acea persoană, 
căci a reprezentă nu înseamnă a succede. Deasemenea va puteă 
luă bunurile dela care va fi fost depărtat, moștenind pe eredele 
persoanei iață de care'va îi fost nedemn, erede care a profitat 
de excluziunea lui. Intr'adevăr, astfel nu va moşteni pe persoana 
față de care a fost nedemn, singura pe care nu o poate moșteni. 

3. Nedemnul neliind exelus decât dela succesiunea ab intestal 
a persoanei iaţă de care a fost vinovat, a putul în mod valabil 
să primească daruri și chiar legaturi dela acea persoană, căci a 
primi daruri precum și legaturi nu înseamnă a moşteni ab in- 
testat. | 

Observaţiuni : 1. Considerându-se o declarațiune în justiţie 
de nedemnitate necesară pentru ca decăderea art. 699 să aibă 
loc, se admite că această nedemnitate nu e productivă de efecte 
iață de terţele persoane, decât din momentul intervenţiei acelei 
declaraţiuni în justiţie. Până în acest moment dar nedemnul va 
fi fost erede faţă de cei în profitul cărora a transmis drepturi, 
acte ce se vor menţine constituind chiar înstrăinări, nedemnul 
rămânând însă obligat a restitui toate profiturile trase din acele 
acte, celor cari vin în lipsa lui; 2. Aceeaş părere a necesităţii 
unei declaraţiuni în justiţie, de nedemnitate, e de natură a îace 
să se admită producerea coniuziunii patrimoniilor nedemnului 
cu al succesiunii până în momentul intervenţiunii acelei decla- 
raţiuni în justiţie, care ar atrage încetarea semnalatei contuziuni, 
deci reînvierea tutulor drepturilor stinse printr'ânsa. 3. Legiu- 
itorul codului nostru nu conchide, cu privire la efectele nedemui- 
lăţii, decât relativ la iructe (art. 697), temându-se ca acestea 
să fie atribuite nedemnului ca posesor. Intr'adevăr, cu drept 
cuvânt, lasă ca interpretul să conchidă în spre celelalte etecte 
enumărate de noi. Cât despre nedepărtarea art. 658 a copiilor 
„pentru greşala talălui lor...", ea este reproducerea unei for- 
mule a art. 730 c. N., după cum am arătat, cu scopul de a pune 
capăt vechii tradiţiuui iranceze (v. no. 34). 


"24 Prime elemente de drept civil 





CAPITOLUL 15: 


36. „Despre deosebite ordine de suecesiune”. Şi anume re- 
gulate, adică aparţinând rudelor legitime ale lui de cujus. 

Aceste ordine constituiese grupuri ierarhice, deci: clase 
servind la determinarea moștenitorilor în diversele cazuri. 


SECŢIUNEA 1. 


Dispoziţiuni generale. 


lată aceste ordine, aşă cum le stabileşte legiuitorul : art. 659 
„Succesiunile sunt deferite copiilor şi descendenților defunctului, 
ascendenţilor şi rudelor sale colaterale...” 1): deci ordinele : de- 
scendenţilor, ascendenţilor şi colateralilor fiecare din ele cătând 
a exclude pe următoarea şi fiind exclusă prin precedenta, 0r- 
care ar Îi apropierea rudei din ordinea exclusă. Aşă, un strănepot 
de copil al lui de cujus la gradul al treilea, va exclude pe tatăl şi 
ratele defunctului la gradul întâiu şi al doilea, căci face parle 
din ordinea descendenților, tatăl şi fratele aparţinând ordinelor 
ascendenţilor. şi colateralilor. In spre acest sfârşit art. de faţă 
încheie : ,,...în ordinea şi după regulele mai jos delerminate”. Or 
mai Jos, codul nu stabileşte numai că în aceeaş ordine, ruda mai 
apropiată în grad exclude pe cea mai depărtată și că, în afară de 
calea reprezentării rudele de aceeaș ordine şi acelaș grad moşte- 
nesc pe capele, dar ajunge la fixarea următoarelor ordine: 
a) Descendenții; b) ascendenţii privilegiați adică : tatăl şi muma 
împreună cu colateralii privilegiați adică : tratele, sora şi descen- 
denţii lor; c) colateralii ordinari adică alţii decât precedenţii 
(comp. Car. p. IV e. 3 art. 16. c. Calim..$ 915). pi 

3%. Observaţiune. Legiuitorul codului nostru civil dispune 
în modul arătat, conducându-se numai după iubirea ce se poate 
presupune a lui de cujus pentru rudele sale, fără a luă măsuri 
în spre păstrarea bunurilor în familii sau a ţine în seamă origina 





1), Vezi. Nov. LlB raci. 


IN 
(SI! 
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sau proveniența lor. Intr'adevăr, el nu reproduce art. 733, 734 
6. N. care reglementează sistemul fintei adică al diviziunii mo- 
ștenirilor între liniile paternă şi maternă aşă că, după legiuirea 
noastră, o rudă mai apropiată exclude pe orice rudă mai depărtată 
făcând chiar parte din altă linie decât a sa. Cât despre art. 732 
e. N. care dispune : „„La loi ne considere ni la nature ni Lorigine 
des biens pour en regler la succession”', reproducerea lui a fost 
considerată ca inutilă. 

38. După ce legiuitorul a stabilit astfel diversele ordine suc- 
cesorale, în art. 660—663 reglementează rudenia astfel : Art. 660 : 
„„Prozimilalea rudeniei se stabileşte prin numărul generaţiunilor ; 
fiecare generaţiune numără un grad”. Art. 661: „„Şirul gradelor 
formează linia : se numeşte linie dreaptă şirul gradelor între per- 
soanele ce se cobor una dintr'alla ; linie colaterală, şirul gradelor 
între persoanele ce nu se cobor unele din altele, dar care se cobor 
dinir'un autor comun. Linia dreaplă se imparte în linie dreaptă 
descendentă şi în linie dreaplă ascendentă. Intâia este acea ce leagă 
pe capul neamului cu acei ce se cobor dela el; a doua este aceea ce 
leagă o persoană cu acel din care ea se coboară”. Art. 662. „In 
linie dreaptă se numără atâtea graduri câte sunt şi generaţiuni înlre 
_persoane; astfel fiul este către tatăl său în cel dintâiu grad, nepotul 
de fiu în cel de al doilea, şi vice-versa, tatăl şi bunul către [iii lor şi 
nepoții lor de fiu”. Art. 663: In linie colaterală, gradurile se nu- 
mără după generaţiuni, începând dela una din rude până la au- 
torul comun, şi dela acesta până la cealaltă rudă .— Fraţii dar sunt 
în gradul al doilea; unchiul şi nepoiul în al treilea, verii primari 
in al patrulea, ş. c. l. Nu tacem decât a reproduce aceste texte cum 
am explicat dejă materia în precedentul volum sub titlul căsă- 
toriei (v. no. 355). a 


SECŢIUNEA II. 


Despre reprezentaţiune. 


39. Definiţie. Art. 664: „„Reprezentaţiunea este o ficţiune 
a legii, care are de efect de a pune pe reprezentanţi în locul, în gradul 
şi în dreptul reprezentalului”, pe când norma este ca fie cine să-și 
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păstreze gradul său, moştenind în propriul său nume, iar nu prin 
definita reprezentațiune (comp. pr. Mat. Bas. gl. 237.—e. Andr. 
Donici cap. 37 art. 1.—c. Caragea p. IV, cap. 3.—c. Calim. $$ 918 
urm.). (V. şi instit. $6 lib. 3 tut. 1. Nov. 1186. 1, II). 


40. Scop: Legiuitorul pe această cale a reprezentaţiunii 
voieşte a aduce la moştenire, alături de rude mai apropiate che- 


mate, pe altele mai depărtate, care ar îi altfel excluse de prece- 
dentele conform regulii proximităţii gradului. Asttel : „,Repre- 
zenlațiunea se întinde nemărginit în linie directă descendentă” 
(art. 665) ce înseamnă că nepoţii, strănepoţii de copii, vor luă 
gradul părinților, bunilor lor, alături de unchii, mătuşele lor, de- 
scendenţi mai apropiaţi ai lui de cujus cari i-ar exelude altiel. 
De asemenea : „În linie colatferală, reprezenlațiunea este admisă 
în. privința copiilor şi descendenților fraților sau surorilor de- 
funclului...” (art. 666); pentru a conferi acestor copii şi descen- 
denţi gradul fraţilor, surorilor : autori ai lor, predecedaţi, ală- 
Luri de ceilalţi fraţi sau surori ai lui de cujus, de care altiel ar îi 
excluşi. A 

41. Fundamente : Codul se bazează pe afecțiunea lui de 


cujus pentru descendența sa şi acea a fraţilor şi surorilor 


sale, de natură a se resfrânge asupra pogoritorilor care ieau 


astfel în sentimentele de iubire ale lui, locul autorilor lor prede- 
cedaţi. De unde evitarea situațiunii nedrepte care ar rezultă 


din aplicaţiunea strictă a regulei proximităţii gradului şi anume 
ca descendenţi ai unor persoane, să piardă în urma decesului 
înainte de timp al acestora (copiii, îraţi), bunuri pe eare le-ar îi 
găsit, moștenind, în patrimoniul lor dacă acestea trăiau şi 
suceedau. 

42. „„heprezentaţiunea este o îieţiune... , deci cade : în alară 
de scopul urmărit și de fundamentele semnalate. In limitele ace- 
stea însă constituie : o favoare a legii prin care un moștenitor 
exclus prin aplicarea regulei proximităţii gradului e chemat în 


locul pe care l-ar Îi avut autorul său predecedai împreună cu 


moștenitorii de un grad mai apropiat. 

;5...4 legii...” : Deci dela lege, iar nu dela reprezentat, de- 
ţine reprezentantul drepturile sale succesorale. Nu va fi dar nevoie 
ca, faţă de reprezentat, reprezentantul să întrunească calităţile 
cerute pentru a succede (v. no. 25 urm.), deci: ,,... Poate cineva 
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reprezenlă pe acela la a cărei succesiune a renunţat...” (art. 668 al. 
11). Deasemenea reprezentantul nu va îi ţinut de datoriile repre- 
„zentatului. 

s...care are de efect de a pune pe reprezentant în locul, în 
gradul și în dreptul... . Heprezentantul constituie dar un ade- 
vărai erede reprezentând. EI trebuie dar să întrunească toate 
condiţiunile (v. no. 25 urm.) cerute de lege cu privire la succe- 
siunea unde se urcă pe calea reprezentării. Un adoptat nu va 
puteă dar succedă ascendenţilor adoptătorului reprezentând pe 
acesta, cum nu-i poate moşteni în propriul său nume. 

„în locul, în gradul şi în dreptu!...”, locul fiind determinat 
prin grad, iar acesta conferind dreptul, adică patrimoniul succe- 
soral la care ar fi fost chemat reprezentantul dacă irăiă, ceeace 
coprinde şi datoriile lui ca continuator la acel patrimoniu ; aşă : 
îndatorirea de a raportă bunurile dăruite reprezentatului de 
de cujus (v. art. 755). Şi cum nu trebuie să se poată luă decât un 
loc neocupat al. cuiva „Nu se reprezintă decăt persoanele moarte” 
(art. 668 al. 1). Toate drepturile și îndatoririle de care am vorbit, 
dar, suni acele pe care le-ar fi avui reprezentatul dacă trăiă. 
lar ca urmare a art. 668 al. I, art. 696 dispune: „„Eredele renun- 
[ător nu poate fi reprezeniat niciodată... Intr'adevăr, deşi : „,Ere- 
dele ce renunţă este considerat că n'a [osi niciodată erede” (art. 696), 
acesta renunțând, îşi va fi exercitat prin aceasta drepturile, care 
"deci fiind epuizate, nu se vor mai allă la dispoziţia vreunui re- 
prezentant. Acelaș lucru s'ar puteă suşţine şi cu privire la nedemn, 
fiind dată purtarea sa. Art. 658 însă presupune că nedemnul se 
poate reprezentă, desigur după moartea lui. Dar atunci el nu-și 
va fi epuizat drepturile ! In orice caz, principiul care rezultă din 
toate aceste observaţiuni, este că: nu se poate reprezintă în 
sistemul nostru legislativ persoanele în vieaţă 1). 

43. „„Reprezentaţiunea se întinde nemărginii în linie directă 
descendentă...” (art. 665). Astfel un nepot de îiu, va veni la succe- 
siunea bunicului său, reprezentând pe tatăl său predecedat, un 





1) De altfel reprezentarea unui renunţător sau nedemn nu e de natură 
a împedecă o nedreptate, căci chiar dacă trăiă, cel de reprezentat nu moșteniă, 
pentru ca cel ce ar trebui să-l reprezinte să fi putut găsi în patrimoniul său 
bunurile lui de cujus. Acelaş raţionament cu privire la incapacitate, deci nu 
se va putea reprezentă un străin la imobile rurale. 
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strănepot astfel la moștenirea străbunului său, ş. a. m. d. Repre- 
zentaţiunea nu se întinde dar în linie directă ascendentă, și aceasta 
cum ea nu ar găsi aci o aceeaş iubire corespunzătoare. Un bun 
dar nu va puteă veni la moştenirea nepotului său de fiu, repre- 
zentând pe acesta predecedat, cu toate că așă ceva i-ar îi folositor 
pentru a nu Îi exclus, de ex. de muma lui de cujus. Intr'adevăr, . 
nu e în natura noastră de oameni a da bunilor locul pe care-l aveau 
părinţii în alecţiunea ce o simţiam pentru aceştia.—Neapărat 
însă că pentru a reprezintă, astiel, toate gradele trebuie să fie 
neocupate, dela descendentul ce vreă să reprezinte la cel de a 
cărui succesiune e vorba, căci unul singur neexistând în acest 
iel, descendentul în chestiune nu-şi va găsi loc acolo pentru a se 
putea urcă mai departe, nerămânându-i atunci decât a succedă 
în propriul său nume, dacă e loc la aşă ceva. Aşă, când ascen- 
denţii de grade de mijloc trăiesc, chiar fiind nedemni, incapabili, 
sau dacă vor fi optat renunțând. i 

44. „In linie colaterală, reprezentaţiunea este admisă în pri- 
vinţa copiilor şi descendenților fraţilor şi surorilor” deci: la infinit 
eu privire la aceşti colateral numiţi privilegiați. Reprezentaţiunea 
nu este dar admisă în sistemul nostru legislativ, în privinţa co- 
piilor şi descendenților celorlalți colaterali ordinari ai lui de cujus, 
ca verii primari, verii de al doilea rang. Astfel, dacă un nepot de 
irate, vă luă pe calea reprezentării locul acestuia, pentru a suecedă 
împreună cu alt frate, aceasta nu va aveă loc în persoana unui 
nepot de văr pentru a moşteni alături de alt văr. | 

45. Observaţiune. După cum se vede, reprezentantul trebuie 
să aibă însușirea de descendent al reprezentatului şi anume le- 
gilim sau legitimat. Copiii naturali prin urmare, nu vor putea 
reprezintă decât cu privire la mumă, faţă de care sunt asimilați 
cu copiii legitimi. Cât despre copiii adoptivi, ei, după cum am arătat 
nu pot reprezintă pe adoptat, neavând nici un drept de a moşteni 
pe rudele lui (v. no. 42). > 

46. Cât despre restul art. 665 şi 666, reglementează reali- 
zarea reprezentării dispunând : ,,...E-a (adică reprezentarea) este 
admisă în toate cazurile, concure copiii defunctului cu descendenţii 
unui copil mort mai dinainte, întâmplându-se ca toţi copiii de- 
functului fiind morți înaintea lui, descendenţii zişilor copii să se 
găsească între ei în graduri egale sau neegale (art. 655 al. 11).—,,In 
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linie colaterală reprezenlaţiunea este admisă... vie ei (adică copiii 
sau descendenţii iraţilor ori surorilor) la succesiunea sa în concurs 
cu unchi sau măluşe, înlâmplându-se ca loți fraţii şi surorile de- 
functului fiind morți mai dinainte, succesiunea să se găsească tre- 
culă la descendenţii lor, în graduri egale sau neegule” (art. 666). 
Prin urmare, reprezentarea va puleă numai menţine porțiunile 
primitive şi anume când toţi descendenţii reprezentă, aflându-se 
între ei la graduri egale. Intr'adevăr, într'o asemenea ipoteză, 
reprezentanţii ar fi venit la succesiune şi fără reprezentare, dar 
în lipsa acesteia ar îi succedat pe capete, pe când priatr'ânsa 
succed pe tulpină, adică în rangul ascendentului reprezentat. 

4'9. Observaţiune. Descendenții, alţii decât copiii, la gradul 
întâiu, nu vor suceedă dar pe capete, decât când incapacitatea, 
nedemnitatea, renunţarea vreunui ascendent al lor îi va îi îm- 
piedecat de a se urcă pe calea reprezentării. 


Urmările reprezentaţiunii. 


48. Loate aceste urmări nu sunt decât rezultate ale ridicării 
reprezentanţilor la gradul celor ce reprezintă, ridicare realizată 
de reprezentare. Orice reprezentant, nefiind dar învestit decât 
în măsura drepturilor pe care le-ar îi avut persoana pe care o re- 
prezintă dacă trăiă, această măsură constituie o unitate astiel, 
chiar față de mai mulţi reprezentanţi, cari vor aveă a se împărţi 
în limitele ei, împărțeală pe tulpină sau casă, care la rândul ei 
va puteă atrage unităţi pe calea. reprezentării, de unde subdivi- 
ziuni în acelaș sens. lar fiind mai mulţi reprezentaţi se vor allă 
atâtea unităţi, deci tulpine, case corespunzătoare. In aplicarea 
acestor principii art. 667 dispune : „In toate cazurile, în cari re- 
prezentațiunea este admisă, partajul se face pe lulpină (souche), 
dacă aceeaş tulpină a produs mai multe ramuri, subdivizia se face 
iarăş pe tulpină în fiecare ramură, şi membrii aceleeaşi ramuri se 
impart egal între dânşii. c: 

ipoleze : In toate cazurile în care reprezentaţiunea este  ad- 
misă...., adică după cum ştim, oridecâteori descendenţii dincolo 
de gradul | sau de fraţi ori surori, succed fără ca suitorii lor, prin 
gradul cărora trebuie să treacă, sau la gradul cărora au a se ridică 
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să fie incapabili, renunţători sau nedemini. Și aceasta : „,...concure 
copii dejunclului cu descendenţii unui copil mort mai dinainte, în- 
lâmplându-se ca toţi copii defunctului jiind morţi înaintea lui, de- 
scendenţii zişilor copii să se găsească între ei în graduri egale sau 
neegale” (art. 669 al.) „,...vie ei la succesiunea -sa în concurs cu 
unchi sau măluşe, inlâmplându-se ca toți fraţii şi surorile defunctu- 
lui, fiind morți mai dinainte, succesiunea să se găsească trecută 
la descendenţii lor, în graduri egale sau neegale ” (art. 666). 


Soluţiuni. 


A. ,„...parlajul se face pe tulpină...”. Astiel, oricât de 
numeroși copii ai unui fiu predecedat, vor luă jumătatea mo- 
ştenirii bunicului lor (tulpină a tatălui) faţă de alt fiu în vieaţă, 
care singur va luă jumătatea cealaltă. lar dacă şi acesta a prede- 
cedat, copilul sau copiii săi, oricâţi ar îi, vor luă această jumătale 
și numai pe aceasta: tulpină a tatălui lor pe care-l reprezintă. 
Aceeaş soluțiune şi dacă reprezentanţii fiecărei tulpine ar li în 
număr egal, când de altfel vor luă ceeace ar îi căpătat dacă ar 
veni prin propriul lor drept. Imporiă însă, de a distinge, căci 
moștenirea pe tulpină face ca renunţarea unuia din reprezentanţi 
să nu protite tutulor celorlalți, ei numai tulpinei sale şi ca orice 
reprezentant să aibă a raportă darurile primite de persoana pe 
care o reprezintă. Soluţiuni care n'ar găsi aplicare în caz de mo- 
ștenire pe capete. 

B. „...dacă aceeaş tulpină a produs mai multe ramuri, sub- 
divizia se face iarăș pe tulpină în fiecare ramură, şi membrii 
aceleeaşi ramuri se împart egal între dânşii.” Asttel în caz de doi 
copii predecedaţi, toţi fiii (nepoți ai lui de cujus) unuia vor mo- 
șteni în tulpina tatălui lor, luând jumătatea succesiunii. lar dacă 
celalt copil va Îi lăsat fiii şi nepoți ai unui tiu predecedat, toţi 
aceştia vor succedă în tulpina acestui copil, iul luând jumătate 
din această tulpină care formează propria-i casă, iar nepoţii, 
jumătatea aceleeași tulpine, adică în casa tatălui lor. Aceleași 
soluţiuni cu privire la tulpini de descendenţi alții decât de gradul 
întâiu, venind prin propriul lor drept. Astiel strănepoţii dela un 
copil renunţător, nedemn, incapabil, vor moșşteni în tulpma ta- 
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tălui lor (nepot al lui de cujus) predecedat, alături de alţi nepoți 
ai lui de cujus venind la moştenire tot prin propriul lor drept. 

49. „Secţiunea III. Suceesiunile deierite deseendenţilor...”, 
adică primului din acele ,,...deosebite ordine de succesiune” pe 
care le enumără art. 659 (v. no. 36). 

Art. 669. „Copiii sau descendenţii lor succed tatălui; mamei, 
moşilor (adică bunilor) moaşelor (adică bunelor) şi vericărui al! 
ascendent (astiel : străbunii, străbunele, etc.) (comp. $ 918 c. 
„Calim.). 

„Copiii... şi anume: cei legitimi, cum se reglementează 
în capitolul de faţă, suecesiunile regulate spre deosebire de capitolul 
următor care se ocupă de ,,...succesiunile neregulate”. Prin copii 
„însă, mai trebuieşte să se înțeleagă, nu numai cei legitimaţi : de- 
veniţi legitimi (art. 306), dar şi cei adopiivi (art. 315) precum și 
naturali, însă aceştia numai cu privire la succesiunea mumei 
(art. 692 $ 2, 677 şi 678), faţă detată copiii naturali neavând nici 
un drept. 

„„„„sau descendenţi...” cu privire la cari aceleași soluţiuni se 
impun ca şi pentru copiii : descendenţi la gradul întâiu, afară de 
scoboriîtorii adoptatului cum contractul de adopţie nu crează ra- 
porturi decâi între adoptat și adoptator. 

| „„„„Suceed... şi aceasta în primul rând, adică cu Ecole 
tutulor celorlalte ordine, oricât de apropiate în grad ar li rudele 
ce le reprezintă. Cât despre ordinul descendenților, rudele cele 
mai apropiate vor suceedă împreună, luând părţi egale la acelaş 
grad și înlăturând pe cele mai depărtate, aiară de temperamentul 
adus prin reprezentare; de unde, succesiune a descendenților 
fie prin propriul lor drept, tie pe cale de reprezentare (v. 
39 urm.). 

„„„..fără deosebire de sex...” : deci fetele vor moşteni ca băieţii, 
prin urmare în concurență cu aceştia spre deosebire de art. 17 
Ht. e, p. IV eap. III c. Caragea, după care ietele erau excluse dela 
succesiunea părinţilor prin fraţii lor obligaţi de a le înzestră 
(comp. codul Ipsilante ,„,Pentru moştenire”). De alttel, în atară 
de aceste excepţiuni, privilegiul masculinităţii cu privire la mo- 
ștenire, rămăşiţă a dreptului germanic, pare a îi lost necunoscut 
în vechia noastră legiuire bazată pe dreptul roman (v. Nov. 118.— 
pr. Mat. Basarab, gl. 273.—c. Andr. Donici cap. 37 $ 1.—c. Calim. 
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$ 916), (comp. cas. s. 1 dec. 153 Martie 1905 B. p. 948 unde se: 
găseşte o aplicare a sus citatului art. din c. Car.). | | 

„s...Şi chiar de ar [i născuţi din deosebile căsătorii... Prima 
căsătorie nu conferă dar privilegiu copiilor născuţi dintr'ânsa, 
faţă de alţi copii ai unor căsătorii ulterioare, ca după unele obi- 
ceiuri franceze. De altmintreli sistemul nostru legislativ actual 
este contorm tradiţiunii (v. art: 17.lit.j, ps IV, e IM 6. Cana 
$ 925 c. Calim.). Neapărat că copiii ȘI descendenţii vor succedă 
ȘI : »>...sans distinclion de primogenilure...”” (art. cor. 749 al. 1, 
€. N.), distincţiune care a fost întotdeauna necunoscută la noi 
(v.. art. 17, lit. b.și c, e. Car, $:917.c: Caliri.): 

„Li suceed în părți egale când se găsesc toţi în gradul întâiu... , 
ipoteză, în care neputând li chemaţi decât după propriul lor. 
drept, cuvintele ce imediat urmează : ,,...şi sunt chemaţi după 
propriul lor drept...” par inutile. Intr'adevăr, ele ar îi necesare 
numai când descendenţii în chestiune ar putea îi chemaţi şi altfel 
„decât după propriul lor drepl..., or aceasta nu e cazul pentru 
cei ,,...în gradul dinlâiu..:” ci numai pentru descendenţii de grad 
mai depărtat, cari toţi succed de regulă prin reprezentare, pot 
Î chemaţi însă prin propriul lor drept, când incapacitatea, re- 
nunţarea, nedemnitatea unui autor al lor împedică reprezen- 
tarea, după cum ştim. La acești descendenţi alţii decât în gradul 
întâiu, pare dar a se releri legiuitorul prin cuvintele : „,...şi suni 
chemaţi după propriul lor drept...”. De altfel ,,...succed în părți 
egale... ' nu numai descendenţii ce se găsesc „,...în gradul dintâiu.... 
dar pot succedă astiel și descendenţi de grad mai depărtat, nu 
namai când vin prin propriul lor drept la grad egal, dar şi fiind 
chemaţi prin reprezentare. Astfel oridecâteori se află distribuiţi 
în număr deopotrivă în diverse tulpine de acelaş grad. | 

In fine art. 669 încheie dispunând: „,...ei (adică. descen- . 
denţii) succed pe tulpină când sunt chemați toți sau unul din ei 
prin reprezentațiune”, soluţie cunoscută dejă nouă dela materia 
reprezentării. ! fie; 

50. „Secțiunea 1V. Despre suecesiunile deierite ascendenţi- 
lor”. „Secţiunea V. Despre suecesiunile colaterale”. Ştim că ascen- 
denţii şi colateralii sunt excluşi de descendenţi, primii trebuind 
a înlătură la rândul lor pe ai doilea (v. no. 36 in initio). Deaceea 
ordinea acestor două secţiuni, faţă de precedenta. Deasemenea am. 
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arătat că legiuitorul codului nostru civil sfârşeşte prin a stabili 

„ordinele : descendenților, ascendenţilor priveligiaţi împreună cu 
colateral privilegiați, ascendenţilor ordinari și colateralilor or- 
dinari (v. no. 36 in îine). Din aceste două secţiuni rezultă pre- 
zenta modilicare, pentru urmarea căreia le studiem împreună sub 
diviziunile semnalate. 

50 bis. A. Ordinele aseendenţilor privilegiați și colateralilor 
privilegiați : adică ale tatălui, mumei și fraţilor, surorilor precum 
descendenților ultimilor, ai lui de cujus. 

Aceste ordine sunt excluse de precedentul ordin al descen- 
denţilor, fiecare din ele înlătură orice alte rude, iar aflându-se 
unul în prezenţa altuia concură la moştenirea lui de cujus. Vom 
aplică cu legiuitorul aceste reguli. 

51. |. Art. 670. „Dacă defunctul n'a lăsat posterilale, nici 
frate, nici soră, nici descendenţi dintr aceştia, succesiunea se cuvine 
ascendenţilor din gradul de rudenie cel mai aproape '.—,,Ascendenţii 
de acelaş grad moştenesc părți egale”. Lext aplicabil ascenden- 
ţilor privilegiați, ca tutulor ascendenţilor. Or, în lipsă de poste- 
ritate, fraţi, surori sau descendenţi de ai acestora, existând ascen- 
dent privilegiat sau ascendenți privilegiați, acela sau aceștia 
vor moşteni întotdeauna cum îac parte ,,...din gradul de ru- 
denie cel mai aproape...". Deci: tatăl sau mama va luă succe- 
siunea, existând numai unul din ei chiar taţă de rude mai depăr- 
tate din cealaltă linie 1!) iar fiind amândoi vor moşteni „...părţi 
egale”, adică : fiecare jumătate. 

52. Ii: Art 071. „Dacă tatăl şi mama unei persoane moarle 
fără descendenţi i-au supraviețuil, lăsând acea persoană, fraţi, 
surori, sau descendenţi ai acestora, succesiunea se divide în două 
porțiuni egale, din care jumătate numai se cuvine tatălui şi mamei 
şi se împarte deopolrivă între dânşii. '— Art. 673. „Dacă tatăl şi 
muma persoanei moarte fără posterilate i-au supravieţuit, fraţii, 
surorile sau reprezentanţii lor ieau Jumătatea succesiunii. Dacă 
numai tatăl sau numai mama i-a supraviețuit, fraţii, surorile sau 
reprezentanţii lor ieau lrei pătrimi ale succesiunii”. Prin urmare, în 





1) Cât despre împrejurarea că astfel toată averea lui de cujus trece la una 
singură din linia paternă sau maternă, ea nu prezintă inconvenient. în legiuirea 
noastră unde şistemul fintei nu este admis în principiu (comp. no. 37). 
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lipsă. de posteritate, ambii părinţi (tatăl şi mama) ai lui de cujus 
ieau jumătatea moștenirii lui (un sfert fiecare) faţă de fraţi, su- 
rori sau descendenţi de ai acestora, aceştia luând jumătatea cea- 
laltă. Iar un părinte numai (tatăl savu mama) iea sfertul în prezenţa 
acelorași colaterali. Iată în ce propurţie concură ascendenţii Ri; 
vilegiaţi cu colateralii privilegiați la moștenire. 

538. III. Art. 672. „In caz de a muri mai dinainte tatăl şi 
mama unei persoane, moarte fără posteritate, fraţii, surorile sau 
descendenţii lor sunt chemaţi la succesiune, depărtând pe ascen- 
denți şi pe ceilalți colaterali. Ei succed sau după propriul lor 
drepl sau prin reprezentaţiune în modul regulat în secţiunea II 
a acestui cap.'. Intr'adevăr, după cum în lipsă de posteritate şi 
colateral privilegiați, ascendenţii privilegiați ieau toată sucece- 
siunea (no. 51), deasemenea lipsind posteritatea şi părinţii, co- 
lateralii privilegiați, cu cari nu concură decât ascendenții pri- 
vilegiaţi, vor luă toată moştenirea. | 

„„„.]rații, surorile...” : deci şi cei consanguini sau uterini, 
ca şi cei buni, cum legiuitorul nu distinge. Această soluţie n are 
importanţă, legiuirea noastră necunoscând sistemul general al Îin- 
tei (v. no. 37, comp. no. 91 nota 1). 

„„„„sau descendenţii lor sunt chemaţi la succesiune... după 
propriul lor drept, sau prin reprezentațiune...” Prin urmare acești 
descendenţi ,,...sunt chemaţi.... depărtând pe ascendenți şi pe 
ceilalți colaterali ; deci sunt privilegiați ca colaterali, chiar dacă 
„..„succed după propriul lor drepl... iar nu numai venind prin 
reprezentaţiune. Deci cală să concure cu - ascendenţii privile- 
giați și când vin prin propriul lor drept fără ajutorul reprezen- 
tării. Cât despre cuvintele: ,,...sau reprezentanţii lor... , ale 
art. 673, ele par a Îi luate în sensul general de urmaşi, cari de or- 
dinar reprezintă înţelesul tehnic al cuvântului. 

54. Din art. 670 şi 671: am văzut modul cum se împart 
între ei bunurile succesorale ce revin părinților. Iată ce dispune 
art. 674 cu privire la aceeaş împărţeală între colateralii privi- 
legiaţi : „,„Partajul jumătății sau celor trei pălrimi cuvenile fra- 
[ilor sau surorilor, după conţinerea ari. precedent, se face intre ei 
în porțiuni egale, dacă sunt toți dintr'aceeaş căsătorie, de sunt din 
căsălorii diferite, diviziunea se face pe jumătate între cele două 
linii, paternă şi malernă a defunclului ; fraţii primari, ieau parle 
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în amândouă liniile, uterinii sau consanguinii fiecare în linia sa 
numai. Dacă sunt fraţi sau surori numai într'o linie, ei succed în 
total, excluzând pe toate rudele din cealaltă linie”. Bunurile succe- 
sorale se împart dar în părţi egale între irați și surori ca și între 
părinți, cu singura particularitate că iraţii sau surorile consan- 
guini sau uterini nu ieau parte decât într'una din jumătăţile părții 
succesorale la care sunt chemaţi colateralii, jumătate aferentă 
liniei fiecărora (paternă ori maternă). lată dar, că legiuitorul 
consacră de astădată regula fintei (comp. art. 19 c.—g. p. IV e. III 
€. Car.—$ 915, 930/2, 937/9 c. Cal.). 

„...Jumălății sau celor trei pătrimi...” ori întregei succesiuni 
și anume în ipoteza art. 672, raţiunea liind aceeaș (v. Dreptul 
1886/42, 1887/38, 65, 90, 1888/16, 1889/54). 

„Dacă sunt...într'o linie...succed în total...” ; deci toate bu- 
nurile succesorale trec la una din linii, soluție fără inconvenient 
în sistemul nostru legislativ care în principiu nu urmăreşte îm- 
părţirea averii între liniile : paternă și maternă. 


B. Ordinul asecendenţilor ordinari. 


55. Acest ordin exclus de precedentele trei, nu înlătură 
el însuş decât ordinul colateralilor ordinari. Deci, vine singur la 
moştenire, fără a concură cu nici un alt ordin, ca şi ordinul de- 
scendenţilor și spre diterenţă de ordinele ascendenţilor şi colate- 
ralilor privilegiați care concură între ele. Intradevăr: „Dacă 
dejunclul n'a lăsal posteritate, nici frate, nici soră, nici descen- 
denți dintr aceştia, succesiunea se cuvine ascendenţilor...”” (art. 670 
al. 1); deci: ascendenţilor ordinari, în lipsă de ascendenți sau 
ascendent privilegiați ; şi anume se cuvine celor ,,...din gradul 
de rudenie cel mai aproape”. lar: „„Ascendenţii de acelaş grad 
moştenesc părți egale” (art. 670 al. 11). Și aceasta chiar faţă de 
alți ascendenți mai depărtaţi în. grad, sau colaterali ordinari, re- 
prezentând cealaltă linie, cum legiuirea noastră nu admite în 
principiu sistemul tintei (comp. no. 51). Aşă, după cum tatăl 
exclude pe buvii despre mumă, aceasta pe bunii despre tată, iar 
amândoi împart în mod egal moştenirea copiilor lor, deasemenea 
bunul despre iată va exclude pe străbunul despre mamă, bunul 
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despre mamă pe străbunul despre tată, iar amândoi bunii vor 
împărți în mod egal succesiunea nepoților lor, ş. a. m. d. Regula 
proximităţii gradului își găsește deplină aplicare în ordinul ascen- 
denţilor şi cu privire la reprezentare care, după cum știm, nu e 
admisă decât în direcțiunea descendenţii (v. no. 43). 


C. Ordinul colateralilor ordinari. 


56. Art. 675. „In lipsă de fraţi sau surori sau descendenţi 
dinlr'ânşii şi în lipsă de ascendenți... ”, lipsind neapărat în primul 
rând descendenţii lui de cujus, ,,...succesiunea se dă rudelor. co= 
laterale...”. Acest ordin al colateralilor ordinari, este dar exclus 
de toate celelalte ordine, neînlăturând el însuş nici un ordin, 
Deci, vine singur la moştenire fără a concură cu veriun alt ordin, 
ca şi ordinele descendenților și ascendenţilor ordinari şi spre deose- 
bire de ordinele ascendenţilor și colateralilor privilegiați, cari 
concură între ele. 

„„.„„Succesiunea se dă rudelor colaterale din gradul de rudenie 
cel mai apropiat” (art. 675); regulă a proximităţii gradului, care 
şi aci se aplică pe deplin, tinta neavând loc, iar reprezentaţiunea 
nefiind admisă în linie colaterală decât în profitul descenden- 
ților, de traţi şi surori. Astiel un unchiu de mamă al lui de cujus 
la gradul al III-lea, va înlătură pe vărul său primar de tată (la 
gradul al IV-lea) : copil al unei mătuşe a lui predecedate. 

„Când sunt mai multe rude colaterale în acelaş grad, succe- 
siunea se împarie egal între dânsele”, ca şi între ascendenți şi de- 
scendenţi la grad egal. Astiel între unchi, veri primari, veri de 
al doilea aparţinând aceleeaşi linii, sau unor linii deosebite. 

5%. Finta nefiind admisă în principiu în sistemul nostru 
legislativ, întreaga avere a unei persoane va puteă trece la îa- 
milia unuia din părinţii săi în detrimentul familiei celuilalt pă- 
rinte. In schimb însă nu se vor puteă vedea la noi, ca potrivit le- 
giuirei codului Napoleon, un părinte al lui de cujus, împărțind 
succesiunea lui cu rude de cele mai depărtate de ale defunctului 
în linia celuilalt părinte. 

58. lată, pe lângă succesiunea anormală a art. 316 şi 317 
(v. vol. I no. 896), toate moșştenirile pe baza rudeniei legitime, cu 
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care se asimilă moşteniri sprijinite pe rudenia naturală și anume 
de art. 677 şi 678. Intr'adevăr, codul nostru civil nu reproduce 
art. 747 c€. N. care instituește un drept de moștenire anomală 
în profitul ascendentului dăruitor; cât despre reîntoarcerea 
art. 825, ea este un efect de convenţiune. 


CAPITOLUL IV. 


59. „,Despre suecesiunile neregulate”, sau organizate pe 
baza altor raporturi decât rudenia legitimă (v. no. 18): sprijin 
regulat. 


SECŢIUNEA 1. 


Despre drepturile copiilor naturali asupra bunurilor mamei lor şi 
despre succesiunea copiilor naturali morţi fără posteritate. 


60. De astădată, este dar vorba de chemarea la moşte- 
nire pe bază de rudenie naturală şi anume recunoscută în acest 
punct de privire, relativ la mumă numai. 

61. După ce legiuitorul sub art. 652 a dispus: „,...Copiii 
naturali, în privința succesiunii mamei lor şi a colateralilor săi, 
suni asimilați copiilor legitimi şi vice-versa...” (v. no. 17), sub pre- 
zenta secţiune statuează : 

A. Art. 677. „„Copiii naturali, chiar când căsătoria ar fi pro- 
ibilă între mama şi tatăl lor, succed mamei lor, ascendenților şi co- 
lateralilor mamei, ea şi copiii legitimi. Ceeace înseamnă a regle- 
mente dreptul de a succede al copilului natural? 

B. Art. 678. „Succesiunea copilului nalural, mort fără po- 
steritale, se cuvine mămei sale şi, în lipsa mamei, rudelor ei celor 
mai de aproape”. Dispoziţiune care organizează venirea la succe- 
siunea copilului natural. 

Legiuirea noastră actuală, pare dar a voi să aşeze, contorm 
unui sistem cunoscut la Romani (v. Nov. 84. cap. 12 $4.—comp. 
e. Car. p. IV, ce. III, art. 21 şi e. Andr. Donici cap. 37 $ 1) 1) pe 
copiii naturali pe o aceeaş treaptă cu copiii legitimi în ceeace pri- 
vește drepturile succesorale între ei şi muma lor precum și rudele 
acesteia. Intr'adevăr, art. 652 dispune: „,Copiii naturali... sunt 





1) Cas. dec. 254/1897 B. p. 843. 
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asimilați copiilor legitimi...” şi credem că această asimilare este 
complectă cu toate că art. 652 n'o stabileşte decât: ,,...în pri- 
vina succesiunii mumei lor şi a colateralilor săi..."”, trecând sub: 
tăcere descendența şi ascendenţa mamei ; că art. 677 nu enumără 
decât drepturile de a suecedă ale „,...mamei lor, ascendenţilor şi 
colateralilor mamei”, omiţând pe cele ale descendenților mamei ; 
că art. 21 al. Il p. IV. III e. Car. nu stabileşte drepturi succe- 
sorale decât între copilul natural şi mama sa, moaşa şi unchii 
acesteia, pe când vechia noastră legiuire nu e abrogată decât în 
mod tacit, de codul actual (art. 1912). Soluţiunea noastră ne 
pare cu atât mai sigură, că art. 677 stabileşte o acţiune de a suc- 
cedă : „...ca şi copiii legitimi” iar art. 678 atribue : „,...Sucee- 
siunea copilului natural... rudelor ei (ale mamei) celor mai aproape” 
deci: oricăreia pe când principiul reciprocităţii cere acelaş drept 
în profitul copilului natural lâ succesiunea acelor rude. lată dar 
dispoziţiunile incompatibile cu sus citatul text din legiuirea Ca- 
ragea ! Şi pe urmă n'ar fi de neînțeles, ca ascendenți, colaterali 
de ai mumei, rude mai depărtate de copilul natural, să lie legate 
cu acesta de raporturi succesorale, iar descendenţii mumei, mai 
apropiaţi de el să fie excluşi dela asemenea raporturi? l) Cât 
despre omisiunile semnalate, ele nu pot fi considerate decât ca 
scăpări din vedere. Şi probă despre aceasta o dă chiar art. 677 
întrucât complectează art. 652 cu privire la ascendenţii mumei, 
omişi de acest text. 

Prin urmare, există în legiuirea noastră dreptul de moşte- 
nire, ca şi pe baza,rudeniei legitime, între mumă, descendența sa 
legitimă ori naturală (asimilată cu cea legitimă) 2), ascendenţa 
sa, rudele ei colaterale şi copilul natural. Cu alte cuvinte, copilul 
natural va moşteni pe toţi aceştia şi va fi moştenit de ei după 
regulele stabilite pentru copiii legitimi. (Cas. s. I dec. 20 din 17 





1) Comp. Cas. s. I. dec. 338, 9 Oct. 1900. B. p. 1141. 

2) Trib. Ilfov s. 1 Sept. 553/1904 C.' jud. 29. 905. Codul nostru acordând 
dar copiilor legitimi ai mumei naturale drepturi la succesiunea copilului natu- | 
ral, n'a avut nevoie a stabili în profitul lor dreptul de întoarcere succesorală 
al art. 766 c. N. text care a urmărit o compensație, cum legiuirea c. Nap. a 
retras dreptul la succesiunea copilului natural fraţilor şi surorilor sale legitimi, 
drept de a concură cu copiii naturali conferit lor în proiect. 
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lan. 1901, B. p. 29, comp. cas. 1 dec. 254 din 14 lunie 1897 B 
p. 843) (v. $954 c. Calim. care statuează astfel). | 
„Copiii naturali...” „...copilul natural...” : neapărat, a căror 
filiațiune s'ar află stabilită şi anume : fie pe cale de recunoa- 
ștere, dacă această instituţiune se consideră admisă în Fa 
noastră, lie în urma unor cercetări în justiţie. 

„„..chiar când căsătoria ar fi proibită între mama şi tatăl lor :...” 
deci copiii adulterini şi incestuoşi ca şi cei naturali simpli, sunt 
asimilați cu cei legitimi în punctul de vedere al raporturilor suc- 
cesorale în chestiune (comp. $ 948 c. Calim. care depărtează pe 
aceşti copii nelegiuiţi dela moştenirea părinţilor). 

„„„„în lipsa mamei sale..." : ceeace nu este întotdeauna ade- 
vărat, cel puţin întrucât nu e vorba de o atribuţie în întreg a 
succesiunii. Intr'adevăr, chiar față de mumă : ascendentă pri- 
vilegiată, descendența ei : colaterali privilegiați ai copilului na- 
tural, va concură cu dânsa (art. 6/3). 

„„„„[ără posteritate...” : neapărat şi naturală pe baza semna- 
latei asimilări, deci numai fiind vorba de posteritatea unei fete 
naturale (muma). 

62. Codul nostru tace cu privire la aceleaşi raporturi suc- 
cesorale între copilul natural şi tatăl său, sau rudele acestuia, 
pe când dacă sus citatul text al codului Caragea stabileşte ase- 
menea raporturi între copilul natural şi muma sa sau rude de 
ale ei ,,...pentrucă... este cunoscul de dânşii şi ei de dânsul”, acelaş 
text reluză de a recunoaşte acele raporturi succesorale între co- 
pilul natural și tatăl său sau rude de ale acestuia „,..căci el nu e 
ştiut lor, nici ei lui” 

Ce să decidem dar în sistemul nostru legislativ actual? 

La prima vedere pare greu a nu recunoaşte raporturi succe- 
sorale între copilul natural şi tatăl său sau rudele acestuia după 
legiuirea noastră actuală, pentru motivele următoare : 

]. Codul Caragea nu stabileşte raporturi succesorale între 
copilul natural şi tatăl său sau rudele acestuia „căci el nu e ştiul 
lor, nici ei lui”, or în legiuirea noastră actuală, aceștia se pot 
toţi şti în mod reciproc desigur în cazul aplicării art. 307 dacă 
nu, în mod eficace cel puţin, în urma unei recunoașteri volun- 
tare din partea tatălui, cum se desbate dacă instituția unei ase- 
menea recunoașteri e admisă în legiuirea noastră. Loate acestea 
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faţă de nereproducerea suscitatului text din legiuirea Caragea 
și de nereluzarea raporturilor succesorale între copilul natural 
și tatăl său sau rudele acestuia de către codul actual. 

II. Termenii generali ai art. 652: ,,...In lipsă de moşteni- 
tori legitimi sau naturali...” şi tormula art. 679 : „Când defunctul..” 
sunt de natură a se aplică şi tatălui natural. 

Soluţiunea contrară, adică aceea în virtutea căreia în sistemul 
nostru legislativ actual nu există raporturi succesorale între co- 
pilul natural şi tatăl său sau rudele acestuia, ne pare de natură 
a puteă îi lundată pe argumente mai solide, din care rezultă și 
dărâmarea motivelor pe care se bazează precedenta soluţie. 

lată aceste argumente : 

[. Admiterea cu totul excepţională, de către art. 307, a cer- 
cetării paternităţii, care poate conduce şi la alte rezultate, este 
departe de a însemnă, că în legiuirea noastră, filiaţiunea natu- 
rală, faţă de tată, poate fi considerată, după intenţia legiuito- 
rului, ca putându-se stabili în mod destul'de solid pentru a susţine 
un întreg sistem succesoral, mai cu seamă că se discută dacă ac- 
tualmente, la noi, există instituţia recunoaşterii. Loate acestea, 
fiind dat că reproducerea textului în chestiune din codul Caragea, 
a putut pare inutilă legiuitorului codului nostru, pe când nere- 
iuzarea raporturilor succesorale între copilul natural și tatăl sau 
rudele acestuia, apare ca nesuficientă pentru admiterea unor 
asemenea raporturi. Intr'adevăr, după care reguli ne-am conduce 
în această materie? După cele stabilite faţă de mumă? Asi- 
mila-vom atunci și faţă de tată copilul natural cu cel legitim ? 
De ce atunci legiuitorul codului nostru actual nu reglementează 
raporturile succesorale ale copilului natural decât cu privire 
la mumă ca legiuirea Caragea, care tocmai refuză recunoașterea 
unor asemenea raporturi relativ la tată ? 

II. In art. 652 şi 679 legiuitorul este preocupat de enumă- 
rări în vederea unor atribuţiuni de bunuri succesorale, ceeace 
înseamnă stabilirea unui întreg sistem succesoral de realizat prin 
întrebuințarea de termeni generali, fără ca aceștia să poată im- 
plică reglementări particulare neprevăzute ca acelea cu privire 
la raporturile succesorale ale copilului natural relativ la tată. 
De altfel art. de mai sus nu face decât a reproduce în mod exact, 
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probabil din inadvertenţă, art. 723 și 767 c. Nap., legiuire care 
recunoaște raporturi succesorale între copil natural şi tată. 

III. In fine, principiul abrogării tacite, formulat în mod inutil 
de art. 1912, nu ne obligă a consideră, în tăcerea legiuirii actuale 
ca Îiind şi azi în vigoare, art. 21 p. IV, e. III c. Carag. care re- 
iuză a recunoaşte raporturi succesorale între copilul natural şi 
tatăl sau rude de ale acestuia, text care nu e incompatibil cu 
codul nostru actual? 

63. Cu toate acestea copiii naturali nu pot fi cu siguranţă 
considerați ca lipsiţi azi la noi de orice drepturi succesorale faţă 
de tată. Intr'adevăr, graţie aceluiaș principiu de abrogare tacită 
numai a vechei noastre legiuiri, se poate susţine că $$ 944—946 c. 
Calim. sunt şi azi în vigoare în Moldova. Or aceste $$ dau copii- 
lor fireşti în succesiunea părinţilor (deci şi a tatălui lor) o „,...a 
treia parte pe căt este parlea unui legiuit copil”, o jumătate din suc- 
“cesiune şi două treimi dintr'ânsa, după cum ei se află în prezenţă 
de descendenţi, părinţi şi fraţi ori lipsesc aceştia. Bineînţeles 
însă că aceste texte sunt incompatibile, deci abrogate în mod 
tacit în prezenţa art. 652, 677, 678 c. civ., prin urmare cu privire 
la succesiunea mumei, şi nu sunt aplicabile relativ la tată, decât 
copiilor naturali a căror filiaţiune e stabilită şi anume în limitele 
art. 307 numai, dacă nu se admite instituţiunea recunoaşterii 
voluntare în legiuirea noastră (comp. cas. I dec. 278, 31 Maiu 1895 
B.p.765). 

64. „Secțiunea II. Despre suecesiunea soţului supravie- 
_ţuitor și a Statului” de astădată raporturile între soţi, şi dela 
Stat la particulari, servind de baze drepturilor succesorale. 

„ Lăpsind raporturile de rudenie pentru a sprijini dreptul de 
succesiune, ceeace formulează art. 679 dispunând: „Când de- 
functul nu are nici rude în gradul succesibil, nici copii naturali...”, 
legiuitorul nostru se bazează pe raporturile dintre soţi, rezultând 
din căsătorie, deci pe calitatea de soţ, pe afecțiunea ce presu- 
pune între consorţi, chemând pe soţul supravieţuitor la succe- 
siunea celui predecedat, în spre care sfârşit suscitatul text con- 
tinuă : „,...bunurile succesiunii trec la soţul în vieaţă nedespărțit . 
lar „în lipsă de soț supraviețuitor, succesiunea rece la Stat” (art. 
680), fiind dat dreptul de suveranitate al acestuia, reprezentant 
al colectivităţii. 
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De altfel aceste succesiuni, de şi numite ,,...neregulate”, 
nu diferă, în alară de tormalităţile prezentei secţii la care sunt su- 
puse, întru nimic de succesiunile legitime ale capitolului pre- 
cedent căci, după cum ştim, nu numai ele, dar și acestea nu con- 
feră sezina în alară de ordinele ascendenţilor şi descendenților 
(art. 653) pe când art. 724 e. N. nu e reprodus sub formula care 
permite de a se consideră obligaţia eredelui de a plăti toate dato- 
riile succesiunii ca o urmare a sezinei. Intr'adevăr nu trebuieşte 
uitat că „în lipsă de moştenilori legitimi sau naturali, bunurile 
se moştenese de soțul supraviețuitor. In lipsă de soț, Siatul devine 
moștenitor””. (art. 652, al. II, art. 17 lit. k, 23 24, c. Illp.IVe. 
Car. — $$ 957 —962 c. Calim. ari. 1, 10, 11, an. 5 reg. org.) !) 

65. A. „„Despre succesiunea soţului supravieţuitor...” che- 
mat în calitatea sa de soţ faţă de de cujus, deci oridecâteori 
această calitate produce efecte, prin urmare și în caz de căsăto- 
rie putativă, fiind vorba de soţ de bună credinţă. 

Pe această bază mai sus justificată art. 679 dispune : „Când 
defunctul nu are nici rude în gradul succesibil, nici copii naturali, 
bunurile succesiunii trec la soțul în vieaţă nedespărțil”” (art. 23 1. 
cit. e. Car. —$ 961 ce. Calim.). 

„Când defunctul nu are nici rude în gradul succesibil...”, tor 
mulă de natură a coprinde și rudele naturale cum nu distinge, 
mai cu seamă că în sistemul nostru legislativ rudenia naturală, 
întrucât dă drept la moştenire, e asimilată cu cea legitimă (art. 
677, no. 61). Dar acest text continuă: ,,...nici copiii naturali... | 
Or, dacă precedenta formulă coprinde și rudenia naturală, deci 
și pe copiii naturali, de ce textul menţionează deosebit pe aceştia ? 
Dacă însă acea formulă nu coprinde şi rudenia naturală, numai 
„...coptii naturali...” biind menţionaţi, toate celelalte rude naturale, 
ca ascendenţii, colateralii, poate şi descendenţii, alţii decât cei la 
gradul 1 (dacă prin „,...copii...”” se înţeleg numai aceştia), ar îi 
excluşi de soţul supravieţuitor, care prin urmare ar îi chemat 
la moştenire după rudele legitime şi copiii naturali, dar înainte 
de celelalte rude naturale. Această soluţiune trebuieşte însă în- 
lăturată ca excluzivă, în violarea art. 677, 678, a ultimelor rude 


? 


1) Vezi C. lib. 6, tit. 18. — L.-222 dig. 50, tit. 16. —L. 5. Dr, Ge 
37 atita le 
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care, trebuind contorm ei, a îi chiemate la succesiune după soţul 
supravieţuitor, nu-și găsesc acest loc, cum art. 680, chiamă în 
lipsă de soţ supravieţuitor pe Stat: prin urmare pe soţ după 
toate celelalte rude, deci şi cele naturale, toate. De altfel solu- 
țiunea combătută nesocoteşte şi ordinea primelor două secţiuni 
ale capitolului de iaţă, ordine necesarmente ierarhică. Toate ace- 
stea, fără a mai vorbi de consideraţia că rudenia naturală fiind 
asimilată la noi cu cea legitimă, întrucât dă drept la moştenire, 
este greu de explicat cum aceleaşi rude, fiind naturale ar li excluse 
de soţul supravieţuitor, pe când îl exclud dacă sunt legitime. 
Rămâne dar bine stabilit că soţul supravieţuitor nu e chemat 
la moştenire, conformecodului nostru, decât după orice rudă, chiar 
naturală (cu vocaţiune) până la al 12-lea grad și numai înainte 
de Stat. Acest sistem, nesocoteşte poate în mod neechitabil atec- 
țiunea lui de cujus, dar împiedecă trecerea averei în detrimentul 
iamiliei lui de cujus, la soţul său și familia lui, situație care ar 
Îi putut să fie evitată, dându-se soţului supravieţuitor numai 
drept la folosinţă. In orice caz, sistemul criticat îşi găsește 
un corectiv în libertatea de a testă din următoarea secţiune III 
și în art. 1279. 

„...so[ul... nedespărțţit”, cum cu despărţenia, încetează ca- 
litatea de soţ, deci sprijinul dreptului de moştenire al soţului su- 
pravieţuitor. Va pierde dar dreptul de moştenire chiar soţul ino- 
cent în profitul căruia se va îi pronunţat despărţenia, nefiind 
vorba în specie de verio decădere de drepturi. 

66. B. „Despre succesiunea... Statului” bazată pe dreptul 
de suveranitate al acestuia ca reprezentant al colectivităţi. 

Pe acest sprijin mai sus explicat art. 680 dispune: „In 
lipsă de soț supravieţuilor, succesiunea trece la Stat” (art. 24 |. cit. 
c. Car.—$ 962 c. Calim.) care, prin urmare, este chemat în ultimul 
rând, lipsind toţi ceilalţi erezi. Intr'adevăr, neputându-se indică 
nici un particular care să moştenească, ce este mai natural decât, 
ca patrimoniul lui de cujus să revie obşiei din care făcea parte, per- 
sonilicată în Stat. De altfel această soluţie apare și ca de ordine 
socială, făcând inutile demersuri în vederea ocupațiunii eredi- 
tăţilor fără moştenitori, porniri de natură a duce la conilicte, 
turburări în societăţile omeneşti; de unde şi art 477, 646, 692 
al II, care cu textul de faţă formează un întreg sistem. 
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„s.lrece... (,...est acquise...") la Stat”, care este însă la noi 
un adevărat erede, iar nu un simplu urmaş la bunuri, deci poate 
repudiă, este ţinut de datorii chiar ultra vires successionis (comp. 
no. 64). (V. trib. Ilfov II 7 Apr. 908 Dr. no. 19/909 p. 148). 

66 bis. Cât despre art. 661—683, ele prescriu formalităţi 
soţului supravieţuitor și Statului ce vin la succesiune, atâtea 
garanţii pentru erezii de sânge, cari nu se vor Îi arătat în neştiință 
de cauză ori neglijenţă, cari vor îi lost necunoscuţi. 

Astiel : 

A. Art. 651. „Soțul în vieaţă (adică supravieţuitor consortelui 
pe care-l moștenește) şi Statul care cer succesiunea, sunt obligaţi 
a Îace să se pună peceţi... în spre garantarea păstrării bunurilor 
succesorale şi anume pentru a se înlătură : rătăcirea, pierderea, 
sustragerea lor în dauna acelor erezi cari se pot prezintă mai cu- 
rând sau mai târziu (v. art. 694—669 pr. civ.). | 

B. Art. 681. „,...Soţul şi Statul sunt obligaţi.... a pretinde 
să se facă inventar, după Jormele prescrise pentru acceptarea succe- 
siunilor sub beneficiu de inventar”, aceasta pentru dovedirea câ- 
timei bunurilor succesorale care vor trebui să fie remise acelorași 
erezi când se prezintă. 

C. Art. 682. „„Soţul în vieaţă este încă dator a transformă în 
numerariu lucrurile mişcăloare sau a da cauţiune solvabilă pentru 
restituirea succesiunii...", el putând alege după bunul său plac 
una din aceste măsuri, care au de scop a pune la adăpost pe erezii 
cari se pot prezintă, de deprecierea mişcătoarelor succesiunii 
sau insolvabilitatea soţului. 

„Soţul..."”, iar nu şi Statul, care este considerat ca întotdeauna 
solvabil pentru orice eventualitate. 

3... transforma în numerariu... ceeace va compromite cu 
desăvârşire scopul urmărit, căci dacă banii nu se depreciază, 
poate, ca mobilele vândute, însă ei se pot ascunde mai uşor decât 
orice valoare în dauna erezilor. Este de regretat dar că textul 
nostru n'a reprodus în această privinţă art. coresp. 771 c. N. care 
impune soţului ,,...de faire emploi du mobilier...". 

;...4 da cauţiune solvabilă...", cauțiune care liind cerută de 
prezentul text, este prin urmare legală, deci supusă art. 1699, 
1660. 

Toate acestea ,„,...în caz când s'ar prezentă moştenilori ai de- 


LI) 
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Junctului în termen de 3 ani. După acest termen cauţiunea este li- 
berală :" cu toate că legiuitorul nostru nu prescrie măsuri de pu- 
blicitate pentru  încunoștiinţarea erezilor despre deschiderea 
succesiunii după exemplul art. 770 ce. Nap. De altfel, cauţiunea 
nu puteă Îi ținută la infinit. Mai este nevoie de observat că numai 
cauţiunea este lberată după trecerea acelui termen, erezii con- 
tinuând a puteă-cere ereditatea timp de 30 ani? 

In fine, secţiunea de faţă sfârșește prin a sancţionă toate 
precedentele îndatoriri impuse conform dreptului comun (art. 998) 
dispunând : „Soţul în vieaţă, sau Statul care n'au îndeplinit forma- 
litățile la care sunt respectiv îndaloraţi, pol să [ie supuşi la daune 
interese către moştenitorii ce s'ar arătă (art. 683). 

67. „Secţiunea 111. (Servind de corectiv precedentei secţiuni 
cu privire la drepturile soţului supravieţuitor. Comp. no. 65). 
Despre dreptul de moştenire al iemeiei când se află în concurenţă cu 
descendenţi sau alte rude chemate după lege la succesiunea so- 
țului ei mort'. Drept acordat pe baza echităţii, a afecțiunii so- 
ţului pentru soţie şi consistând în mare parte întrun uzuiruct 
numai, pentru a împiedecă trecerea averei dela familia lui de cujus. 
la soţie şi familia ei, toate stabilite după exemplul legiuirilor din 
trecut (comp. no. 64). 

lată ce statuează codul în această ordine de idei, sub art. 684: 
„Când bărbatul moare şi văduva sa n'ure avere, dânsa iea o por- 
[iune virilă în uzufruci, din succesiunea bărbatului, dacă acesta 
are descendenţi.. „„Când bărbatul lasă un singur descendent, por- 
[iunea femeiei în succesiune va fi numai de a lreia parte. Acest 
drepl începe dela epoca încelărei uzufruclului legal”. Când bărbatul 
lasă rude de sus sau de alături, atunci femeia succede la o pătrime 
în plină proprietate din averea mortului”, reglementare gradată 
cum se vede, după numărul și calitatea erezilor cari concură și 
bazată desigur şi pe consideraţiunea că temeia a putut să con- 
tribuie la înavuţirea bărbatului fie chiar numai prin realizări de 
economii casnice. 

G8. „Când bărbatul moare şi văduva sa...'. Legiuitorul nu 
statuează dar pentru cazul când femeia moare şi văduvul său 
bărbat rămâne, ca codul Andronachi Donici care deasemenea 
nu chiamă decât pe femeia, şi spre deosebire de textele sus- 
citate din legiuirile Caragea şi Calimach care după exemplul co- 
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dului lIpsilante statuează în sensul ce ne ocupă cu privire 
la soţi în general (bărbat şi femeie). In sistemul nostru legis- 
lativ actual prin urmare, bărbatul va fi întotdeauna exclus de 
rudele cele mai depărtate (până la gradul al 12-lea) dela suece- 
siunea. soției sale și cum art. 1279 reglementează tot drepturi 
ale femeiei, singurul corectiv faţă de bărbat va rămâne libertatea 
de a testă a femeiei sale care va puteă pe cale de testament, în 
profitul bărbatului său, să înlăture soluțiunea nedreaptă a legii. 
Mai trebuiește reamintit că prin ,,...văduvă..."” legiuitorul nu poate 
înţelege decât pe cea nedespărţită ? (v. art. 679 in fine şi no. 65.— 
comp. $$ 961, 1619 c. Calim.). | 

„„...are avere... : Femeia trebuie dar să fie lipsită de avere, 
pentru a aveă drept la moştenirea bărbatului, conform textului 
de faţă, după tradiţiunea codurilor Andronachi Donici și Calimach, 
dar contrariu. codurilor Ipsilante şi Caragea care nu cereau această 
condiție. lată dar o consideraţie de umanitate, care pare a fi în- 
demnat pe legiuitor de a interveni astlel. Cum însă lipsa de avere 
e relativă după trebuinţele de satistăcut și întinderea lor, deci după 
rangul, situaţia socială a femeiei, totul depinzând de modul de 
traiu în căsătorie, pentru ca condiţia aceasta a sărăciei să fie în- 
deplinită, nu se cere numaidecât lipsa cu desăvârşire de mijloace 
materiale, situația rămânând la aprecierea celor chemaţi de a 
aplică legea (comp. trib. Iitov s. II sent. 13 Febr, 1902 Dr. 49 
din 1902.—C. ap. Buc. II no. 255 din 902 Dr. no. 28 din 903.—Cas. 
s. 1 dec. 93 din 25 Febr. 1905 B. p. 170, Trib. Dolj s. II no. 475 din 
1905 C. Jud. no. 34 din 906). De altiel condiţia neînzestrării nu se 
cere ca după codul Andr. Donici (comp. ultima hotărîre citată). 

„dânsa iea... în uzufruci:... Astiel averea bărbatului nu 
trece dela familia lui la lemeie şi familia acesteia. 

,,...0 porţiune virilă..."”, adică câtiea hiecare din erezii în che- 
stiune, deci o treime faţă de doi care ieau împreună 2 treimi, o 
pătrime fiind trei luând trei pătrimi, ş. a. m. d., căci fiecare din 
acei erezi ieau 1/, 14 din succesiune. 

;;.„.dacă aceasta are descendenţi... ',  „,...descendent.., 3  le= 
gitimi, legitimaţi şi chiar din diterite căsătorii, legea nedistin- 
gând. Deasemenea şi faţă de adoptați. Neapărat că soţia supra- 
vieţuitoare va îi chemată în condiţiunile acestui text şi în pre- 
zenţa de descendenţi alţii decât de gradul întâiu. lar cum, întrun 


Despre succesiuni 47 





asemenea caz aceştia pot luă părţi inegale prin efectul reprezen- 
tării, aşă că ,,...0 porțiune virilă...' să nu poată fi calculată ci 
numai una a descendenților luând mai mult ori mai puţin, pro- 
porţiune necunoscută de legiuitor, aci se admite că calculul se 
face după numărul copiilor (comp. textul roman şi $ 959 ce. Calim. 
care statuează cu privire la trei copii) adică descendenților la 
gradul întâiu 1). Astfel o văduvă fără avere va îi considerată ca 
laţă de doi copii, în prezenţă de 5 nepoți din doi fii predecedaţi 
Și va luă o treime, cei doi copii ai unui fiu luând împreună o altă 
treime ceeace face 1/, fiecare, iar ceilalți trei copii ai celuilalt 
fiu a treia treime, adică !/, fiecare. Pe când dacă nu sar fi 
luat în consideraţie descendenţii la gradul I, văduva sar îi atlat 
faţă de cinei nepoți, cei doi ai unui fiu luând jumătate : un stert 
fiecare, iar cei trei ai celuilalt fiu jumătatea cealaltă, adică fie- 
care 1/.. lar venind pe capete, fiecare ar fi luat o cincime. 

„,..„numai de a lreia parte...", adică tot în uzutruct. In loc 
de o porţiune virilă ca în precedenta ipoteză, care ar îi aci de ju- 
mătate, văduva n'are, faţă de un singur descendent: iarăş la gra- 
dul întâiu (aceleaşi motive tradiţionale), decât o treime, regulă 
neapărat deasemenea aplicabilă şi în prezenţă de descendenţi la 
grade: mai depărtate. Astfel în prezenţă de oricât de numeroși 
copii reprezentând un singur fiu predecedat sau venind prin 
propriul lor drept (după cum se mai susține), văduva săracă va 
luă o treime în uzufruct. 

,,..„Acest drept (adică: cu privire la uzuiruct) începe dela epoca 
încelărei uzufructului legal”, adică al uzutructului art. 338 care 
face inutil pe cel al textului de faţă. Lipsind dar uzulructul art. 335, 
cel al art. pe care-l interpretăm va începe cu moartea bărba- 
tului ; astfel în cazul când descendenţii acestuia, care concură 
cu soţia, nu sunt şi ai ei, ci dintr'o căsătorie anterioară a bărba- 
tului, așă că femeia nu e muma lor pentru a aveă uzutructul legal 
asupra averii ce dobândesc moştenind pe tatăl lor, bărbatul. 
Cât despre luarea de sfârşit a uzuiructului văduvei supravie- 





1) Fiind dată tradiţiunea se admite de altfel aceeaş soluțiune şi când 
descendenţi alţii decât la gradul întâiu ar succedă pe capete: ex. părinţii lor 
| (la gradul 1) fiind incapabili, renunţători, nedemni : cu toate că aceştia nu pot 


fi luaţi-în seamă. 
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țuitoare, ea va aveă loc ca la orice uzufruct, prin moartea uzu- 
fructuarei, când 'dreptul ei va reveni la nuda proprietate mo- 
ștenită de rudele bărbatului, așă că averea nu va fi trecut la fa- 
milia soţiei supraviețuitoare. | 

„la o pătrime în plină proprietate... . Legiuitorul nu se 
teme dar ca faţă de erezi, alții decât ascendenţii, o porţiune din 
averea bărbatului să treacă în mod definitiv la femeie şi familia 
ei. De altfel, această porţiune nu este decât de un sfert. Orice 
Sar zice, însă, atribuirea plinei proprietăţi evită desmembrarea, 
situaţie anormală. 

,,„.„din succesiunea...””, *,,...în. succesiune... !, s,...Suecede. i 
Femeia succedând, porţiunea ei se va luă dar din averea lămurită, 
curată (expresiuni din vechia legiuire) a bărbatului, adică scă- 
zându-se mai înainte de toate datoriile, astfel ca să nu mai ră- 
mână decât avutul net. Cât despre gratiticări (legaturi ca daruri 
între vii), ele vor fi realizat şi realizează ieşiri de valori din pa- 
trimoniu, deci micşorează pe acesta pentru soţie, care nu e re- 
zervatară, pe când aceasta cu porţiunea ei nu poate atinge re- 
zervele rezervatarilor 1). 

69. Cum se vor luă însă porțiunile succesorale pentru îe- 
meie, faţă de atribuţiunile ari. 659 urm.? Acestea nu vor îi 
epuizat bunurile formând patrimoniul moştenirii bărbatului ? 
Art. 684 tocmai moditică acele atribuţini în sensul asigurării 
unei porţiuni succesorale soţiei iără avere, formând cu toate ce- 
lelalte texte un întreg sistem. De unde se va luă însă pătrimea 
în plină proprietate a soţiei fără avere supraviețuitoare, faţă 
de părinţi şi colaterali privilegiați de ai bărbatului (art. 671), 
ori față de un părinte şi colaterali privilegiați (art. 673) de ai 
lui? Din jumătatea părinţilor, sfertul părintelui ori jumătatea, 
trei sferturile fraților sau surorilor? Art. 684 reglementând cu 
privire la luarea de ,,...porțiuni... din sueecesiune..., la „,...por-. 
[iunea... în suecesiune...", la ,,...0 pătrime... din averea... ”, ceeace... 
presupune toată :succesiunea, loală averea, pare a îi loc la ridica-. 
rea pătrimii, rămânând ca restul de trei sferturi să se împartă 
între ascendenți şi colaterali privilegiați conform art. 671 ori 673. 
lar dacă se consideră această soluţiune ca nesocotind ultimele. 





1) Cas. s, 1. Dec. 217, 18 Maiu 1901 B. p. 805. 
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art. întrucât şi ele vizează toată succesiunea, art. 684 ar putea fi 
declarat, pentru acelaș motiv, inaplicabil în general, faţă de ori- 
care din textele atributive de drepturi succesorale. Or, am ară- 
tat că art. 684 intervine pentru a aduce modificări, complectare 
în vederea văduvei lără avere. S'a susţinut însă și micşorarea 
proporţională a tutulor porțiunilor ereditare împreună cu pă- 
trimea văduvei, soluţiune, care pentru a fi echitabilă, este de 
iantazie, nesocotind, şi art. 684 şi celelalte texte. In orice caz, 
legiuitorul ar trebui să se explice cu preciziune asupra acestei 
chestiuni. 

70. Pe lângă ceeace-i conferă art. 684 1) văduva nedespăr- 
țită „,,...are alegerea de a cere, pentru cursul anului de doliu, sau 
dobânzile ori fructele dotei sale, sau alimente din succesiunea băr- 
batului său, . „„In toate cazurile abitaţiunea în cursul acelui an şi 
vesiminlele de doliu trebuiesc a se procură femeiei din succesiunea 
bărbatului său” (art. 1279). Vom interpretă acest text la locul lui. 

1. ela 9 Martie 1891 legiuitorul francez modifică art. 767 
€. N. coresp. art. nostru 679, acordând drepturi de natura celor 
conferite de art. 684 al codului nostru, soţului supravieţuitor, atât 
bărbat cât şi temeie, şi fără a-i cere condiţia sărăciei. In acelaș 
sens codul german din 1900, (conferind drept în plină proprietate 
(v. $$ 1931 urm.). | 

Modilicări de acelaș îel sunt de dorit şi în sistemul nostru. 
legislativ fiind dată afecțiunea între soţi, posibilitatea ca unul din 
ei să fi contribuit la înavuţirea celuilalt, considerațiuni cerând 
un adevărat drepti succesoral iar nu un simplu ajutor în caz de 
nevoie 2). 

Deabiă mai este nevoie de a stabili că dreptul art. 684 de 
şi recunoscut numai văduvei sărace, este un drept succesoral, iar 
nu o simplă creanţă. Intr'adevăr, această soluţiune e conformă 
tradițiunii precum şi modului de formulare şi dispunere a codului 
care se ocupă de dreptul în chestiune în plină materie de eredi- 
tate denumindu-l ,,...dreptul de moștenire...” , zicând că „,... fe- 


1) C. apel Buc. S. 1 No. 236/906 C. Jud. 73/906. 

2) Comp. cas. s. 1. dec. 217.18 Mai 1901 B. p. 805.—Trib. Argeş 616/905. 
C. Jud. 8/906 ca şi trib. Ilfov înainte.—Trib. Dolj S$. IL 475/905 C. Jud. 34/906. 
Cas. 1 dec. 190.25 Apr. 906 ca şi până atunci. Sens. contr. v Dr. 1889/890 
DU." 01-si 37. 
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meia suecede...'. Văduva săracă va avea dar de cerut punerea 
în posesiune ca orice erede fără sezină, însă nu va îi loc ca ea să 
îndeplinească formalităţile trebuitoare pentru titularii de cre- 
anţe ca stabilirea valoarei, transcripţiunea. (v. ultimele deciziuni 
de jurisprudenţă). 


CAPITOLUL. V. 


92. Despre acceptaţiunea și repudiarea moștenitorilor (citiţi : 

moştenirilor) : manitestări permise erezilor faţă de învestitura ca 
atari ce le conferă legea de drept, independent de voinţa lor; de 
unde hotărîri, cu privire la moștenire: în sensul operei legiuto- 
rului sau în sens contrariu ei. 
i 78. „Secţiunea I.— Despre aceeptaţiune:” act de primire, 
agreare de ofertă, (ceeace e de recomandat când moştenirea 
e bună : adică activul excede pasivul) nu poate. însemnă pen- 
tru eredele învestit dejă cu titlul său de plin drept, prin lege in- 
dependent de voința sa, decât întărirea prin aceasta şi din 
parte-i a investiturii legale, de unde păstrare în mod irevocabil, 
definitiv a calităţii de erede a suecesiunei la care e chemat. 
_Ceace înseamnă numai pierderea dreptului de a luă cealaltă ati- 
tudine, adică a repudierii. 





A. Natura acceptaţiunii. 


74. Acceptaţiunea de ereditate constituind astfel un act de 
liberă voinţă, legiuitorul a crezut necesar să intervie dispunând 
sub art. 686:, Nimeni nu este oligat de a face acceptaţiunea unei 
moşieniri ce i se cuvine :'" situaţie ce se înţelege ușor fiind dat că 
oricine poate şi repudiă o ereditate, contrariul acceptării sale. 
Cum însă, dacă erezii nu pot fi siliți a luă o atitudine, se poate 
întâmplă ca ei să nu se determine în nici un sens, sau în sensuri 
deosebite fiind doi, sau mai mulți chemaţi a optă la aceeaş suc- 
cesiune, codul dispune : | 

Art. 692. „Când acela cărui se cuvine o succesiune, a murit 
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fără să se fi lepădat de dânsa, sau fără să o [i acceptat expres sau 
tacit, erezii săi pot d'a dreplul să accepteze sau să se lepede de 
dânsa.” | 

Art. 693. „„Dacă erezii săi nu se învoiesc pentru acceptarea, 
sau pentru lepădarea succesiunei, succesiunea se va acceptă sub be- 
neficiu de inventar”. 

95. |. „„Când acel cărui se cuvine o succesiune a murit fără 
să se [i lepădat de dânsa, sau fără să o fi acceptat expres sau taci! : 
ceeace înseamnă că na luat nici o atitudine în timpul vieţei: 
deci căa lăsat dreptul său de a optă în sensul acceptării sau repu- 
dierei, intact, drept care, rămânând în patrimoniul său succesoral, 
este cu totul indicat ca textul să deă ca soluţie : „ssserezii săi 
(continuatorii lui la patrimoniu) „pot d'a dreptul să accepteze sau 
să se lepede de dânsa” după cum pot exercită toate drepturile 
autorului lor de care vor Îi învestiţi. Această situaţiune se va im- 
pune independent de voinţa eredelui care nu sa manifestat, în 
cazul când el n'a avut timpul necesar de a o face de ex. : de oare- 
ce a muril o secundă de rațiune după de cujus, (v.1.7.c.1. 6.til. 
DI.—L. 19 c. 1. 6 tit 30.—$ 1054 Calim.). 

După cum se vede, ne allăm aci în prezenţa unei succesiuni 
ordinare purtând numai asupra unui drept anumit : cel de a optă 
cu privire la ereditatea dobândită de de cujus, care moştenire, 
considerându-se ca transmisă astiel, s'a distins un mod de a suc- 
cedă în aceste condițiuni : prin transmisiune, de modul ordinar co- 
prinzând şi calea reprezentărei. Or, adevărul este că erezii art. 692 nu 
sunt moștenitori la această succesiune, care se consideră ca trans- 
misă lor, dar sunt erezi ai celui ,,cărui se cuvine...” (care a dobândit) 
aceea succesiune : ceeace trebue neapărat să tie pentru a putea 
exercită acel drept de opţiune, drept care de altiel presupune 
necesarmente acceptarea moştenirii dobânditorului succesiunei 
transmise. Prin urmare, dacă erezii aceştia trebuie să îndepli- 
nească față de cel ce a dobândit succesiunea pe care le-a trans- 
mis-0, toate însuşirile unor erezi, liind ţinuţi de toate îndato- 
ririle în această privinţă, acesta nu e cazul cu privire la persoana 
moştenită de acel de cujus dobânditor. Astfel numai în momen- 
tul morţii lui de cujus transmiţător, erezii săi primitori trebue 
să existe supravieţuindu-i, fiind demni de a succedă, şi numai 
libertăţile primite de la el, vor fi raportabile. Cu totul altfel 
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hind vorba de reprezentare în care reprezentantul nu succede re- 
prezentatului : deci, îl reprezintă tără a acceptă în mod tacit suc- 
cesiunea lui pe care o poate și repudiă, dela care poate Îi ex- 
clus ca nedemn. De aliiel se știe că nu se reprezintă decât per- 
soanele moarte în momentul deschiderei succesiunei la care e 
vorba de a se urcă pe calea reprezentării. 

„...Jără să se [i lepădat de dânsa ..."' Cu toate acestea chiar 
în caz de lepădare erezii renunţătorului, după cum vom arătă, 
pot încă acceptă în virtutea art. 701. 

„„«.„să se lepede de dânsa :..." atitudine putând li avantagioasă 
lor, chiar dacă succesiunea este bună. Astfel în cazul când acel erezi 
sunt moștenitorii și primului de cujus pentru a acceptă în urmă 
în numele lor ereditatea transmisă plătind numai odată laxă de 
mutaţiune față de această singură acceptare a lor, iar nu de două 
ori, cum li sar puteă impune în cazul când ar optă în sensul ac- 
ceptării considerându-se că au avut loc două mutaţiuni: una în 
prolitul transmiţătorului, alta în proiitul lor. O asemenea situa- 
ție, va ave de ex. : nepotul de hu sau de frate chemat la suc- 
cesiunea bunului) unchiului în lipsa autorului lui transmiţător ; 
ceeace se realizează tocmai când el renunţă la dreptul acestuia 
pentru a veni prin propriul său drept. 

76. Il. „„Dacă erezii săi (adică ai lransmițătorului dreptului 
de op[iune) nu se învoiesc peniru acceptarea sau pentru lepăda- 
rea succesiunei :...'. situaţie de natură a da ca rezultat optări deo- 
sebite nepotrivite cu continuarea persoanei transmiţătorului 
care n'ar fi putut realiză decât o optare unică 1) afară de consi- 
derațiunea că un asemenea rezultat ar însemnă transiormarea 
dreptului în persoana continuatorilor. Dacă pe lângă aceste 
consideraţiuni mai se iea în seamă că tranşarea acestei neînţe-. 
legeri poate da naştere la contestaţiuni în justiţie delicate, 
pare cu totul indicată soluţia textului de față care continuă: 
„„...Succesiunea se va acceplă sub beneficiu de inventar :... ati= 
tudine care adăposteşte de pierderi neînpiedecând profitul. 
Nu trebuieşte însă scăpat din vedere că art. 693 sacritică astiel 
caracterul de act de liberă voinţă al acceptaţiunii în contra  dis- 





1) Imtradevăr, se decide că acceptării sau repudieri de succesiune pro; 
parte nu pot avea loc. 
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poziţiunii art. 686, pe când decât acceptarea beneficiară o re- 
nunțare poate îi mai avantajoasă după cum vom vedea. Or, 
just este ca unul singur din erezi refuzând de a se înţelege, să 
poată sili astfel în mod indirect pe ceilalţi a cădeă sub aplica- 
rea art. 693 : de unde acceptarea beneficiară, care poate îi mai 
puţin avantajoasă? (Comp. L. 38 Pr. Dig. Lib. 30 L. 41 Dig. 
Lib. 4 Tit. 4). 


B. Modul de a acceptă: 


9'9. Art. 660. Succesiunea poale fi acceptată curat şi simplu 
sau sub beneiiciu de inventariu ($ 1026 c. Calim.), neapărat întru- 
cât eredele în chestiune nu neglijă de a luă verio atitudine (arl. 
686. no. 74), cât timp nu este silit de a se determină într'un anu- 
mit sens (art. 693. no. 76) sau dacă nu repudiază. (no. 72, art. 
695 — 703): atâtea stări deosebite de manifestare pe lângă cele 
enumărate de textul de faţă. 

|. „Succesiunea poale [i accepială curat şi simplu...” adică 
fără nici o rezervă: de unde toate consecinţele situaţiei legale 
de erede astfel aprobate (no. 73) şi anume: încetarea tutulor 
raporturilor juridice între de cujus şi erede, acesta posedând de 
“drept dacă legea autoriză (art. 653) şi fiind ţinut de datorii chiar 
pe bunurile lui personale (ultra vires hereditatis) : atâtea urmări 
ale confuziunii patrimoniului lui de cujus cu acel al eredelui, cum 
ultimul nu tace decât a continuă relativ la patrimoniu persoana 
celui dintâiu. 

„.cural şi simplu... nu înseamnă dar fără termen sau con- 
diţiune. De altfel, se admite că aceste modalităţi nu pot aveă loc 
în materie de acceptare de succesiune ca și fiind vorba de repu- 
dieri succesorale. 

II. „„Succesiunea poate fi acceptată... sub beneticiu de inventariu 
adică sub rezerva acestui folos şi anume în punctul de vedere al 
confuziunei patrimoniilor defunctului şi eredelui: contuziune 
care va fi înlăturată graţie inventariului bunurilor succesorale 
ce se face împreună cu o anumită declaraţie (art. 704). O aseme- 
nea aprobare cu restricţie a situaţiei legale de erede, dă posibili- 
tate moștenitorului, oridecâteori este îndoială cu privire la 
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raportul între activul şi pasivul succesoral, de a-și asigură orice 
excedent de activ în caz când există, evitând plata cu bunurile 
sale personale, dacă pasivul succesoral întrece activul. Intr'ade- 
văr, contuziunea patrimoniilor defunctului și eredelui fiind înlă- 
turată, nici urmarea ei: obligaţia de plată ultra vires hereditatis 
a datoriilor succesorale nu va mai putea avea loc. 

9 3. Observaţiune. Specificul acceptaţiunii beneficiare de a a- 
sigură orice profit succesoral punând pe erede la adăpost de 
verice plată asupra propriului său patrimoniu, pare a recomandă 
această atitudine în orice împrejurări ; iar nu numai când lor- 
țele succesorale ar fi dubioase. Deci chiar în caz de excedent sigur 
de activ sau pasiv, în locul acceptării curat şi simplu sau repu- 
dierei : determinări apărând ca inutile. Cu toate acestea, în caz de 
excedent sigur de pasiv, renunţarea e mai bună : căci nu numai că 
nu necesitează ostenelile şi cheltuelile acceptării beneficiare ne- 
fiind de natură ca aceasta a pune în joc solvabilitatea lui de 
cujus, nu numai că nu expune la inconvenientele şi rizicurile 
unei administrări fără profit, dispensând şi de plata taxei de 
mutaţiune, dar nu aşează în mod inutil în situaţiunea de irevo- 
cabilitate a oricărei acceptări, deci şi a acelei beneficiare, permi- 
ţând în acelaş timp renunţătorului de a-și păstră darul în caz 
când acceptarea succesiunii l-ar obligă de a raportă acest dar. 
ŞI într'adevăr, renunţătorul ar putea fi interesat nu numai a €-: 
vită o aducere în natură la succesiune a unui bun pe care 
ține să-l aibă, dar încă a păstră astfel mai mult decât i-ar re- 
veni moştenind în urma raportului : aşă oridecâteori valoarea bu- 
nurilor dăruite e mai mare decât partea succesorală ce i-ar reveni 
moștenind asttel. De ex. un al cincilea copil gratificat fără di- 
spensă de raport cu întreaga câtime disponibilă care e de un siert, . 
va Îi mai avantajat repudiând pentru a păstră acest sfert succe- 
soral, decât acceptând pentru ca în urma raportului său să 
nu iea decât a cincea parte a succesiunei ce i se cuvine. Dea- 
semenea în caz de excedent de activ sigur, acceptarea curat şi 
simplu se impune şi anume: iarăş pentru evitarea aceloraşi de- 
savantajii ale acceptării beneficiare. 
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C. Capacitatea pentru a acceptă. 


99. Acceptarea chiar beneliciară atrăgând îndatoriri care 
pot îi uneori greu de îndeplinit, este indicat ca să fie supusă 
cel puţin regulelor generale de capacitate, rezultat în vederea 
căruia legiuitorul dispune : 

I. Art. 687 al. 1. „„remeile mărilate nu pot face valabil accep- 
lațiunea unei succesiuni decăt cu aultorizaţiunea  bărbalului sau 
a justiţiei, adică contormându-se măsurilor ordinare de protec- 
ţiune a stărei lor de incapabile în căsătorie. ($ 1021 c. Calim.). 

„Femeile... Ele au dar a acceptă iar nu bărbaţii lor 
pentru ele şi în numele lor, chiar dacă ar îi administratori şi 
uzulructuari ai averei lor. Bineînţeles, afară de cazul în care 
bărbatul ar îi procuratorul femeiei sale pentru a acceptă ere- 
ditatea ce revine acesteia. 

„„„„acceptațiunea..."” deci chiar beneticiară, legiuitorul nedis- 
tingând. Pentru acelaş motiv însă acceptarea poate fi tacită ca 
expresă regulile prescrise fiind observate. Astfel un act de dis- 
poziţiune asupra unui bun ereditar îndeplinit de femeie ,,...cu 
aulorizațiunea bărbatului sau a Justiţiei... va atrage accepta- 
țiune din partea femeiei. 

II. Art. 687 al. II. „„Minorii şi interzişii nu pot face valabil 
acceptațiunea unei moşteniri decăt - conform dispozițiunilor litlu- 
lui de minoritate, tutelă şi emancipațiune” adică unor reguli de 
protecţiune a incapacității lor, reguli particulare de astă dată 
pentru acceptarea de moşteniri care nu poate Ti decât benefi- 
ciară și cu autorizaţiunea consiliului de familie (art. 409 comp. 
art. 454) ($ 1020 c. Calim.). 

„...DU pot iace valabil acceptațiunea...”” aceasta nu este dar 
făcută valabil fără observarea măsurilor prescrise, deci în aceste 
condițiuni, nulă. Cum însă nulitatea de faţă nu este edictată 
astfel decât în interesul incapabililor a căror protecţie se 
urmărește, ea pare a nu fi de cât relativă, deci de natură a nu 
fi invocată decât de cei protejaţi şi reprezentanţii lor (comp. 
art. 952) şi susceptibilă de ratificare (comp. art. 1900). Cu 
toate că în art. nostru 687 al. 1 s'au suprimat cuvintele: 
„.conformement aux dispositions du chapilre VI du titre du 
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Mariage.” ale art. 776 al. 1 cores. c. Nap., totuș credem că 
nu numai femeia care a acceptat o succesiune fără cuvenita 
autorizare şi erezii ei ca continuatori la patrimoniu, dar şi 
bărbatul, a cărui autorizare n'a avut loc, poate cere nulitatea 
acelei acceptări. Intr'adevăr, este vorba şi de interesul său de 
soţ a cărui autoritate a iost nesocotită. Şi cum acţiunea băr- 
batului, deşi fondată pe un raport moral, priveşte patrimoniul 
său, credem că ea trece şi la erezii lui. 

SQ. Din toate cele expuse până aci reiese că legiuito- 
rul, întrucât tace, nu poate voi altceva decât ca cel puţin 
regulele generale ale capacităţii să-și găsească aplicarea în materie 
de acceptaţiune de succesiune. Or, cum acceptarea unei moş- 
teniri impune obligaţiuni, poate atrage ieșiri de valori din patri- 
moniu pe când persoana pusă sub consiliu judiciar nu se poate 
învoi şi nu poate înstrăină fără asistenţa consiliului său 
(art. 445, 458), pare că ea ar aveă nevoie de această asistenţă 
și pentru acceptarea unei eredităţi. Chestiunea însă totuş este . 
îndoelnică hiind dat că art. 449, 456 de strictă interpretare cum 
stabilesc imeapacităţi, nu vizează decât obligaţiunile, înstrăi- 
nările directe în deosebi periculoase. Și pe urmă, fiind vorba 
de risipitori, se cheltuesc oare averile pe cale de acceptare de 
moşteniri? In orice caz acceptarea sub beneficiu de inventar, 
cum vor unii, nu se poate consideră ca necesară pentru persoana 
pusă sub consiliu, cum această formalitate nu e impusă decât 
minorilor şi interzişilor (no. 79), deci constitue nu o regulă 
generală în materie de capacitate, ci o măsură particulară acestor 
incapabili 1). 

De alttel soluţiunea noastră cu privire la persoanele puse: 
sub consiliu judiciar este conformă şi tradiţiunii codului 
Calimach care în $ 1020 dispune : „,„De sineși nu pot primi nici 
a se lepădă de moştenire...” v. Risipitorii... „„Deasemenea nu 
trebueşte scăpat din vedere că această dispoziţie poate fi con- 
siderată ca fiind și azi în vigoare în Moldova fiind dat că vechia 
noastră legiuire nu este abrogată decât în mod tacit, adică 





1) Aceasta fără a mai vorbi de iconvenientele acceptării sub beneficiu 
de inventar, acceptare criticată şi cu privire la minori şi interzişi întrucât le 
este impusă. 
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relativ numai la dispoziţiunile incompatibile cu legiuirea actuală, 
de codul nostru (art. 1912). 


ID. Formele aeceptaţiunii. 


SS]. Art. 689. „„Acceplaţiunea poale fi sau expresă sau 
tacită...“ iată formele ei (comp. c. Caragea p. IV c. III art 10. 
Bi calim.:-$ 1028) “(Instit, $.7 Lib. 2 ut. 19). 

„Acceplaţiunea... neapărat, curată și simplă cum accep- 
tațiunea sub beneficiu de inventar având a se realiză pe cale 
de declaraţie (art. 704, no. 77) nu poate îi decât expresă. De alttel 
secţiunea III a acestui capitol se ocupă de acceptaţiunea bene- 
liciară. 

„useXpresă sau ,,...vederat..,, după o veche expresie a codului 
Calimach, adică : verbis : prin cuvinte. 

îlucită, sau „prin. tăcere... “după cum se exprimă 
acelaş cod Calimach adică : re, prin fapte (facto). ') 


|. Despre acceptaţiunea expresă. 


S2. „„Acceplaţiunea.. Este expresă când se însușeşte titlul 
sau ealitatea de crede într'un act autentic sau privat.. ” (art. 659) 
„prin particular înscris.. sau prin act public” (Ş cit. c. Calim.). 
Simple cuvinte nu sunt dar suficiente pentru a atrage acceptare 
de moştenire, ci trebueşte ca ele să fie coprinse „întrun act...“ 
Intr'adevăr se obişnueşte a se vorbi multe în mod liber fără a se 
da importanţă celor spuse după cum se ieau în deosebită 
băgare de seamă cuvintele formulate în acte. Şi pe urmă scru- 
tarea cuvintelor n'ar fi contrarie libertăţii individuale? Orice 
acceptaţiune de moștenire pur verbală trebuește dar consi- 
derată ca neavenită după sistemul nostru legislativ, manitestare, 
după cum se vede, îndoelnică, chiar față de acceptarea tacită 
care presupunând fapte ce implică primire, apare cel puţin tot 
atât de certă ca acceptarea verbală prin act. 


Ije(cags. Li dec, 142,.1 lunie 1899. B.pâ293. 
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„când se însuşeşte titlul sau calitatea de erede :...” ceeace 
este deajuns fără a fi nevoie să se zică că succesiunea se ac- 
ceptă. De alitel orice formulă din care rezultă voinţa de a îi 
erede, e bună, legiuirea noastră necunoscând termeni sacramentali. 
Cât despre text, el sa lăsat a îi condus de consideraţiuni practice 
(comp. c. Cal. 1. cit. care se. reieră la primire ȘI Ge Ge 
care are în vedere fie primirea, Îie calificarea de moştenitor). 

„„.când se însușeşte.. ', adică de către erede. Prin urmare 
calificarea de moştenitor a unei persoane din partea unui terțiu 
ex : fisc, creditor urmăritor, nu atrage acceplare de moştenire :"” 
soluție evidentă cum e vorba de un act de voinţă a eredelui. 

„întrun act...” adică înscris destinat a dovedi fapte 
juridice oricare ar fi ele : astfel un act de vânzare, de închiriere şi 
chiar prin scrisori prin care s'ar contractă, ca d. ex. în materie co- 
mercială. Dacă dar acceptarea expresă de moștenire nu poate aveă 
loc în orice înscris, așă în înscrisuri care nu sunt destinate a do- 
vedi fapte juridice, ca scrisorile ordinare de toate zilele, după 
cum se vede, nu este nevoie ca să fie făcută numaidecât întrun 
înscris care are de scop chiar acea acceptare de succesiune 1). 

„..„de erede..."” în sensul de stăpânitor, proprietar al avutului 
succesoral iar nu numai în înţelesul de succesibil. Intr'adevăr 
acceptaţiunea de succesiune consistă în aprobarea operei legii cu 
privire la calitatea de erede ce conferă iar.nu numai într'o sim- 
plă constatare a el. 


[]. Despre acceptaţiunea tacită. 


83. a) Teorie: „„Acceplaţiunea... este tacită când eredele iace 
un act pe care n ar puteă să-l facă decât în calitatea sa de erede 
și care lasă a se presupune neapărat intenţiunea sa de acceptare..” 
iată iaptul care atrage acceptaţiunea de moştenire, de oarece, 
după cum se vede, implică voinţă tacită, subînţeleasă de pri- 
mire, de aprobare a calităţii de erede, operă a legii. 

Legiuitorul prin urmare, nu dă oricărui fapt putând im- 
plică voinţă de primire a moștenirii, virtutea de a atrage o ase- 


1) Cât despre legiuitorul Calimach ştim că cere: „,...un particular în- 
Scris...“ (comp. textul sus citat). 
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menea acceptare, ci numai actelor care presupun, ,,...neapărat 
„intențiunea de acceplare...” deci „,..pe care n'ar putea să le facă 
(moștenitorul) decât în calitatea sa de erede... caracter ultim 
exterior, după care singur se poate deduce că există, ,,...ned- 
păral intențiunea de acceplare.” Asttel sunt toate actele de în- 
străinare ca: vânzarea, schimbul, desmembrările de proprie- 
tate, toate presupunând neapărat calitatea de proprietar a celui 
ce le îndeplineşte, deci din partea unui erede: voinţa de a aprobă 
însuşirea sa de moştenitor manitestându-se ca atare. Spre de- 
osebire cu acte ce se pot îndeplini şi în altă calitate decât aceea 
„de proprietar, deci erede, ca plata de datorii sau a unei datorii 
de care eredele este ţinut în altă calitate de ex. pro. re. Intr'a- 
devăr actele de aşă natură nu numai că lasă îndoelnică verice 
intenţiune de acceptare de moştenire, dar prin această împre- 
jurare impun mai curând o voinţă în sensul contrariu : situaţie 
mai bună pentru erede al cărui drepti de opţiune rămâne astfel 
intact. Ceeace face că legiuitorul nu conferă acestor acte carac- 
terul de a atrage acceptare de moștenire 

„Acceptaţiunea..." desigur, curat şi simplu, cea sub bene- 
ficiu de inventar fiind necesarmente expresă cum rezultă dintr'o 
declaraţiune (v. no. 81). 

„un act pe care n'ar pulea să-l facă de căl în calitatea sa 
de erede..."” care act după cum am arătat, constituind numai sem- 
nul exterior al unei intenţiuni neapărate de acceptare, nu va 
atrage o asemenea acceptare de moştenire oridecâteori acea 
neapărată intenţie e dovedită ca exclusă, aşă în cazul când e- 
redele deşi va fi înstrăinat un bun succesoral, a făcut-o cere- 
zând că bunul îi aparţine sau că face partie din altă moștenire. 
“Pentru acelaş motiv însă o înstrăinare de bunuri chiar ale ere- 
delui sau ale altei moşteniri, va atrage acceptare a eredității 
căreia eredele credeă că aparţin acele bunuri înstrăinate. 

S4. 0) Aplicaţiuni. 1. Art. 690, „„Actele curat conservatorii, 
de îngrijire şi de administraţiune provizorie nu sunt aete de pri- 
mirea moștenirei, dacă cel ce le-a făcut n'a luat titlu sau cali- 
tatea de erede..”” atâtea acte obligatorii, într'un interes social, 
pentru erede independent de o aprobare din parte-i a titlului 
său, acte care deci dacă ar atrage prin ele însele aceasta, ar 
impune erezilor calitatea lor de moştenitori în violarea art. 686. 
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„Actele eurat conservatorii, de îngrijire... adică care ur- 
măresc păstrarea pură şi simplă. Astfel: reparațiunile de tot 
soiul, strângerile de producte şi vinderea lor; actele prepara- 
torii sau asigurătoare de urmărire ca comandamentele, soma- 
țiunile, protestele, popririle; acte asigurătoare de drepturi, de 
despăgubiri şi valori, de inscripţiuni ca : luările, întreruperile de 
prescripţiuni, asigurările, punerea de sigilii, inventariile, loca- 
iunile pe termene obişnuite ; plata de datorii curente, ca acea a 
servitorilor, furnisorilor de tot felul precum şi cheltueli de în- 
sropare ale lui de cujus. Tot în categoria acestor acte ar intr : 
punerile în posesie de ex.: asupra cheilor unor imobile, asupra 
documentelor unor bunuri, acţiunile posesorii, plata taxelor de 
mutaţiune, vânzările contorm art. 707, cele de măriuri într un 
comerciu. (c. Calim. 1030). 

„şi de administrațiune provizorie.. ” cum sunt enumăratele 
acte spre deosebire de cele de desăvârşită administraţiune, ca 
închirierile pe lungi termene, despăduririle, ...care ultime apar- 
ținând numai proprietarului atrag acceptare tacită din partea 
eredelui. (Cas. s. II dec: 109, 25 Apr. 190158. D157 

Observaţie. Natura de a îi necesare şi urgente caracteriză, 
după cum se vede, ,„,„Aclele curat conservatorii, de îngrijire şi 
adminislrațiune provizorie...” Cei chemaţi a aplică legea vor avea 
dar să aprecieze cu privire la acea natură care putând îi îndo- 
elnică, este de slătuit ca cel ce nu voieşte a îi considerat ca ac- 
ceptani să lormuleze cuvenitele rezerve (comp. cas. s. 1 dec. 
318. 26 Sept. 1900 B. p. 1022.—Cas. II dec. 22.21 lan. 1902 
Bipda): 

„„...dacă cel ce le-a făcut n'a luat lillu sau calitatea de erede..” 
căci în cazul contrariu prin aceasta va îi acceptat însă în mod 
expres, iar nu prin enumăratele acte care nu pot atrage acceptare 
prin ele însele. 

2. Art. 691. „„Donaţiunea, vinderea sau transportul drepiu- 
rilor succesive. (citiţi : succesorale) făcute de un erede, trage după 
sine acceplaţiunea succesiunii, lot asemenea se întâmplă : 1. Când 
unul din erezi renunţă chiar gratuit în folosul unui sau a mai 
mulţi din coerezi. 2. Când renunţarea se face în folosul tutulor co- 
erezilor fără deosebire, şi se primeşte de renunţător preţul renun- 
[ăre!”. 


Li 


Despre succesiuni 61 








S5. Actele enumărate de acest text, spre deosebire de cele 
ale art. precedent, constituind acte de dispoziţiune, este indicat 
ca ele să atragă acceptaţiune de succesiune cum nu pot fi în- 
deplinite de cât în calitate de proprietar (erede). 

86. „„Donaţiunea...” adică cesiunea (transmiterea) cu titlu 
gratuit, deci şi a unei porţiuni ereditare în profitul tutulor celor- 
lalți coerezi fără deosebire, care atrăgând acceptarea pe lângă că 
e supusă tuiulor regulelor darurilor pe care le vom studiă, (art. 
791, 813, 829, 831, 847), obligă şi la plata tutulor datoriilor 
succesorale faţă de creditorii succesiunei. 

„...binderea sau transportul...” — aceeaş cesiune oneroasă : în 
schimbul unui echivalent. 

„...Jăcută de un erede...", în tolosul unui alt erede sau unui 
străin, legiuitorul nedistingând şi raţiunea fiind aceeaş. 

„trage după sine acceptațiunea succesiunei... ', de oarece a- 
ceasta nu poate [Îi decât presupusă pentru ca acea dispunere 
prin donaţiune, vindere sau transport să poală aveă loc. Intr'a- 
devăr, nu se poate înțelege un act de dispoziţiune tără ca cel 
care-l îndeplineşte să se manifeste în calitate de proprietar, deci 
fără ca eredele să aprobe titlul său, ceeace însemnează a acceptă. 
Cesionarii acestor drepturi, prin urmare, nu vor îi obținut drep- 
tul de opţiune la acceptarea sau renunţarea succesiunei cum ere- 
dele cedente va Îi exercitat acest drept acceptând. 

S%7. ,,1o! asemenea se întâmplă (adică „....lrage după sine 
acceplațiunea succesiunei'”) : 1. Când unul din erezi renunţă chiar 
graluit în folosul unui sau a mai mulți din coerezi... .; o aseme- 
nea renunțare fiind considerată ca o acceptare tacită. Şi cu drept 
cuvânt, căci implică un act de dispunere în folosul acelui sau 
acelor coerezi, fiind dat că în caz de renunțare pură și simplă, toţi 
coerezii ar îi profitat de această renunțare, iar nu numai acel sau 
cei în folosul căror renunţarea sa tăcut, ca în specie (c. ap. Buc. 
s. ], no. 144 din 905 Dr. 64 din 905). 

„„ Tot asemenea... 2. Când renunţarea se face în folosul tutulor 
coerezilor fără deosebire, şi se primeşte de renunţălor preţul renun- 
(ării, împrejurarea ultimă constituind un element al vânzării, 
pe care o vede legiuitorul într'o asemenea renunțare, deci, act 
de dispoziţie, atrăgând acceptarea tacită (c. ap. Buc. s. II no. 222 
din 894, Dreptul no. 23 din 895, c. ap. Buc. 1 no. 41 din 1903, Dreptul 
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no. 24 din 903). Soluţiunea aceasta fiind a legiuitorului, ea tre- 
buieşte aplicată întotdeauna, cu toate că de cele mai multe ori 
cel ce renunţă astiel n'are cea mai mică intenţie de a acceptă, 
înțelegând să opteze în sensul unei renunțări (comp. Dig. lib. 29 
tit. 21. 2/24, tit, 4. 1. 6. lib. 50 ut. 17). 

ss. Așă dar: „„Donaţiunea, vinderea sau transportul dreptu- 
rilor succesive...” renunţarea „,...chiar gratuit în folosul unui sau 
a mai mulți coerezi...” şi renunţarea,,...în folosul tutulor. coere- 
zilor fără deosebire..." însă plătită : iată actele în vederea cărora 
dispune codul nostru, considerându-le ca cesiuni, fie gratuite, 
fie oneroase :; atâtea acte de dispoziţie atrăgând acceptare tacită 
de ereditate. Caracterul de cesiune. fiind dar determinant, re- 
nunţarea gratuită în folosul tutulor celorlalți coerezi, nu operă 
acceptaţiune tacită cum constituie contrariul unei acceplări, ne- 
implicând o dispunere de vreme ce renunţătorul în specie nu mo- 
difică urmările legale ale renunțărilor, pentru ca să poată [i vorba 
de un act de dispoziție. Deaceea textul de mai sus nici nu enu- 
mără această renunțare, care prin urmare se deosebește de darul 
porțiunii ereditare chiar tutulor celorlalți coerezi în genere (vV. 
no. 86), act care deși conduce la acelaş rezultat ca ultima re- 
nunțare, însă implică o acceptare. 


E. Efectele acceptaţiunii. 


Art. 688. au acceplaţiunii se suie până la ziua deschi- 
derii succesiunei” 

39. Intr “irita acceptaţiunea în sistemul ist legislativ 
neavând alt etect decât acel de a face definitivă calitatea de erede, 
dejă operă a legii, pare cu totul indicat ca această situaţiune să 
lie considerată ca şi cum ar îi existat din capul locului, odată ce 
aprobarea (în care consistă acceptaţiunea) care-i lipsiă pentru a 
fi definitivă, va fi intervenit. Şi cu drept cuvânt, căci la ce bun 
să se considere situațiunea devenită definitivă de erede ca pro- 
vizorie până la acea acceptare odată aceasta intervenită, ceeace 
nu Sar potrivi nici cu ideia continuării persoanei defunctului, 
pe când soluţiunea art. 688 este folositoare nu numai în caz de 
acceptaţiune beneliciară, pentru ca până la intervenţia acesteia, 
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eredele să nu poată fi considerat ca ţinut ultra vires, dar şi în ipo- 
teza unei acceptări pure și simple, însă după o renunțare conform 
art. 701, când totușş față de aliniatul II al acestui text, soluţiunea 
art. 688 nu-şi poate primi deplină aplicare? 


F. Caracterul de irevocabilitate al acceptaţiunii. 


90. a) hegulă. Art. 694. „„Majorele nu poate să-şi atace ac- 
ceptațiunea expresă sau tacilă a unei succesiuni decăt...” „El nu 
poate reclamă în conira acceptării pentru cuvinte de vătămare, 
decăl....”, de unde rezultă norma nerevocabilităţii acceptaţiunii 
succesorale (c. Car. p. IV. c. III art. 10.—e€. Calim. $ 1037) de 
regulă. 

„Majorele...” şi cu atât mai mult minorele care însă mai poate 
atacă acceptarea sa şi pentru cauză de incapacitate, lipsă de forme, 
din care face parte și forma beneficiară impusă. minorilor. Şi 
tocmai în consideraţiunea acestei lorme obligatorii pentru mi- 
nori legiuitorul nu va îi reglementat decât cu privire la majori, 
cum se gândeşte mai înainte de toate sub textul de faţă, la adă- 
postirea de plata ultra vires, înlăturată prin acceptarea sub be- 
neficiu de inventar a minorilor. 

„„.„.acceplaţiunea este expresă sau tacită... , deci, curat și 
simplu ca beneticiară, legiuitorul nedistingând. 

91. 0) Eaxcepţiuni. „...decăl...': căci în mod excepţional 
acceptaţiunea se poate revocă şi anume : 

[. „...în cazul când această acceplaţiune a fost urmarea unei 
vielenii ce s'a întrebuințat în privinţă-i...” |a majorelui, (even 
tual minorului) ce atacă]: adică unor înșelăciuni care au făcut 
ca eredele să creadă bună o succesiune rea, pe care n ar fi acceptat-o 
dacă ar fi cunoscut realitatea. Lipseşte dar în specie, determi- 
narea liberă prin el însuș a eredelui acceptant a cărui voinţă, 
atitudine de proprie hotărîre, fiind dar viciată, el prin excepţiune 
;...poate să-şi atace acceptațiunea...””. Aceeaş stare având loc şi în 
cazul în care un erede acceptant se va fi manifestat astiel numai 
în urma unor ameninţări, maltratări îndreptate în contra sa, 
decidem că: deşi legiuitorul nu statuează decât cu privire la 
viclenie, şi violenţa este o cauză de atacare a acceptaţiunii de 
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succesiune. Și aceasta cu atât mai mult, că violenţa, nu numai că 
e admisă pretutindeni unde dolul este luat în seamă, dar liind 
dat și caracterul de gravitate mai mare a violenţei. Intr adevăr, 
codul Calimach, conform sistemului romav, nu dădea decât o 
acţiune în despăgubire pentru viclenie ($ 1047) pe când acordă 
dreptul de lepădare în caz de violenţă ($ 1033) celui ce primise o 
succesiune în asemenea condițiuni. De altfel în lipsa unei abro- 
gări exprese a vechei noastre legiuiri (art 1912) $ ultim din c. Calim. 
se poate consideră ca fiind și azi în vigoare în Moldova. 

„„„„ Țosl urmarea unei vielenii... tără de care acceptarea 
n'ar fi avut loc aşă că aceasta să Îi fost rezultatul acelei vielenii. 
Intr'adevăr, am arătat mai sus că trebuie ca eredele să nu îi 
acceptat dacă cunoştea adevărul. 

„ce s'a întrebuințal...” : deci de oricine, interesat sau nu, 
cum legiuitorul nu distinge. Prin urmare un erede care a acceptat 
va putea atacă acceptarea sa contorm art. 694, nu numai când 
va fi acceptat, în urma manoperelor viclene ale coerezilor săi în 
vedere de a-l obligă la raport, sau ale creditorilor succesiunei 
ori legatarilor spre a-l aveă ţinut ultra vires succesionis la plata 
datoriilor succesorale, dar și când el va îi procedat astfel, viclenia 
provenind din partea oricărui terţiu neinteresat, toate acestea 
pe când ,,„Dolul este o cauză de nulitate a convenţiunii când mijloa- 
cele viclene...” sunt „,...întrebuințate de una din părţi...” (art. 960). 
Şi deosebirea aceasta se impuneă, căci dacă e nedrept ca o parte 
contractantă inocentă care a cooperat să sufere de o viclenie 
provenită de aiurea, atunci când contractantul său înşelat dă 
dovadă de ușurință crezând pe oricine altul decât pe acea parte 
la care el trebuiă să ceară lămuriri, acceptaţiunea de succesiune 
e opera exclusivă a acceptantului în spre realizarea căreia n'aveă 
de intervenit nimeni, deci nici cei interesaţi la acceptare ca: 
coerezii, creditorii succesiunei și legatarii, de cooperarea cărora 
nu poate dar îi vorba, fie pentru menajarea acesteia ori învi= 
nuirea acceptantului înşelat. 

II. „,...în cazul în care succesiunea ar fi absorbită sau mic- 
şorală cu mai mull de jumătate, prin descoperirea unui testament 
necunoscul. în momentul acceplațiunii””, când toate aceste con- 
dițiuni fiind îndeplinite, eredele care a acceptat succesiunea, 
iarăș își poate atacă acceptarea şi anume de astădată, după cum 
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se vede, pentru leziune, cu toate că acceptaţiunea de succesiune 
e irevocabilă de regulă la noi;-că leziunea, în principiu, nu e o 
cauză de reciziune în legiuirea noastră; şi că: eredele „,...nu 
poate reclamă în contra acceplaţiunii, pentru cuvinte de vălămare...”. 
O eroare simplă n ar puteă dar servi de fundament pentru ata- 
carea unei acceptări de succesiune. j 

Textul de față admițând vătămarea printr'un testameni, 
arată că consideră pe eredele acceptant curat şi simplu ţinut 
ultra vires și de plata legatelor. Intr'adevăr, o reală vătămare 
la care desigur sa gândit legiuitorul în primul rând, cere ca ere- 
dele să aibă a plăti pe bunurile sale personale și anume : legatele 
din testamentul în chestiune. Cu toate acestea ar puleă există vă- 
tămare reală în ipoteza dispozițiunii pe care o interpretăm şi 
pentru eredele care n'ar îi ţinut decât intra vires succesionis de 
plata legatelor. Așă în caz de insolvabilitate de suportat de către 
erede, a unor legatari plătiţi din eroare înaintea unor creditori 
succesorali. Deasemenea oridecâteori testamentul descoperit 
împiedecă pe eredele supus la raport, care a acceptat, de a îi îm- 
plinit cu valoarea bunurilor raportate. Nu este însă probabil ca 
legiuitorul să se Îi gândit la aceste cazuri rare. 

„..„Succesiunea...” şi anume: activul ei curat iar,nu brut, 
căci este vorba de absorbirea ei prin testament adică: legate care 
nu se plătesc decât după achitarea datoriilor. | 

„cu mai mult de jumătate..."”. Indată ce, dar, cât de puţin 
peste jumătatea activului net al succesiunii este absorbit în modul 
arătat, va îi loc la reclamare pentru vătămare: deci şi nefiind vă- 
tămare reală, cu toate că pe aceasta a avui-o în vedere înainte 
de toate legiuitorul. Punctul de pornire al acestuia este dar: o 
privaţiune de câştig și anume faţă de valori neînsemnate cu care 
ar trebui să se mulţumească eredele. Intr'adevăr, legiuitorul 
statuează : ,,...pentru euvinte de vălămare...” iar nu pentru vă- 
tămare. | 

„...testament...”, singurul act din care vătămarea provenind, 
va fi loc la atacarea acceptaţiunii. Orice alt act, chiar în condi- 
ţiunile prezentului text, nu va îndreptăţi dar la atacarea accep- 
taţiunii; astfel: daruri, alienări oneroase, datorii! Acte care 
sunt de natură a se cunoaşte mai lesne de erede decât testamen- 
tele ce adesea se ascund. 


bi 
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Cum însă textul nu distinge şi raţiunea fiind aceeaş, orice dispu- . 
neri de bunuri întrun testament vor aveă arătatul rezultat, 
astfel legaturile cu titlu universal şi chiar universale ca cele par- 
ticulare. Bine înţeles întrucât eredele n'ar fi exclus de legatarul 
universal când nu va mai puteă fi vorba pentru el de a acceptă. 
Or, la adăpost de o asemenea împrejurare nu sunt decât erezii 
rezervatari. Mai. este nevoie de a se exclude dispoziţiunile tes- 
tamentare în profitul eredelui dela eficacitatea acestei dispozi- 
țiuni legislative? Intr'adevăr, e vorba de o absorbire sau mic- 
şorare față de erede, ceeace nare loc, el fiind gratiticat. Con- 
chidem dar că descendentul acceptând nu va putea atacă accepta- 
rea sa din cauza unui legat absorbind mai mult de jumătatea 
succesiunii fără dispensă de raport tăcut în profitu-i, pentru a luă 
bunurile legate, chiar dacă situaţiunea de legatar ar Îi mai avan- 
tajoasă pentru el de cât cea de erede. 

„„„„Necunoscul..."”, şi anume în ceeace priveşte existenţa testa- 
mentului. Intr'adevăr, aceasta fiind cunoscută, eredele n avea 
decât să nu acceple înainte de a cunoaște conţinutul testamen- 
tului. După cum se vede, e vorba de cunoașterea de către 
erede. 

92. Viclenia, violența, leziunea în condițiile arătate. lată 
singurele derogări la norma irevocabilităţii acceplaţiunii de suc- 
cesiune. Orice altă cauză de resciziune, cum am stabilit dejă cu 
privire la eroare, este dar înlăturată. Neapărat însă că o ac-. 
ceptare de succesiune ca orice act juridic va putea fi atacată 
contorm art. 9/5 precum anulată pentru lipsă de formă fiind 
tăcută de un incapabil. Deasemenea acceptarea de succesiune 
nu va puteă fi luată în seamă decât dacă este făcută conform 
regulelor stabilite de art. 689, după cum știm. 

93. ,,...să-şi atace... , „,...reclama..."”. Eredele trebue dar să 
ceară în justiţie revocarea acceptării sale, care prin urmare nu 
are loc de drept. Cât despre durata acestei cereri ea nu se va 
prescrie prin zece ani conform art. 1900 care se referă la înţele- 
geri când derogă dreptului comun, fiind deci de strictă interpre- 
tare, ci se va prescrie potrivit art. 1890, aşă dar prin 30 de ani 
ca toate ,,...acțiunile... pe care legea nu le-a declarat nepreseripli- 
bile şi pentru care n'a defipt un termen de prescripțiune...” (art. 
1890). 
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94. Scopul revocărei unei acceptaţiuni de succesiune fiind 
a înlătură orice urmare a acesteia, se impune ca efectul unei ase- 
menea revocări să consiste în ştergerea cu desăvârşire a accepta- 
țiunei asupra căreia poartă, de unde situaţia de mai "nainte de 
acceptare în toate punctele de privire ca şi cum acceptaţiunea 
revocată n'ar Îi existat niciodată. Dealtfel o atare urmare cores- 
-punde şi noţiunilor de rescindare, revocare. 

Or, înainte de acceptare calitatea de erede aparţinea în 
virtutea legii eredelui însă fără ca să-i lie impusă: ceace prin 
urmare va aveă loc şi după revocarea acceptării, de când deci 
eredele va aveă ca înainte de acceptare facultatea de a acceptă 
sau de a repudiă moştenirea. Aşă dar după revocarea acceptării 
ca şi înainte de a acceptă, eredele va puteă să nu iea nici o ati- 
tudine (art. 686) şi atunci se vor aplică art. 692, 693, sau el 
va putea acceptă: când situaţia va Îi cârmuită de regulele ex- 
puse cu ocazia interpretărei art. 685, 687—91. In tine acelaș 
erede care 'şi va îi revocat acceptarea va puteă renunţă : ati- 
tudine pe care o va luă de cele mai multe ori căci, de ordinar, 
în vederea ei va fi atacat acceptarea sa. In acest ultim caz se 
vor. aplică art. secţiei ce urmează, care se ocupă de ,,...renunțarea 
la succesiune. 

95. Observaţiune : Efectele acceptaţiunii de succesiune fiind 
generale, adică fiind opozabile tutulor și putând li invocate de 
toţi, aceeaș eficacitate şi a revocărei acceplaţiunii se impunea 
ca urmare. 

96. „Secțiunea II. Despre renunţarea la succesiune” adică 
lepădarea calităţii de erede conferită de legiuitor: fapt care im- 
plică dezaprobarea operei acestuia, atitudine contrarie accepta- 
țiunii. (V. no. 73). 


A. Natura renunţărei. 


97. Renunţarea, act de liberă voinţă ca și acceptarea suc- 
cesiunei (no. 74), cu toate că e de natură a pricinui vacanțe 
succesorale contrarie ordinei sociale, nu este înlăturată de cod, 
decât în anumite cazuri care rezultă din art. 702 şi 703 cu inter- 
pretarea căror începem. 
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I. „Nici chiar prin contractul de căsătorie nu se poate renunță 
la succesiunea unui om în vieaţă, nici se pot înstrăină dreplurile 
eventuale ce s'ar puleă dobândi asupra succesiunii” (art. 702!) 
proibiţiune care în realitate nu atinge renunţarea, cel puţin 
normală, la succesiune : o lepădare de aceasta presupunând 'o de- 
schisă ca şi acceptarea ei : ceeace nu are loc în specie de cujus 
fiind încă în vieaţă. Şi într'adevăr, interdicţiunea art. 702 nu se 
poate decât admite și cu privire la acceptare, aceasta ca şi re- 
nunțarea la succesiune fiind încă, ,,...în potriva moralului şi 
pentru aceasta prihănite, care de mulle ori aduc şi un sfârşil pri- 
mejdios”. ($ 1032. c. Calim.): cum pricinuese speculaţiuni cu 
privire la epoca morţei unei persoane care trăeşte încă. Cât despre 
codul nostru el nu formulează proibiţiunea aceasta decât în 
ceeace priveşte renunţarea, urmând codul Napoleon care a vi- 
zat proscrierea vechilor obiceiuri din Franţa de a se renunţă la 
succesiunea persoanelor încă în vieaţă. 

„Nici chiar prin contractul căsătoriei...” cu toate că legiuito- 
rul îl avantajează în mod deosebit în spre favorizarea căsătoriilor. 

„...NU se poale renunță...” de unde: nulitatea renunţărilor 
făcute în violarea art. 702 şi cum moralitatea socială e în 
joc, nulitate absolută, deci: toate efectele ei. Legiuitorul nedi- 
stingând, renunțarea ce ne ocupă va fi astiel nulă chiar dacă a 
avut loc cu consimţimântul persoanei de a cărei succesiune este 
vorba, împrejurare ce validă renunţarea după sistemul roman 2). 

„„..„la succesiunea unui om în vieaţă...””, adică succesiunea 
viitoare a lui când el va muri cum fiind în vieaţă succesiunea 
lui nu există, ce se înţelege dela sine. 

II „„Erezii cari au dal la o parte sau au ascuns lucruri ale 
unei succesiuni, nu mai au facultatea de a se lepădă de dânsa, cu 
toată renunțarea lor, ei rămân erezi şi nu pot lud nici o parle din 
lucrurile date la o parle sau ascunse” (art. 703) aceasta nu pentru 
a se restrânge libertatea de renunțare la succesiuni: deci a atinge 
caracterul de act de liberă voinţă al unor asemenea renunţări, 


99 


1) V. Dig. Lib. 18 Tit. 41. 1. Lib. 29 Tit, 2 1. 94. — GC. Lib. 2 Dat. 13 
l. 30. Lib. 8 Tit. 39. 1. 4.—Pravila Matei Basarab gl. 277.—ec. Calim. $ 1032— 
C. civ. art. 965 al. „II, 1226 —Trib. Ilfov S. II sent. 273/97 c. jud. 20/97; 

2) Cu toate acestea prin excepţie codul permite înţelegeri asupra unor 
succesiuni viitoare; astfel sub art. 845, 933. 
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dar cu scopul de a se pedepsi erezii cu privire la cari se dispune, 
adică de acei cari astiel în mod fraudulos comit, dacă nu un furt, 
un delict civil rezidând în intenţiunea de a luă în paguba altora 
totalitatea obiectelor sustrase atunci când ca erezi nu li se cuvine 
decât o parte asupra acestor obiecte. Şi într'adevăr, după cum se 
vede, erezilor cu arătaia purtare nu li se ridi(ă numai... „,facul- 
tatea de a se lepădă... ' impunânduli-se calitatea de inoştenitor, 
dar li se interzice cu toate acestea de a lua veri-o parte deci cât 
de mică din lucrurile dale la o parte sau ascunse...” deci chiar 
partea din acele lucruri ce li se cuvine ca erezi: ceeace arată 
precis caracterul penal al dispoziţiunii de faţă (v. trib. If. III 
BE NOV-"9U/ Dr. no. 21.909 p. 161). 

„Erezii... oricari, deci, cum legiuitorul nu distinge, prin 
umare, neregulaţi ca legitimi. Şi se mai aplică art. prezent şi 
legatarilor universali sau cu titlu universal cum sunt şi succesori 
in universum jus defuncti. Această ultimă soluţie ni se pare însă 
dubioasă fiind dat caracterul penal şi excepţional al art. 703 
care reglementează materia succesiunilor ab intestat. 

în cur au dal la 9 părie sau au ascuns... , 3... a mituit... a 
întrebuințat un vicleșug” !) (c. Calim. $ cit.), ceeace nu presupune 
numaidecât o sustragere, o luare în posesie și poate îi făptuit sau 
de eredele „,însuş sau prin altul...” (Calim. loc. cit.): totul depin- 
zând de aprecierea justiţiei. Asifel vor cădeă sub penalitatea art. 
703 ascendenţii şi descendenţii erezi cu toată sezina ce au ca 
orice alt erede, întrucât pretind că un bun succesoral e al lor 
sau că le revine în virtutea unui testament fals, orică nu le-a fost 
dăruit pentru a nu îi nevoiţi a-l liberă celor în drept sau a-l ra- 
portă. (Comp. trib. Iltov s. II no. 681 din 900. Dr. no. 80 din 1900). 
In orice caz faptele de a da la o parte, a ascunde, constituind de- 
licte civile, vor produce aceeaş eficacitate şi cu privire la inca- 
pabili, ca femeia măritată care nu vaaveă nevoie de autorizaţia 
bărbatului pentru a se obligă, minorul care nu va li îndrep- 
tăţit a cere restituire pentru leziune. 

„rămân erezi...” şi anume : curat şi simplu, după cum se 
exprimă textul corespunzător al codului Napoleon, situaţie ce 
se impune ca urmare a pierderei facultăţii de a se lepădă, pe când 


1) Trib. If. 1. 9 Oct. 1910 Dr. no. 76/1910 p. 610. 
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acceptaţiunea beneficiară nu-şi puteă găsi loc ca fiind excepţională. 

Și situaţiunea de faţă deci are loc nu numai când darea la o parte 
sau ascunderea a avut loc înainte ca eredele vinovat să-şi Îi exer- 
citat dreptul său de opţiune, dar şi după ce va Îi acceptat sub bene- 
ficiu de inventar, de unde decădere cu privire la acesta. Mai mult 
însă decât atât, acelaş rezultat se va produce ,....cu toată renun- 
țarea lor..." adică a erezilor vinovaţi, intervenită înainte de darea 
la o parte sau ascundere, când legiuitorul aduce prin urmare dea- 
dreptul la realizare ceeace art.701 permite ereziilor. De aci conchidem 
că nu va puteă fi vorba de a se rămâne erede contorm art. 703 ori- 
decâteori în momentul dărei la o parte sau ascunderei, renun- 
ţarea eredelui culpabil va fi tost urmată de veri-o acceptare din 
partea altui sau altor erezi (v. art. 701). Nu trebueşte însă scă- 
pat din vedere că în specie e vorba de o pedeapsă iar nu de un 
caz de acceptaţiune tacită, pentru care de altiel lipsește intenţia, 
de unde deducem că și minorul poate deveni erede conform art. 
703, cu toate că acceptarea sub beneficiu de inventar îi e impusă. 
(V. însă Alexandrescu t. III p. 366). 

„„„..Şi nu pot lud nici o parte din lucrurile dale la o parte sau 
ascunse... a doua pedeapsă după acea a impunerei calităţii de 
erede curat şi simplu, ce edictă legiuitorul contra erezilor cari 
pun la 0 parte sau ascund cu scopul arătat, lucruri de ale suc- 
cesiunii. După cum se vede, legiuitorul deastădată impune 
acestor erezi o situaţie pe care victimele lor ar îi avut-o dacă darea 
la o parte sau ascunderea ar Îi reuşit. Această pedeapsă are însă 
un domeniu de aplicare mai puţin întins decât aceea a impunerei 
calităţii de erede curat şi simplu ; într'adevăr ea pe lângă că pre- 
supune pe erede ca având o parte, deci e inaplicabilă ca şi prima 
pedeapsă renunţătorului în urma cărui altul a acceptat, im- 
plică existenţa unor coerezi cari reduc pe vinovat la acea parte. 

98. Observaţiune. Aceste sancţiuni riguroase se explică fiind 
dat că erezii din cari unii au sezina sunt în măsură a îndeplini 
cu mare ușurință traudele în primul rând contrarii ordinei s0- 
ciale de care se teme legiuitorul. | 
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B. Formele renunţărei. 


99. Ari. 695: „„Renunţarea la succesiune nu se presupune ; ea 
nu se poale face decăt la grefa tribunalului de primă instanţă a 
dislrictului în care succesiunea s'a deschis, şi pe un registru ţinul 
anume pentru aceasta. ' După cum se vede, pe când acceptaţiunea 
de succesiune poate îi tacită ca expresă, şi în acest caz coprinsă 
în orice act juridic (art. 689), renunţările la succesiuni nu pot fi 
decât exprese şi făcute după formele prescrise în textul de faţă. 
Aceasta de oarece, dacă intră în natura omenească de a se tinde 
la dobândiri de drepturi asilel ca să se poată presupune accep- 
area succesiunilor, pe când aceasta : aprobare a operei legii se im- 
pune prin ea însăş tutulor independent de o deosebită lormalitate ; 
este ceva anormal a se renunţă la drepturi : astiel că nu numai aşă 
ceva nu se poate presupune, dar necesitează întrun interes 
de ordine socială publicitate pentru ca terţii interesați să aibă 
cunoştinţă de o stare de lucruri excepţională, alţii să pot acceptă 
în spre înlăturarea vacanţelor succesorale văzute cu defavoare de 
legiuitor, deaceea prescrierea acelor anumite forme. (Comp. lust. 
Ia 2 Fit, 19 $ 7. Dig Lib, 29 Tit. 2 L. 95.-e. Calim. $.1034, 
texte după care lepădarea dela moşteniri putea fi și tacită). 

„„„.Renunţarea...” de care trebuie să se deosebească cesiunea 
căreia deci nu se aplică acest text. (Comp. no. 87 şi 88. cas. s. |] 
Dec. 97. 4 Martie 1896 B. p. 502. Dec. 332. 14 Oct. 189% B.p. 
1337. Dec. 196 bis. 19 Aprilie 1904 B. p. 583). 

„3...la succesiune..." Renunţarea prin urmare la un legat-tie 
cu titlu universal sau chiar universal, nu va cădeă dar sub dome- 
niul de aplicare al articolului de faţă şi cu atât mai mult că titlul 
în care se află coprinsă această dispoziţiune, tratează despre succe- 
siunile ab intestat. Dacă însă formele prescrise de art. 695 nu 
sunt dar necesare pentru renunţarea la orice legat, o asemenea 
renunțare tacită ar violă principiul că renunţările nu se pot pre- 
supune (comp. cas. s. | Dec. 21. 21 Ianuarie 1898 B. p.37). 

>3s«.NU se presupune... înseamnă dar că renunțarea la succe- 
siune nu poate fi tacită, iar nu că trebueşte dovedită în orice 
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mod : deci şi ca urmare a unui fapt, ceeace tocmai: ar îi o renunțare 
tacită nepermisă 1). 

„„„„.ea nu se poale face decât...” şi anume renunţarea la suc- 
cesiune ar fi inexistentă fiind făcută alttel decât conform pres- 
crierilor art. 695 : forme esenţiale clasând'o printre actele juri- 
dice solemne. (V. cas. s. I Dec.48. 11 Febr. 1894 B. p. 99.--Trib. 
Dâmboviţa sent. 286. 1895 C. Jud. no. 42. 189). 


LX] 


C. Despre eieetele renunţărei. 


100. Acestea se pot clasifică după cum decurg din renunțare 
ca exerciţii ale dreptului de opţiune aparţinând eredelui de a 
acceptă sau renunţă, ori din renunțare cu privire la scopul ce 
urmăreşte. 


I. Efectele renunțărei ca exerciţiu al dreptului de opțiune de a acceptă ori renunţă. 


10Î. Eredele prin renunțare exercitându-și dreptul chiar 
dacă în urma acesteia locul său sar consideră vacant, ne mai 
putând dar îi reprezentat în exerciţiul acelui drept al său, iapt dejă 
îndeplinit de el, art. 698 dispune : Eredele renunţălor nu poale [i 
reprezentat niciodailă. Dacă renunţălorul este singur în gradul său 
sau dacă coerezii săi renunță, copiii lor vin la succesiune în vir- 
lutea propriului lor drepi, peniru părți egale. '(V. no 42). 


II. Efectele renunţărei cu privire la scopul urmărit printr'ânsa, 


102. henunţarea la succesiune: lepădare a calităţii de 
erede, urmărind ștergerea acesteia, este cu totul indicat ca art. 
696 să dispună: „„Eredele ce renunță este considerat că n'a fost 
niciodată erede.'" : deci rezoluţia retroactivă a titlului său, de unde 





1) Renunţarea la succesiune neputând fi tacită, nu se poate consideră ca 
renunţător eredele ce-şi va fi rescindat acceptarea, cu toate că elo va fi făcut 
pentru a înlătură calitatea lui de erede. Şi într'adevăr, am arătat că în urma 
unei atare rescindări eredele recapătă situaţiunea pe care o aveă înainte de 
acceptarea rescindată (v. no. 94). 
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îndreptăţirea-i de a cere înapoi tot ce a plătit în profitul succesiu- 
nii şi obligaţia lui de a restitui tot ce va fi luat ca moştenitor!). 
Cu toate acestea, este de interes social a consideră ca valabilă 
reprezentarea moştenirii realizată de erede până în momentul 
renunțărei sale, astfel: actele sale de administrare, păstrare, 
de urmărire. Cât despre înstrăinări vom da aceeaş soluţiune ca 
relativ la cele efectuate de eredele aparent. (V. 1. 1. no. 349 
Ia une). | 

103. Ca urmare a art. 696 legiuitorul dispune sub art. 697 : 
„Partea renunţălorului profilă coerezilor săi ; dacă este singur, suc- 
siunea trece la gradul următor” în virtutea unui drept de creştere 
sau mai bine nedescreştere în primul caz şi de devoluţiune în 
ultima ipoteză. | 

„3... PTofilă coerezilor săi...'', vocaţiunea lor la tot ne mai su- 
ferind restricţiune din partea renunţătorului. Neapărat însă că 
acest rezultat nu se va putea produce decât în profitul acelor 
coerezi a căror vocaţiune nu se află limitată prin alt erede: 
asiiel pariea fratelui renunţător va profită numai unui alt îrate 
iar nu şi părinţilor cari nau drept decât la 1; (fiecare la un 
sfert: art. 671, 673), partea unui frate consanguin nu va profită de- 
cât celor buni sau tot consanguini iar nu celor uterini a căror 
părţi deasemenea nu vor prolită decât fraţilor tot uterini sau 
buni iar nu consanguini fiind dată diviziunea pe linii impusă 
de art. 674. Acest profit al coerezilor fiind urmarea vocaţiunii 
lor la tot, li se impune, deci trebuiesă-l aibă în vedere, acceptând, 
nu numai pentru cazul când un coerede va renunţă, dar și pen- 
tru cel în care un coerede care a acceptat dejă îşi va rescindă ac- 
ceptarea. Cât despre coeredele care n'a acceptat încă el va putea 
înlătură nedescreşterea ce i se impune renunțând precum și cel 
ce a acceptat fiind cu putinţă ca acceptarea-i să fie rescindată. 

„trece la gradul următor...”, neapărat întrucât o situație 
2 4 Să 

1) Existenţa titlului de moştenitor sub condiţia rezolutorie a renunţărei 
eredelui nu e contractidorie faţă de efectele în trecut ale acceptaţiunii suc- 
cesiunii : condiţie suspensivă a art. 688 care se referă la caracterul irevocabil 
al titlului de erede, după cum în caz de acceptaţiune beneficiară se va referi 
la situaţiunea de beneficiar. Astfel: cineva e erede sub condiţia rezolutorie a 


renunţării sale şi erede definitiv sau beneficiar sub condiţia suspensivă a accep- 
tării sale pure şi simple sau beneficiare. 
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privilegiată nu impune recurgerea în primul rând la un grad mai 
depărtat : asttel strănepotul de fiu al unui frate al lui de cujus 
la gradul al 5-lea de acesta va fi chemat la succesiunea lui, stră- 
bunul sau fratele renunțând, iar nu un văr primar şi chiar un ua- 
chiu al lui de cujus cu toate că aceştia sunt la grade antimergătoare 
(grad al 4-lea, al 3-lea). Şi aceasta pentrucă descendenţii fraţilor 
ca şi aceştia ,,...sunt chemaţi la succesiune, depărlând pe ascendenți 
şi pe ceilalți colalerali.” (art. 672). 

104. lată urmarea pe care legiuitorul o trage din art. 696, 
de unde ca consecinţe generale : menţinerea tutulor raporturilor 
juridice independente de însuşirea de erede în persoana renunţă- 
torului şi încetarea celor ce decurg din această însuşire. Astiel 
drepturile renunţătorului contra lui de cujus nu se vor Îi stins 
prin contuziune, pe când alături de căderea tutulor drepturilor 
din parte-i asupra bunurilor ereditare, vor îi luat siârşit şi 
toate obligaţiunile lui de erede, ca cele de a plăti datoriile suc- 
cesiunii, taxele de mutaţiune, de a raportă : îndatoriri pe care cei 
chemaţi îi lipsa renunţătorului le vor aveă dela lege iar nu 
dela acesta. | 


D. Despre revoecabilitatea renunţării. 


105. In ceeace priveşte această materie, codul, după ce sub 
art. 699 autoriză o cauză de revocare de drept comun, în art. 701 
ace din renunțare la succesiune un act revocabil, în sensul că, per- 
mite în principiu erezilor renunţători de a ge piia succesiunea la 
care renunţase. 

106. 1 Art. 699,,Creditorii acelui ce renunță în paguba lor pol 
să iea autorizaţiunea justiţiei ca să acceple succesiunea pentru de- 
bilorele lor, în locul şi rândul său.— Intr'acest caz renunțarea este 
anulată numai în Javorul creditorilor şi numai pănă în concurența 
creanţelor lor. Acceplarea nu se face în folosul eredelui care a re- 
nunțal', toate acestea presupunând bineînţeles că creditorii acestui 
text vor fi început prin a atacă în anulare renunţarea la 
succesiune a debitorului lor care le pricinueşte pagubă, acţiune 
iormulată de art. 975 și cunoscută sub numele de revocatorie sau 
pauliană. Cât despre acceptaţiunea succesiunii, ulterioară, în nu- 
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mele debitorului, ea îşi găsește sprijin în art. 974, putând nea- 
părat [i îndeplinită de-a dreptul fără preliminarul anulărei de 
creditori cât timp prescripţia dreptului de a acceptă nu e do- 
bândită în contra renunţătorului: cum acesta poate acceptă 
astiel coniorm art. 701.— Oricât de folositoare ar fi aplicarea 
acţiunii pauliane renunţărilor la succesiune de naturăa se prac- 
tică din partea unor debitori  nedispuși a vedeă profiturile lor 
succesorale absorbite de creditori, art. 699 pare de prisos în pre- 
zenţa art. 974, 975. Intr'adevăr, nu poate fi vorba nici de accen- 
tuarea înspre asigurarea interpretului, a unei rupturi cu vechia 
tradiţie a dreptului roman, unde renunţarea la moștenire nu eră 
atacabilă decât ca neatrăgând o micşorare de patrimoniu în- 
trucât numai adițiunea eredității aducea dobândirea acesteia. 

„în paguba lor..." ce arată că renunţarea de anulat trebue 
să Îi pricinuit o pagubă creditorilor : una din condiţiunile necesare 
pentru a fi loc la acţiunea pauliană. | 

;5+..Dol să tea aulorizaţiunea Justiţiei ca să acceple..., hie în 
mod direct, conform art. 701, pe baza acţiunii lor indirecte a 
art. 974, sau după ce vor îi căpătat anularea renunţării debito- 
relui lor, dacă o acceptare din partea acestuia este exclusă, deci 
Şi acţiunea indirectă a lor şi anume : oridecâteori prescripţiunea 
dreptului de a acceptă ar fi fost dobândită în contra eredelui re- 
nunţător. Şi în acest caz, acţiunea în nulitate va fi pornită contra 
erezilor cari au acceptat în locul renunţătorului, iar odată anu- 
larea obţinută, deci renunţarea considerată ca şi cum n ar Îi avut 
niciodată loc, creditorii, prin mijlocirea acţiunii lor indirecte 
vor puleă acceptă ca și cum aceasta ar aveă loc dela început, 
adică cont. art. 685. 

„...penlru debitorele lor..." : care el va deveni erede însă nu 
în avantajul său ci în mod excluziv în al creditorilor acceplanți, 
în profitul căror numai şi ceilalţi acceptanţi, în urma renunţării | 
debitorului, ar fi atinşi. Prin urmare, debitorului nu i se vor 
cuveni bunuri succesorale şi el nu va aveă de figurat ca copărtaș 
la moștenire, decât în măsura interesului creditorilor acceptanţi 
cari singuri vor puteă urmări acele bunuri pentru a se plăti cu 
preţul obţinut, surplusul cuvenindu-se acceptanţilor anteriori : 
la adăpost de orice urmare, dacă vor îi satislăcut pe creditori 
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și fiind în drept de a recurge contra debitorului pentru orice atin- 
gere sulerită. 

Observaţiune : Cu toaie că legiuitorul, sub art. 699, nu men- 
ționează în mod expres decât exigenţa pagubei, pare indicat a 
consideră pe debitorul „,...ce renunță în paguba lor... (adică a 
creditorilor) ca liind luat în seamă de legiuitor într'o stare con- 
şlientă de paguba ce pricinueşte renunțând, stare sufletească ce 
constituie a doua condiţiune necesară acţiunii noastre în revocare. 

II. Art. 701. „In tot timpul în care prescripţiunea dreptului 
de a acceptă nu este dobândită în contra erezilor ce au renunțal, ei 
au încă faculialea de a acceptă succesiunea, dacă succesiunea nu 
este dejă acceptată de alţi erezi.—.Nu se pol vătămă însă dreplurile 
care ar [i dobândite de alte persoane asupra bunurilor succesiunii, 
sau prin prescripțiune, sau prin acte valabile făcute de curatorele 
succesiunii vacante,” texi gare întinde dispoziţiunile art. 406. 

107. Pe când acceptațiunea succesiunilor este irevocabilă, 
în principiu, din suscitatele texte rezultă că renunțarea la suc- 
cesiune este revocabilă *) din partea renunțătorului de regulă, şi 
aceasta în spre sacrificarea întâietăţii, poate sezinei erezilor che- 
maţi în lipsa renunţătorului considerat ca şi cum na existat 
niciodală, aşă că situaţia acelor erezi nu se poate consideră ca 
asigurată lor, decât sub condiţiunea desființătoare a revenirii 
renunţătorului asupra renunţării sale. Legiuitorul a putut dispune 
asifel, numai pentru a împuţină, pecât posibil, vacanţele suc- 
cesorale contrarii ordinei sociale, abstracţiune făcându-se de vre-o 
interpretare greşită a unor texte romane de către jurisconsulţii 
urmaţi de codul Napoleon (v. Alex. III, p. 348). Intr'adevăr, 
„...Jacullalea de a acceplă succesiunea” a „...erezilor ce au renun- 
(al... nu este numai înlăturată prin aplicarea regulei prescripţi- 
unii şi limitării în efectele ei față de drepturi dobândite ,,...de 
alte persoane asupra bunurilor succesiunii..."”, dar este încă ex- 
clusă în prezenţa unei accepiări a altor erezi, intervenită, atâtea 
situațiuni deosebite de inconvenientele unor succesiuni neocupate. 

„In lol timpul în care prescripțiunea dreplului de a acceptă 
nu este dobândită...', adică timp de treizeci ani conform art. 700 
care se referă la prescripțiunea de 30 ani şi întrucât fiind vorba 





1) Contrariu tradiţiunii romane şi potrivit legiuirii Calimach ($ 1040). 
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de un minor (art. 406) prescripţiunea n ar îi suspendată (v. arti- 
colul 1876, 1900, 1901) 1). | 

sale a acceptă succesiunea... ', expres sau tacit, curat și 
simplu sau sub beneficiu de inventar, legiuitorul nedistingând. 

15... dacă succesiunea nu este dejă accepială...” şi cum legiuitorul 
iarăş nu distinge, oricum, oricând și de oricine ar fi acceptată, 
deci curat și simplu ca sub beneficiu de inventar, expres sau 
tacit, înaintea renunţării ca după aceasta, de către alt renun- 
ţător coerede ca de un erede chemat în lipsă. Prin urmare, în 
caz de coerezi renunţători, aceştia trebuie să accepte în mod si- 
multaneu pentru ca acceptări anterioare ale unuia sau ale unora 
din ei să nu închidă dreptul de acceptare al celorlalţi cari au în- 
târziat. 

„„.„„de alți erezi... , neregulaţi ca regulaţi, nefiind permis in- 
terpretului de a distinge unde legea nu distinge. 

„„.„.dreplurile dobândite de alte persoane...", deci în orice îm- 
prejurări, şi oricare ar Îi acele persoane, legiuitorul nedeosebind ; 
prin urmare, vor Îi la adăpost de orice reducere, donatarii sau 
legatarii, din partea unui erede rezervatar care a acceptat după 
renunțare, cu toate că dacă ar îi acceptat din capul locului, acele 
daruri sau legate ar îi tost reduse, ca excedând câtimea disponi- 
bilă. Intr'adevăr, acei donatari, legatari vor Îi dobândit ca atari, 
în urma renunţării rezervatarului, drepturi ce „nu se pot vă- 
tămă 

„..„prin prescripțiune...", atară de cazul revenirei unui minor 
asupra renunțării sale cu toate că art. 406 dispune că : „,...succe- 
sinea refuzală în numele minorelui... seva putea relud... însă în starea 
în care... s'ar găsi lareluare...”'. Intr'adevăr, acesti text nu men- 
ționează preseripţiunea ca art. 701, şi aceasta cu drept cuvânt, 
căci în puterea efectului retroactiv al acceptărei, eredele minor 
ce revine asupra renunţării sale, acceptând, va îi considerat ca 
și cum n'a renunţat niciodată ; deci, ca erede, în mod irevocabil, 
din momentul deschiderii succesiunii, decând prescripţiunea ar îi 
fost suspendată în profitul lui (art. 1876) pentru ca drepturi să 
se fi putut dobândi printr'ânsa faţă de efectele renunțării în vir- 


bi 


9 





1) V. cas. 1 15 Dec. 908. Dr. No. 14 din 909 p. 105. 
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lutea căreia eredele renunţător e considerat ca şi cum n ar fi fost 
niciodată erede 1). i 

„Sau prin acle valabile...", oricare ar îi ele, întrucât con- 
leră drepturi, hiind daţi aceşti termeni generali. 

„„„„„făcule de curalorele succesiunii vacanle...", pentru şi în 
numele acesteia, în virtutea legii (art. 725, 726), după cum drepturi 
se pol dobândi şi contra lui, ca şi în lipsa lui şi anume : prin pre- 
scripțiune, aceasta curgând „,...atâl în folosul căt şi în contra unei 
succesiuni vacante, chiar şi dacă n'are curalor... (art. 1894). 

108. Cât pentru cazul în care n'ar puteă fi vorba de invo- 
carea arl. 699, nici de revenirea asupra unei renunţări conform 
art. 701, neapărat că renunţarea, ca orice act juridic, va trebui 
să îndeplinească toate condiţiunile necesare existenţii şi validi- 
tăţii actelor juridice în general, pentru a puteă stă în picioare 
şi a Îi la adăpost de orice atacare. Ca specilic al ei mai este însă 
de luat în seamă că va fi neavenită renunţarea neîndeplinind 
lormele art. 695, orice renunțare tacită sau tăcută înainte de de- 
schiderea succesiunii (art. 702). 

109. E. Despre preseripţiunea facultăţii de ,,...a acceptă, 
sau de a se lepădă... , deci a dreptului de opţiune înspre una din 
aceste atitudini, ca şi a câte uneia în parte. Chestiunea însă este 
de a se stabili situaţiunea eredelui care a stat treizeci ani în 
inacțiune, taţă de art. 700 ce dispune : „,fracultalea de a accepiă, 
sau de a se lepădă de o succesiune se prescrie prin acelaş limp ce 
se cere pentru prescripțiunea cea mai lungă a drepturilor umobi- 
liare *); prescripliune de 30 ani. Intr'adevăr, situaţiunea ere- 
delui, care în mod eficace va îi luat atitudine, este ușor de găsit 
cu privire la aplicarea art. 700, neputând îi vorba pentru el decât 
de păstrarea în mod definitiv a atitudinei luate; astiel eredele 
renunţător, nerevenind timp de 30 ani asupra renunţării sale 
pe cale de acceptare conform art. 701, va rămâneă în mod defi- 
nitiv străin de ereditate, dreptul său de a acceptă, singur în joc, 
hind prescris. Ce trebuieşte însă decis cu privire la eredele care 
n'a optat în nici un sens timp de 30 ani, sau cărui i se poate opune 





1) Consideraţiuni care nau nici o înrâurire asupra: „,...vânzărilor sau 
altor acte care s'ar fi făcut legiuit în timpul vacanței“. (Art. 406). 
2) Comp. Instit. Gaii com. II Ş 167.—C. Lib. 7. Tit. 39. L. 3. pr. 
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aceeaș inacţiune în urma unei revocări a acceptării sale : con- 
siderată ca neavenită ? Va putea el reclamă ca erede bunurile 
ereditare sau să fie urmărit, ca atare, de creditorii succesiunii? 

La prima vedere, un răspuns satisfăcător la aceste întrebări 
pare exclus, căci a consideră neschimbată, în lipsa unei opţiuni, 
situaţia eredelui în inacţiune, ceeace e conform naturii lucrurilor, 
ar însemnă a-l consideră erede provizoriu, cum îl făcuse legea. 
Or, o asemenea situație presupune posibilitatea de a acceptă 
sau renunţă, facultăţi tocmai preserise în specie în virtutea art. 700, 
deci imposibile de îndeplinit. lar, a consideră pe eredele în inac- 
iune, Îie ca definitiv, lie ca străin de ereditate, ar însemnă a-l 
luă ca acceptant sau renunţător, când el nici n'a acceptat, nici 
na 'renunţat ; ceeace înseamnă, cu privire la prescripţiune, a 
atinge ori lacultatea de a renunţă numai, ori numai pe aceea de 
a acceptă, în loc de a le consideră prescrise pe amândouă cum e 
logic, fiind vorba de dreptul de opţiune în întregul său. Totuş 
cestiunea mi se pare simplă. Intr'adevăr, eredele care stă 30 ani 
în inacţiune, nu poate fi decât cum îl făcuse legea: provizoriu, 
însă lacultatea sa de a accepiă sau de a renunţă, ne mai putân- 
du-se îndeplini, cum suni prescrise, de fapt se va ailă în situa- 
ţiunea unui erede definitiv. După cum se vede, titlul de erede, 
constituind o calitate socială conierită de legiuitor, nu se poate 
nesocoti, cu toate că eredele care stă 30 de ani fără a ac- 
ceptă nu arată prin aceasta că doreşte a fi erede. De altiel 
nu trebuiește scăpat din vedere că a consideră un asemenea ere- 
de ca renunţător, ar însemnă a admite renunţările tacite la suc- 
cesiune, excluse de art. 695. Cât despre art. 686, el nu poate îi 
considerat ea sacrificat în dauna eredelui care este de vină stând 
30 ani, termen de ordine socială, fără să renunţe (v. însă s. 1 
Dec. 297 din 14 lunie 1905, B. p. 845). Mai trebuieşte observat că 
soluţiunea noastră este contormă şi acelei tendinţe a legiuitorului 
nostru de a înlătură vacanţele succesorale considerate ca con- 
trarii ordinei sociale : ceeace, după cum știm, l-a determinat a 
conferi un caracter de revocabilitate renunţărilor la succesiune ? 
Intr'adevăr, a consideră pe eredele 'stând 30 ani în inactivitate 
altfel decât ca continuând a îi erede, nu e de natură a atrage va- 
canţa succesiunii în cestiune? 

110. Cu toate acestea, art. 700 s'a considerat de unii ca 
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inexplicabil (v. Planiol III no. 1972), jurisprudenţa noastră, ca 
și aceea a unor alte țări, pare dispusă a consideră ca renunţător 
pe eredele stând 30 ani în inacţiune '), iar alţii îl consideră ca 
acceptani sau renunţător, după cum are sau nu sezina ; ca şi cum 
lipsa sezinei ar împiedecă calitatea de erede: proprietar de drept 
al bunurilor succesorale : situaţie ce nu se poate nesocoti (v. însă 
cas. s. | Dec. 297 din 14 lunie 1905 B. p. 845 şi Baudry II no. 188). 
In fine, alţi autori dispun astiel în sensuri deosebite pe baza altor 
distincţiuni, ca și cum ar îi vorba de a se face, iar nu a se inter- 
pretă numai legea. 

114. lu orice caz însă ipoteza art. 700 nu este de prea îre- 
cuentă realizare practică, cum de obiceiu erezii nu stau astiel 
în inacțiune timp așă de îndelungat în decursul cărui dealtmin- 
treh terţe persoane putând prescrie în mod achizitiv bunurile 
succesorale sau creditori de ai succesiunii pierzând prin pre- 
scripţie extinctivă drepturile lor de a urmări pe moștenitor, în- 
suşirea acestuia de erede sau siarea de străin cu privire la mo- 
ştenire a lui, care a lost inactiv, nu va [Îi de nici o urmare. 
intr'adevăr, pentru ca să poată îi vorba de apiicarea elicace a 
art. 700, trebuieşie presupus, pe lângă inacţiunea eredelui timp 
de 30 ani, că nimeni să nu li luat în posesiune bunurile succe- 
sorale sau să fi făcut aceasta prea târziu pentru a puteă prescrie 
(de ex. prin 10, 20 ani sau 30 ani fiind vorba de reaua credinţă a 
posesorului), dealungul termenului de 30 ani de inacţiune al ere- 
delui, sau fiind chestie de creditori de ai succesiunii urmăritori, 
ca suspensiuni, întrerupţiuni să îi împiedecat prescrierea dreptu- 
rilor înainte de 30 ani dela deshiderea succesiunii. 

112. „Facultatea de a acceptă, sau de a se lepădă... se pre- 
scrie... , iar nu calitatea de erede, însuşire socială, care în caz de 
inacțiune a eredelui, nu se poate nesocoti, de unde soluțiunea 
noastră de sub no. 109. 

„„„„Se prescrie...", şi anume, prin urmare, independent de 
acţiunea în petiţiune de ereditate de care se poate să nu fie vorba, 





1) V. Trib. Fălciu sent. 377/99 C. Jud. no. 4/900.—C. ap. Bucur. s. Il 
Dec. 51/25 Fevr. 1904 Dr. no. 36/904.— Cas. I Dec. 457/1 Noemvr. 1904 B. 
p. 1557.—Cas. I Dec. 223/15 Maiu 1906.—Astfel: Alexandrescu, t. III p. 353.— 
Cas. 1 15 Dec. 908 Dr. No. 14/909 p. 105. 
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ca în cazul când s'ar discută de situaţiunea eredelui stat 30 ani în 
inacţiune aţă de urmărirea lui de către creditorii succesiunii, 

«prin acelaş timp...” şi anume cu începere de când ,„,Facul- 
lalea de a acceplă, sau de a se lepădă...', se poate exercită, ceeace 
are loc din momentul deschiderii succesiunii, abstracţiune fă- 
cându-se de suspensiuni sau întrerupţiuni ale cursului prescripţiei. 
Practica lucrurilor și echitatea par a cere însă ca eredele să aibă 
cunoștință de deschiderea succesiunii în profitu-i pentru ca pre- 
scripţia iacultăţii sale de a acceptă sau repudiă să poată curge. 
Intr'adevăr, lipsa unei asemenea cunoștințe exclude și posibi- 
litatea exerciţiului acelei facultăţi pe care o implică curgerea pre- 
scripţiunii. 

„ace se cere pentru prescripția cea mai lungă...", adică 30 ani. 

113. „Secțiunea III. — Despre beneiieiul de inventariu, 
despre eiectele sale şi despre obligaţiunile eredelui beneficiar”, 
o a treia atitudine permisă eredelui pe lângă: acceptarea cu- 
rat şi simplu a succesiunii şi renunţarea la ea pe care le-am 
studiat interpretând articolele precedentelor două secţiuni. 


A. ,„Despre beneiiciul de inventariu...“ 


(. 22 pr. şi $ 14 şi 15.—C. Lib. 6 tit. 30.—e. Car. p. IV.e. III, art. 8— 
c. Calim. $ 1042 urm.). 


114, Acest beneficiu atrăgând modilicări excepţionale ale 
efectelor acceptării succesiunii normale curat şi simplu, iar, 
acceptarea sub beneficiu de inventar neconvenind decât succe- 
siunilor dubioase pentru constatarea cărora trebuiește timp cu 
reflecţie, codul prescrie forme şi un mijloc pentru acceptarea sub 
beneficiu de inventar, stabileşte termene înlăuntrul cărora ea 
are a Îi efectuată. | 


I. Forme și mijloace prescrise pentru acceptarea sub beneficiu de inventar. 


"114 bis. Acestea sunt referitoare la o declarațiune în urma 
unui inventar. 


G. C. Tabacovici.— Drept civil. 6 
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1. Deelaraţiune. 


Art. 704. ,„,Declaraţiunea unui erede că iea această calitate 
sub beneficiu de inventariu, trebuie să [ie făcută la grefa lribuna- 
lului de prima inslanţă a districtului în care succesiunea este 
deschisă ; ea trebuie să fie înscrisă pe registrul destinat pentru ire- 
cerea actelor de renunțare”. 

115. După cum se vede, pe lângă că acceptarea sub bene- 
ficiu de inventar nu poate îi decât expresă, ceeace exclude veri-ce 
eficacitate a unei acceptări tacite, apoi declaraţiunea care o rea- 
lizează trebuieşte neapărat tăcută conform indicaţiunilor art. 704, 
în afară de care ar fi neavenită ; ceeace face că acceptaţiunea sub 
beneficiu de inventar constitueşte un act cu privire la care: 
„forma dat esse rei'" deci: solemn. 

„„Declaraţiunea...”, de alttiel putând consistă în orice ler- 
meni în sensul acceptaţiunii sub beneficiu de inventar, cum le- 
giuirea noastră nu cunoaște formule sacramentale. 

„„„„„unui erede...", oricare ar Îi el, legea nedistingând, deci : 
neregulat ca legitim. De alitel erezii, în sistemul nostru legis- 
lativ, fiind, independent de sezină, ţinuţi de datorii ultra vires 
hereditatis, toţi pot fi interesaţi de a acceptă sub beneficiu de in- 
ventar. lar art. 897 autoriză și pe moștenitorii testamentari a 
acceptă astfel. Prin urmare şi tutorul va trebui în numele mino- 
rului, să facă declaraţia conform art. 704, cu toate că în lipsa ei 
eredele minore nu poate îi considerat ca acceptant curat şi simplu 
(comp. însă c. ap. Buc. s. III Dec. 11 din 1902, Dr. 50 din 902.) 

„scă iea..., mai bine: primeşte, cum e vorba de a aprobă 
sub o anumită rezervă o însușire conferită deadreptul de lege. 

„trebuie să fie făculă... trebuie să fie înscrisă..."”, deci sub 
pedeapsă de inexistenţă. Intr'adevăr, este vorba şi de o încuno- 
știinţare a terţilor interesaţi de o stare excepţională (v. no. 114). 

116. 2. Inventar, care presupune neapărat obiecte de in- 
ventariat în lipsa cărora se va face un proces-verbal constatând 
starea contrarie. 

Art. 709. „„Această declarațiune mare efect decăl [iind prece- 
dată sau urmală de un inventariu fidel şi exact al bunurilor succe- 
siunii, făcul după formele cerute de legile de procedură şi în terme- 
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nele mai jos holările''. Şi aceasta, de oarece în lipsa unui asemenea 
inventar lipsește şi o certă şi precisă stabilire a activului mişcător 
succesoral în limitele căruia creditorii succesiunii vor trebui să 
fie plătiţi, înspre punerea la adăpost a patrimoniului eredelui de 
urmăririle lor, scop al beneficiului de inventar. 

3e.D are efect...””, deci este neavenită, ceeace se înţelege ușor, 
căci după cele observate, inventarul constituie fundamentul de 
căpetenie al realizărei scopului urmărit de acceptaţiunea sub be- 
neficiul său, baza principală a dării de seamă de socoteli privi- 
toare la activul succesoral ce are de îndeplinit eredele beneti- 
clar faţă de creditorii succesiunii. 

;;...precedală sau urmală...”, prima îndeplinire find mai in- 

dicată, cum inventarul lămureşte asupra forţelor succesiunii 
| înspre o determinare a'eredelui în sensul unei atitudini, deci și 
a declaraţiei de acceptare sub beneficiu de inventar (comp. art. 706 
următor). 

;...4 bunurilor... şi anume mobiliare (comp. art. 707), cât 
despre imobile ele neputând îi sustrase, n'au nevoie de a îi in- 
ventariale. 

„...Jidel”, adică „,...în cuget curat...” „tără tăinuire sau ştiinţă 
de tăinuire a unui lucru de al moştenirii, fără să îi urmat vreun 
vicleșug direct sau prin altul, ori vreo cunoștință despre aşă ceva“ 
(e. Calim. $ 1048). 

„sssexact..” = complect întrucât corespunde realităţii, adică 
să aibe trecute într'ânsul toate bunurile mobiliare ale moștenirii 
de care este vorba şi nimic altceva. Când lipsa acestei condițiuni 
este.rezultatul voinţei eredelui, va fi şi lipsă de fidelitate. 

Fidelitatea şi exactitatea inventarului asigură creditorilor 
succesiunii înlăturați dela patrimoniul eredelui, pe cel al succe- 
siunii. Deaceea lipsa de fidelitate atrage decădere dela benefi- 
ciul inventarului (art. 712). Cât despre simpla inexactitate, ea 
neconsistând ca infidelitatea într'o lucrare cu rea credinţă, ci 
fiind numai rezultatul unei erori, scăpări din vedere, ea nu va 
atrage decădere, va da loc însă la o îndreptare în sensul trecerii 
în inventar și a obiectelor uitate. 

„..Țăcut după formele cerute de legile de procedură..." şi anume : 
art. 654 urm. pr. civ. care prescriu şi,,...Punerea peceţilor...”. 
„In toate cazurile când legea ordonă...” (art. 654), măsură însă de 
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recomandat . întotdeauna pentru înlăturarea bănuielilor. Lipsa 
acestor forme constituie neregularitatea inventariului care nu 
atrage decădere dela beneficiul său, dar poate aduce necesitatea 
refacerii lui în mod regulat. 

„„„.„Şi în termenele mai Jos hotările...", de care ne vom ocupă 
în subdiviziunea următoare. | 

11%. In fine, sancţiunea obligaţiunii eredelui beneficiar de 
a nu lipsi pe creditorii succesiunii de nici o valoare din patrimo- 
niul succesoral la care l-a redus, se află coprinsă în ari. 712 ce 
dispune : „,Hredele care a ascuns obiecte de ale succesiunii, sau care 
cu ştiinţă şi rea credinţă n'a trecut în inventariu efecte dintr ânsa, 
nu se poale folosi de beneficiul de inventariu'””, text pentru înţele- 
gerea căruia trimitem la interpretarea noastră a art. 703. 


II. Termene înlăuntrul cărora acceptaţiunea sub beneficiu de inventar are a se face. 


a) Stabilirea lor. 


118. Legiuitorul în această privinţă dispune : 

Art. 706. ,„,Se dă eredelui, din ziua deschiderei succesiunii, 3. 
luni pentru facerea inventariului”. 

„ÎI se mai acordă, pentru a deliberă asupra acceptării sau re- 
pudierei succesiunii, un termen de 40 zile care va începe a curge 
din ziua expirării a celor 3 luni date pentru inventariu, sau din ziua 
încheerii inventariului dacă s'a terminal mai înainte de expirarea 
celor 3 luni”. 

“Art. 709. „După expirarea termenelor arătate, eredele ur- 
mării poale cere un nou termen, pe care tribunalul ce se află în cer- 
cetarea urmărirei, îl acordă sau îl refuză după circumstanţe” 

Art. 711. „„Eredele conservă cu toate acestea, după expirarea 
termenelor acordate de judecător, conform art. 709, facultatea de a 
face încă inventariu şi de a se declară erede beneficiar...” !). 

119. Lermene legale sunt dar asigurate eredelui, termene 
judiciare pot îi obţinute de el pentru a luă atitudine faţă de titlul 
ce legea-i conferă, ceeace poate face și după expirarea acestor: 





1) C. Lib. 6 Tit. 30. 1. 22 $2 şi 3.—C. Calimach $$ 1035, 1042. 
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termene, lipsind, după cum vom arătă, o atitudine a lui. lată destul 
timp pentru cercetarea forţelor succesorale şi mature reflecţii. 

sssseredelui...", sau moştenitorilor acestuia, dacă el moare 
în decursul termenelor ce are pentru a face inventar și deliberă. 
Aceşti moştenitori vor aveă dar noui termene întregi proprii ale 
lor alături de transmiterea dreptului de opţiune dela erede în 
protilu-le. 

„„„.„„din ziua deschiderei succesiunii..”, cum numai din acest 
moment, dar de aci înainte se pot face cercetări asupra forţelor 
succesorale. Este adevărat, o asemenea lucrare presupune că eredele 
are cunoștință de deschiderea succesiunii. Totuş legiuitorul ne- 
distingând, credem că termenele în cestiune vor curge indepen- 
dent de o asemenea împrejurare, nerămâind eredelui, ce n avusese 
cunoştinţă de deschiderea succesiunii, decât a recurge la termene 
suplimentare judiciare. In orice caz, legiuitorul statuând de eo 
quod plerumque fit, neapărat că în caz de renunțare a unui erede 
mai apropiat, termenele pentru a face inventar şi a deliberă ale 
eredelui mai depărtat chemat în rândul următor, vor curge numai 
din momentul acelei renunţări care a putut aveă loc la finele 
unor prime termene ale renunțătorului curgând dela deschiderea 
succesiunii ; deasemenea în caz de transmisiune a dreptului de 
opţiune (v. no. 75) când aceleaşi termene nu vor curge decât dela 
epoca acelei trasmisiuni, ş. a. m. d. 

,...3 luni pentru facerea inventarului. — I se mai acordă pentru 
«a deliberă... 40 zile...” eredele fiind liber neapărat de a consacră 
şi termenul de 40 zile pentru inventar, el neputând îi considerat 
decât ca în regulă dacă a luat cuvenita atitudine, cel mai târziu 
a 40-a zi după expirarea acelor prime trei luni. 

„Sau din ziua inventariului,.. terminat înainte de expirarea 
celor lrei luni..."”, deci, eredelui nu se acordă mai mult decât 40 
zile pentru a deliberă, precedentele trei luni nefiind destinate decăt 
facerei inventarului. 

„poate cere un nou termen...” : prin urmare și noui termene : 
raţiunea fiind aceeaș iar fundamentul consistând în caracterele 
termenelor art. 706 care nu sunt fatale față de justiţie. 

„,...pe care tribunalul. îl acordă său îl refuză după circumstanţe.” 
de unde rezultă că în ceeace priveşte refuzarea ca și acordarea 
unor noi termene, justiţia este suverană apreciatoare. 
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120. 0) Virtutea acestor termene se deosebeşte după cum ele: 
sunt pe cale de a curge sau au expirat. 


I. Yermenele sunt pe cale de a curge. 


1. Termene legale. 


12. Art. 706. In timpul termenelor peniru facerea inventa- 
riului şi pentru deliberare, eredele nu poale [i silit a se pronunţă, şi 
nu se poate obține o condamnaţiune în conira-i...“* situaţie de - 
favoare a lui, rezultatul virtuţii termenelor legale ale art. 706 
pe cale de a curge în spre asigurarea eredelui a posibilităţii de a 
puteă ajunge să cunoască forţele succesorale şi a deliberă cu 
privire la atitudinea pe care o va luă. Deaceea textul continuă : 
„Dacă el (eredele) renunţă după expirarea lermenelor, sau înaintea 
expirării lor, cheltuelile ce legiuit s'a făcut de dânsul până la acea 
epocă (adică a expirărei termenelor legale) priveşte succesiunea.“ 

122. „...eredele nu poate fi silil a se pronunţă şi nu se poale 
obține condamnațiune în conlra-i...” ceeace nu împiedecă urmă- 
rirea eredelui de îndată, acţiune care poate îi folositoare, nece- 
sară chiar, de ex., pentru a face ca dobânzile să curgă, pentru a 
întrerupe o prescripţiune care de ex., sar îndeplini până la expi- 
rarea termenelor art. 706. Soluţie deosebită de aceea a tradiţiei 
romane și a vechei noastre legiuri după care aceeaș urmărire . 
eră oprilă, prescripţia întradevăr necurgând în termenele de 
inventar şi deliberare în folosul moștenirii (v. C. Lib. 6 Tit. 30 
|. 22,—C. Calimach $ 1051). Eredele nu va puteă dar opune ur- 
mărirei decât o excepţie de întârziere (dilatorie) până la expi- 
rarea termenelor legale. Şi întradevăr, lucrurile stând astfel, 
înainte de această epocă o hotărtre judecătorească nici nu poale 
să intervie cum i-ar lipsi un iundament cert şi anume : atitudinea 
eredelui care e necunoscută încă cât timp acesta este pe cale de 
preparare, deliberare înspre acest sfârşit treburile succesiunii 
hindu-i necunoscute încă pentru a îi în stare de a se apără asu- 
pra fondului. 

„...Dacă el (eredele) renunţă...” sau dacă acceptă sub beneliciu 
de inventar, cum raţiunea este aceeaș pe când datoriile succesiunii 
se deosebesc în această ipoteză de acelea ale eredelui. Neapărat. 
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însă că art. 708 in îine nu se va putea aplică acceptantului curat 
și simplu ale cărui datorii se confundă cu acele ale succesiunii. 

;.„renunță după expirarea termenelor...” el putând luă ati- 
Ludine și în urma acestei epoci (v. no. 118) după cum vom mai 
arătă. 

;;...5au înainlea expirărei lor...” termenele art. 706 nefiind im= 
puse eredelui dar constituind numai o favoare în profitu-i la care 
poate şi renunţă ca la orice alt drept. De altfel, dacă eredele 
se lămurește și decide mai de vreme cu privire la succesiune, la ce 
bun a-l împiedecă de a luă atitudine cât de curând pentru apune 
capăt unei stări provizorii în interesul terţilor interesaţi ? 

35... Cheltuelile ce legiuii s'a făcul de dânsul...” adică pe baza 
unui drept al său: astfel cheltuelile de judecată pentru opunerea 
excepţiunei dilatorii până la expirarea termenelor legale. 

„pănă la acea epocă..." aceasta fiind acea a expirărei terme- 
nelor legale (no. 121), toate aceleași cheltueli ulterioare ei vor 
putea privi ca păgubitoare pentru urmăritori pe erede, pe când 
cele anterioare vor cădeă asupra succesiunii chiar dacă eredele 
a renunțat sau acceptat sub beneficiu de inventar după expi- 
rarea “termenelor legale. 

;„...Priveşte succesiunea...” “Lotul însă, neapărat întru cât 
cheltuelile de care e vorba n'ar cădeă în sarcina urmăritorilor 
cari pierd procesul. 

123. Lermenele art.. 706 tinzând la asigurarea cuveniiei 
pregătiri pentru exercitarea din partea. eredelui a dreptului său 
de opţiune cu privire la succesiune, îşi pierd raţiunea lor de a 
fi, deci suferă decădere dela ele eredele, oridecâteori el va fi optat 
în decursul lor : ceeace am văzut că îi este permis cum termenele 
în cestiune nu-i sunt impuse. Deaci rezultă că eredele pentru a con- 
servă beneficiul acestor termene, trebuie să se abţie dela orice acte 
care atrag acceptaţiune de sueceşiune: deci dela orice act de dispo- 
ziţiune, neputând îndeplini decât acte : „,...curat conservatorii, de 
îngrijire şi de administraţie provizorie...” (art. 690 comp. art. 691 
şi no. 83 urm.): printre care neapărat se întâlnesc și înstrăinări : 
ca acelea spre continuarea unei exploatări de mărturi într'o în- 
treprindere comercială... totul depinzând de aprecierea celor che- 
maţi a aplică legea. Ca derogare însă dela această normă, dar de 
altfel tot în interesul unei bune administrări, art. 707 dispune: 
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Dacă cu toale acestea sunl în succesiune obiecte supuse slricăciunii, 
sau obiecte a căror conservare ar costă mult, eredele poate în cali- 
latea sa de persoană în drepl a succedă şi fără să se poală zice că 
s'a făcut acceplaţiune din partea-i să iea autorizarea Justiţiei ca 
să se vândă acele obiecle. Această vânzare trebuie să se facă cu 
forma vânzărilor publice” astiel relativ la obiecte de îmbrăcăminte 
de prisos, de lux, etc,... 


2. Termene judiciare. 


12 4. Acestea constituind noi termene faţă de cele legale [arg. 
cuv. ,,...nou termen..." (art.709)] în sensul unei continuări a celor 
dintâi, vor aveă și virtutea acelora fiind obţinute conform art. 709 
și curgând astfel cu privire la dreptul eredelui de a opune excep- 
țiunea dilatorie urmăritorilor, deasemenea relativ la situaţia lui 
de a nu putea face acte de erede lără a pierde beneficiul acestor 
termene (v. no. 121—123). 


II. Ţermenele au expirat: 


1. Termene legale : 


125. Acestea expirate, timpul acordat eredelui pentru pre- 
parare şi reflecţie fiind trecut şi interesul general cerând ca si- 
tuaţia eredelui să îie fixată în mod definitiv, acesta va pute 
„fi silit a se pronunţă...” şi în lipsă se va puteă „,...obţine o con- 
damnaţiune în contra-i..."” Prin urmare el nu va mai puteă opune 
excepţiunea de întârziere urmăritorilor. Totuş nu va fi indite- 
rent pentru el de a îndeplini sau nu acte de erede şi după 
expirarea termenelor în chestie. Intr'adevăr în primul caz ar de- 
veni erede curat și simplu atunci când : „„Eredele conservă cu 
toate acestea, după expirarea termenelor acordate de art. 706 
„„..]acultalea de a face încă inventar şi de a se declară erede 
beneficiar...” (art. 711) deci şi de a renunță: ceeace în- 
seamnă de a oplă ...aceasta însă în caz când dânsul n'a făcul 
acte de erede, sau în cazul când nu este dal în contra-i o hotărire 
judecătorească desăvârşită, care să-l condamne ca erede curat şi 
simplu.” (art. 711). 
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Cum însă se poate întâmplă ca termenele legale să nu fi 
fost suliciente pentru erede în unele cazuri şi fiind date diverse 
împrejurări, legiuitorul după cum știm, conteră latitudine justiţiei 
de a prelungi situaţia eredelui din timpul curgerei termenelor 
legale acordându-i, acesta cerând, noi termene (art. 709. no. 119 
ŞI 124). 


2. Termene judiciare. 


126. Acestea constituind noi termene faţă de cele legale, 
expirarea lor va îi de aceeaş eficacitate ca şi a acelora (v. no. 125), 
eredele putând în aceleaşi condițiuni cere şi alte termene (comp. 
no. 119). Intr'adevăr, şi art. 711 are-în vedere și ipoteza : „,...chiar 
după expirarea termenelor date de judecător, conform art. 709”. 

„condamne ea erede curat şi simplu” calitate pe care ci- 
neva având-o faţă de toată lumea, pare că şi hotărîrea dispunând 
în acest sens trebuie să lie considerată ca opozabilă tutulor con- 
trariu regulei în virtutea căreia sentinţele nu sunt opozabile de 
cât celor faţă de cari au intervenit. Insă, cu toate că e vorba de 
o situaţie : ca erede curat şi simplu, nu trebuieşte scăpat din 
vedere că deastădată ea nu rezultă în mod normal dintr'o aprobare 
din partea eredelui a calităţii sale de moştenitor ci dintr'o sen- 
lință 1) deci un act opozabil numai celor între cari a intervenit 
şi aceasta chiar nefiind vorba de o hotărire în ultima instanţă ci 
numai de una care ar îi dobândit putere a lucrului definitiv ju- 
decat când se poate vorbi de o adeziune a eredelui, el neuzând în 
termene de căile de atac ce are la dispoziţie. De altfel art. 711 
dispune în vedere de : ,....0 holărire judecătorească desăvârşilă...” 
pe când art. 800 c. N. reprodus statuează cu privire la ipoteza 
unui : ,,...jugement passe en force de chose jugee...” care nu co- 
prinde şi pe cel: „,...en dernier ressori... . Este însă natural ca o 
hotăriîre susceptibilă încă de a îi atacată, să nu impiedece pe 
eredele întrunind toate celelalte condiţii, a mai optă, ceeace va 
puteă face în decursul pricinei după ce va îi atacat acea hotărire. 


1) De unde conchidem că eredele trebuie să fie considerat ca acceptant 
erga omnes când hotărîrea condamnatoare intervenită se bazează pe un act 
de erede îndeplinit de el: care astfel se constată. 
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Credem că această soluţie considerată ca dubioasă, nu e de natură 
a atinge caracterul de indivizibilitate a calităţii de erede. In- 
tr'adevăr moștenitorul tot în mod absolut şi în întreg va îi astiel, 
faţă de persoanele cu care sa judecat. Şi nu trebuie uitat că a- 
ceeaş soluţiune se admite şi în materie de stat în general cu pri- 
vire la care însuşirea de erede e o specie. 

127. In line toi pe baza ideei nesuficienţei termenelor le- 
gale art. 710 deosebeşte dispunând: „,Cheltuelile urmărirei în 
cazurile articolelor precedente, privesc succesiunea, dacă eredele Ju- 
slifică, sau că n'a cunoscul evenimentul morții sau că lermenele 
i-au fost neîndestulătoare, din cauza situaţiunei bunurilor, sau din 
cauza contestaţiunilor ivile. Dacă el nu poate justifică, cheltuielile: 
îl privesc.” 


B. „,...Despre eieetele sale...“ (adică ale beneticiului de inventar).. 


128. Art. 713. „„Beneficiul de inventariu dă eredelui avan- 
lațul : 1. De-a plăti datoriile succesiunei numai până în concurența 
valoarei bunurilor ce el a primit; de a se scuti chiar de plata dato-- 
riilor, predând toate bunurile succesiunei creditorilor şi legatarilor. 
2. De-a nu amestecă bunurile sale proprii cu acelea ale succesiunei, 
şi de-a conservă în conlra succesiunei dreptul de a cere plata cre- 
anțelor sale” : toate realizări și urmări ale necontuziunei patrimo- 
niului eredelui cu acel al succesiunei : operă a beneficiului de in- 
ventar pentru a pune pe erede la adăpost de consecinţele insolvabi- 
lităţii lui de cujus pe care are să-l continue. Iată în acelaş timp, 
întrucât această continuare : creaţiune a legii, se află restrânsă în 
spre scopul urmărit. 

„...De-a plăti datoriile succesiunei numai până în concurența 
valoarei bunurilor ce el a primil... şi aceasta încă : numai pe bu-: 
nurile moștenirii iar nu şi pe acele ale sale cum: „El nu devine 
răspunzător cu bunurile sale proprii decât după ce-i se va [i cerul 
darea socolelilor şi el nu va fi îndestulal această îndalorire.” (art. 
714 al. 11) deci numai în acest caz de vină a lui. Soluţiune con- 
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iormă unei reale separări a patrimoniului eredelui de acel al suc- 
cesiunei. 1). 

„...de a se sculi chiar de plala daloriilor, predând toate bu- 
nurile succesiunei creditorilor şi legalarilor...” nouă restricţie a 
însuşirei eredelui de continuator al persoanei lui de cujus în vir- 
tutea cărei însușiri el deși numai cu valori succesorale, în specie 
cată a fi ţinut la plata datoriilor succesiunei. Această soluţiune 
însă este satislăcătoare întrucât fără a jigni pe creditorii succesiunei 
căror li se abandonă unicul lor gagiu : patrimoniul acesteia, auto- 
riză pe eredele acceptant sub beneliciu de inventar în cazul când 
ar Îi convins că plata creditorilor va absorbi tot activul succeso- 
ral, de a se scuti nu numai ,,...de plata datoriilor...“* dar şi de adu- 
cerea la valoare a patrimoniului succesoral împreună cu rizicu- 
„rile ce implică. 

„...De a nu amestecă bunurile sale proprii cu acelea ale succe- 
siunei :...” rezultat al neconfuziunei patrimoniului eredelui cu 
acel al succesiunei, (scop al beneficiului de inventar) iar ca con- 
secinţă „,...și de a conservă (adică : „,...moştenitorul beneficiar |art. 
706 pr. civ.] în contra succesiunei  „,...în contra celorlalți moşte- 
nitori...”! sau... în contra unui -curator... art. 706 pr. eiv.) dreplul 
de a cere plata creanţelor sale...” precum şi de a exercită deci, și 
orice alte drepturi reale. 

129. lată întrucât cel ce a acceptat sub beneficiu de in- 
ventar își modifică însuşirea de erede : care îi rămâne, și aceasta 
în mod definitiv căci a acceptat, stare, din care deducem urmă- 
toarele : 

„1. Eredele beneficiar va aveă a despăgubi însă numai cu bu- 
nurile succesorale conform art. 1341 pe dobânditorii dela de cujus 
evinși. 

2. El va putea pretinde, fiind cazul, raport şi reducțiune coere- 
zilor săi şi le va datoră pe acestea, fără însă ca bunurile îngroșând 
masa succesorală în urma raportului sau regucțiunii obţinute de 
el, să fie coprinse în predarea ce eredele beneticiar ar tace contorm 


1) V. cas. I Dec. 410/2 Dec. 1898 B. p. 1387.— C. ap. Buc. $. 1. no. 
303/904 Dreptul no. 21/905.——Ceeace întăreşte această soluţiune este statiarea 
din partea legiuitorului când bunurile personale ale eredelui beneficiar sunt în 
joc: aşă: în al. II al art. 714 şi sub art. 715: dovadă că de regulă aceste 
bunuri sunt la adăpost. 
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art. 713 no. 1, hiind dat că aceste bunuri nu se adaogă astiel de- 
cât pentru coerezi, lar nu pentru creditorii cărora s'a tăcut aban- 
donul. . | 

3. El va fi susceptibil de a cădeă în stare de erede curat şi 
simplu, așă : dacă va îndeplini acte de dispoziţiune cum poate fi 
predarea art. 713 necoprinzând toate bunurile succesiunei sau 
fiind tăcută numai în profitul unora din creditorii succesiunei. 

4, Fredelui beneliciar aparţin bunurile succesorale acestea 
fiind numai ţinute faţă de creditorii succesiunei potrivit art. 1718 
relativ la de cujus al cărui patrimoniu nu se confundă cu al 
eredelui. 

130. Observaţiune. Precedentele rezultate nu sunt împiede- 
cate de o predare ce ar face eredele conform art. 713 no. 1. In- 
tr adevăr, un asemenea act este o manifestaţie în calitate de erede 
beneficiar care nu abandonă decâi posesiunea iar nu şi proprieta- 
tea bunurilor succesorale 1). Predarea sus citatului text nu poate 
dar îi considerată ca o renunțare la succesiune a căror bunuri 
sunt astiel abandonate, deci nu va atrage nici nedescreştere în 
profitul coerezilor, nici devoluţiune la erezii gradului următor, 
nici vacanţă succesorală în lipsă de alţi succesibili. Dealtiel cum 
ar putea Îi vorba de o renunțare din partea eredelui beneficiar, 
care deși cu restricţiuni, însă a acceptat: ceeace înseamnă o re- 
nunţare la dreptul de a renunţă : situaţie, după cum ştim, irevo- 
cabilă? Dar şi termenul ,,...predând...”” întrebuințat de textul 
nostru în loc de expresiunea : ,,...abandonnanit..."” art. coresp. 802 
c. N. face la noi cestiunea şi mai puţin îndoelnică în acest sens, 
decât după acel cod. 

184. „....despre obligaţiunile eredelui beneficiar ce coprind 
ŞI drepturile lui: raporturi juridice comune tutulor erezilor, ori- 
cari ar Îi ei însă sub moditiecaţiunile studiate rezultând dia accep- 
tarea sub beneticiu de inventar, modilicaţiuni în avantajul ere- . 
delui la care codul sub art. 714 urm. adaugă măsuri în profitul 
creditorilor, al căror gagiu dacă este redus la patrimoniul suc- 
cesoral, cată cel puţin să fie asigurat într'atât ceeace legiuitorul 
încearcă a realiză reglementând administraţia şi lichidarea de 


1) In urma acestei predări nu va fi dar loc a se plăti drepturi de mu- 
taţiune. 
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către eredele beneficiar a patrimoniului succesoral în modul 
următor : - 

1382. []. Art. 714 ,,....f-redele beneficiar administrează bunu- 
rile succesiunei.."” ca orice -erede şi proprietar în ceeace priveşte 
bunurile sale. Cu toate acestea şi deşi textul nostru zice : „,...ad- 
ministrează...” în loc de ,,...est charge d'administrer...”” ca art. 803 
coresp. c. N., scopul reglementărilor de faţă fiind lichidarea pentru 
satisfacerea creditorilor, acestea presupun pe eredele beneliciar 
obligat în spre acel sfârşit, cu toată calitatea lui de proprietar al 
„ bunurilor succesorale. lar art. 714 continuă: ,,...și este dator 
(adică : eredele beneticiar) să dea socoteală de administraţia sa cre- 
ditorilor şi legatarilor...” Asttel că iată un administrator al propriilor 
sale bunuri dator de a da socoteală de administraţia sa, bineîn- 
ţeles, în funcţia sa de lichidator al patrimoniului succesoral. Şi 
într'adevăr, legiuitorul nu putea da o mai bună soluţie în această 
privinţă, căci dece a înlătură pe proprietar dela administraţia 
propriilor sale bunuri, pentru a recurge la un administrator 
străin, căruia ar fi trebuit să se acorde un salariu, atunci când 
în vederea excedentului ce poate rămâne după plata creditorilor, 
excedent ce i.se cuvine, eredele beneficiar, independenti de orice 
salariu, este interesat a lichidă în modul cel mai priceput posi- 
bil. Or tocmai această împrejurare împiedecă ca eredele beneficiar 
să nu poată îi considerat ca nelegat cu privire la administraţia 
aceasta a patrimoniului succesoral cu toată facultatea de a predă 
pe care i-o conferă art. 713 no. 1, precum a permis ca în conside- 
raţia calităţii de proprietar a eredelui beneticiar art. 715, fără in- 
conveniente, să dispună : „El (adică eredele beneficiar) nu răs- 
punde pentru administraţia sa decât de greşeli grave" atunci când 
administratorii de obiceiu sunt ţinuţi de greşelile pe care nu le 
comite un proprietar diligent. | 

„greşeli grave...” adică pe care nu le comite în propriile-i 
treburi, cum eredelui beneticiar : lichidator, nu-i se puteă toleră 
o purtare mai neglijentă decât în propriele-i afaceri, dacă nu i 
s'a cerut una mai diligentă încă. 

188. Deşi obligat numai de a administră iar nu şi de a 
realiză în spre lichidare valorile succesorale : ceeace pot şi credi- 
torii singuri pe cale de urmărire, cum însă eredele beneficiar 
adesea lichidează putând fi interesat la aceasta, după cum am 
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arătat, codul iea măsuri de asigurare în profitul creditorilor succe- 
siunei pentru a-i pune la adăpost nu numai de inaptitudinea dar 
și de insolvabilitatea eredelui beneficiar care în lichidarea lui 
primeşte valori, înstrăinează şi aceasta poate cu preţuri joase în 
mod intenţionat. 

lată reglementările în acest sens: 

Art. 716. „„EL (adică eredele beneticiar) nu poate vinde obiec- 
tele mobile ale succesiunei, decăt prin formele legiuile pentru vân- 
zările publice. Dacă el reprezintă în nalură obiectele mişcăloare, nu 
răspunde decăl de deprecierea sau deteriorarea lor cauzală din. 
neglijența sa 1). 

Art, 717. „El nu poale vinde imobile decăl după formele 
prescrise de procedură. El dă mandal creditorilor ipolecari, cari 
au făcut cerere, a primi prețul.” 

134. După cum se vede, legiuitorul, și aceasta peniru a ga- 
rantă pe creditorii succesiunei de vânzări cu preţuri joase, nu 
numai că impune lorme vânzărilor bunurilor succesorale, pe care 
eredele beneticiar are a îndeplini ca lichidator, dar îi autoriză încă, 
pe cale de mandai conterit lor, creditori ipotecari, să primească 
direct dela dobânditor preţul imobilului înstrăinat asupra cărui 
au ipotecă, şi aceasta pentru a se evită ca preţul să cadă în 
mâinile eredelui beneficiar înstrăinător : care poate deveni insol- 
vabil. 

„El nu poate...” de unde ar păreă să rezulte că vânzările în 
chestie fără îndeplinirea formelor prescrise de textele de față sunt 
nule. Din art. 705 pr. civ. însă reiese că sancţiunea neîndeplinirii 
formelor prescrise de art. 717 (adică cele stabilite de art. 702—704 
pr. civ.) şi anume în materie de vânzări de imobile, este pierderea 
beneficiului de inventar. Intr'adevăr, nu trebuie uitat că eredele 
beneficiar e proprietar al bunurilor succesorale ce presupunem 
că a vândut, formele impuse lui în spre acest sfârşit având ra- 
țiunea lor de a fi numai în calitatea lui de acceptant sub bene- 
ficiu de inventar. Or, în lipsa acestor forme n'avem decât un 
proprietar care dispune, în specie un moștenitor îndeplinind act 
de erede: deci primind situaţia aceasta a lui curat şi simplu. 
Aceste consideraţiuni ne îndeamnă a admite aceeaş solujiune 


1) Comp. e. Calimach $ 1050 lit. c. 
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şi cu privire la sancţiunea art. 716, cu toate că sus citatul art. 
705 pr. civ. nu dispune şi relativ la mişcătoare de care se ocupă 
acest art. 716. Chestiunea totuşîmi pare îndoelnică cu privire la 
averea mobiliară în lhpsa unui text precis, căci deşi decăderea dela 
beneticiul de inventar se poate consideră nu ca o pedeapsă deci nu 
ca atare de strictă interpretare, soluţiunea susţinută întrucât e 
întinsă la vânzări mobiliare consacră în afară de o dispoziţie le- 
gislativă o renunțare tacită a eredelui la beneficiul său: atunci 
când emuațarile nu se presupun. 

„„„„Dinde ...” deci îndeplini orice alt act “e erede şi aceasta 
chiar dacă nu'păgubeşte pe creditori sau le aduce vreun folos : : cum 
e vorba de o renunțare la beneficiul de inventar care rezultă din 
îndeplinirea unor asemenea acte. 

„„„„Obiectele mobile..." deci oricare: incorporale ca corporale 
cum legiuitorul nu distinge şi raţiunea e aceeaş. Totuş s'ar putea 
consideră cuvântul: ,,...0biectele...” ca implicând un element 
corporal. 

„prin formele legiuile pentru vânzările publice..." adică : con- 
form art. 473 urm., 67/7/—680 pr. civ. De altfel art. 677 pr. cuv. 
ca rubrica secţiunii sub care se află, se ocupă de mişcătoare iar 
nu de obiecte. 

;,..„după formele prescrise de procedură... adică: conform 
art. 683 —690, 702 urm. pr. civ. 

„„„„credilorilor ipolecari..." deci şi celor privilegiați, nu însă 
creditorilor chirografari. 

„cari au făcut cerere..." în sensul de: ...,,qui se font con- 
naitre” din textul corespunzător al codului Napoleon, acţiune 
utilă în sistemul nostru legislativ de publicitate a sarcinelor 
ipotecare. 

„d primi preţul...” adică după rangul fiecărui (v. art. 505, 
506 bis pr. civ.) şi până la concurenţa creanţei lor, restul revenind 
eredelui beneficiar. 

185. Il. Art. 718. „El este dator, dacă creditorii sau alle per- 
soane interesate o cer, să dea cauţiune solvabilă pentru preţul mişcă- 
loarelor coprinse în inventariu, şi pentru porțiunea prețului imobi- 
lelor nedelegate creditorilor ipotecari...”” pentru a garantă pe credi- 
Loriii şi legatarii succesiunei de insolvabilitatea sa ca debitor în 
urma îndeplinirii din partea lui a operaţiunilor de lichidare în- 
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treprinse cu scopul de a satisface pe creditori iar nu de a profită 
eredelui. 

3... LE... adică eredele beneficiar : deci nu și cel curat şi simplu : 
cum toate aceste măsuri corespund limitărei drepturilor credi- 
torilor succesiunei la patrimoniul succesoral, cel al eredelui fiind 
la adăpost. Ceeace este scopul acceptaţiunii beneficiare. Dar dacă 
numai credele beneficiar datoreştie cauţiunea aceasta, el în orice 
caz o datorește, legea nedistingând, prin urmare chiar fiind sol- 
vabil. De altfel oricine poate deveni insolvabil. 

„seste dator..." bine înţeles întrucât lichidează, acţiune ce: 
nu-i e impusă (v. art. 713 no. 1. no. 133). | 

„>... dacă creditorii... 0 cer... 5 prin urmare, cu toate că, legală,. 
cauțiunea de care ne ocupăm, nu e datorită de plin drept. Fiind 
date însă principiile individualiste pe care se bazează legislaţiunea 
noastră civilă, credem că nu e nevoie de o cerere de cauţiune din 
partea tutulor interesaţilor, pentru ca ea să fie datorită, cererea 
chiar a unui interesat numai fiind suficientă. Cât despre dovada 
de solvabilitate a eredelui ce ar rezultă din această restricţiune a 
cererei, am văzut că ea nu e de natură a împiedecă raţiunea de a îi. 
a cauţiunii. | 

„cauțiune solvabilă..." adică o persoană solvabilă garantând 
solvabilitatea lui : erede beneficiar, una nesolvabilă neputând reali-. 
ză aceasta şi cum această cauţiune e impusă prin lege : deci legală,. 
ea va trebui să îndeplinească toate condițiunele cauţiunii legale - 
(v. art. 1659, 1660, 1675) şi va puteă fi înlocuită conf. art. 1676.. 

„„...pentru prețul mişcăloarelor.. şi porţiunea prețului imobilelor :. 
iată ce garantează cauţiunea : deci nimic altceva : ca restituiri de 
fructe, daune. 

„„..„Nedelegală...”” porţiunea delegată fiind în mâinile credi-- 
torilor. 

1863. In fine într'un aliniat II, art. 716 sancţionează îndatorirea 
de a da cauţiune impusă în primul său aliniat eredelui beneticiar, 
dispunând : De nu se va da această cauţiune se vor vinde mişcăloa-- 
rele, şi preţul lor se va depune, ca şi porțiunea nedelegată din pre-. 
[ul imobilelor, spre a se întrebuință la desfacerea sarcinelor succesiu-- 
nei..... După cum se vede, toate măsuri de asigurare numai în 


“ 


1) V.. art. 392—396 pr. civ. 
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profitul creditorilor succesiunii, iar nu o decădere a eredelui 
dela beneficiul său. 

138%. III. Dacă creditorii succesiunii n'au a se teme de inac- 
ţiunea eredelui beneficiar cum pot urmări bunurile succesorale, 
(no. 133), nici a suteri de o lichidaţiune a lui păgubitoare lor sau 
de insolvabilitatea acestuia, forme fiind inapuse vânzării bunurilor 
succesorale (art. 716, 717) şi cauţiune putând fi cerută lui 
(art. 718), deasemenea dacă creditorii privilegiați și ipotecari 
al succesiunii sunt, prin mandatul la care au drept (art. 717) 
pentru a primi preţul imobilelor afectate, puşi la adăpost de o 
distribuţiune nedreaptă a acestui preţ, o asemenea garanţie nu 
numai că nu există pentru creditorii chirografari, dar : ,,...eredele 
plăteşte credilorilor şi legalarilor, după rândul cererei...” (art. 719 
al. II): deci are de satisfăcut pe cei cari vin întâiu în detri- 
mentul celor rămaşi, în caz de insulicienţă a bunurilor succesorale. 
Creditorii chirografari n'au însă a se teme de o asemenea distri- 
buţie impusă eredelui beneficiar decât : ,,...Dacă (ei) creditori nu 
se opun... (art. 719 in initio), căci: „Dacă unii din credilorii se 
opun, eredele benețiciar nu poale plăti decâl după ordinea şi chipul 
regulat de judecător...” (art. 719) : neapărat întrucâi toţi creditorii 
nu se înţeleg în sensul unei distribuţiuni, ceeace pot aveă interes 
de a face pentru a evită complicaţiunile, cheltuelile unei reglemen- 
tări judecătoreşti. lar în lipsa unei asemenea înţelegeri, eredele 
beneficiar neplătind ,,...după ordinea şi chipul regulat de judecător. 
Creditorii ce se opun vor aved recurs şi în contra eredelui. 
(art. 721): adică pentru ca acesta să-i despăgubească punându-i 
în situaţia pe care ar li avut-o dacă eredele procedă înaintea ju- 
decătorului 1). 

Prin urmare, acţiunea de a se opune : adică de a manifestă o 
voinţă contrarie unei distribuiri de sume succesorale fără ca şi opo- 
“mentul să fie chemat pentru a luă parte, este mijlocul, sub prece- 
denta sancţiune, a creditorilor chirogratari de a evită situaţiunea 
ce poate rezultă pentru ei din execuţia obligaţiei eredelui beneficiar 
a se conformă art. 719 al. II, deci în profitul unor creditori mai 





1) Nu va fi dar loc la pierderea beneficiului de inventar de către erede, cu 
toate că el va puteă fi urmărit şi pe bunurile sa e personale pentru aceea des- 
păgubire, bunurile succesorale nefiind suficiente. 
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apropiaţi, încunoștiințaţi mai de vreme, dacă nu ca urmare a unei 
favorizări din parte-l. st: ab 
1388. Loale acestea, însă, numai cu privire. la ratturilă 
între creditorii chirogratari ai succesiunii și eredele beneficiar. Ră- 
mân dar, relativ la contormarea eredelui beneficiar art. 719 al. 11, 
raporturile între creditogii chirogratari nesatistăcuţi şi legatarii sau 
creditori plătiţi în paguba lor, sapertuli în! vedetea) cărora arh | 
120 di apă ag] oi  Bo6h Roi | | 1%) 
.„„CGredilorii ce nu se opun şi cari se pieri one e 
Ap socolelilor şi plala relicuatelor nu au recurs decăt în contra lega- 
tarilor”. Intr' adevăr, oricare ar fi starea unui creditor: al cărui 
drept nu e prescris, deci fie el neoponent său prezentându-se chiar. 
„...după lămurirea socotelilor şi plata relicualului...” el este întot- 
deauna de preferat legatarilor cum : nemo liberalis nisi liberalus. 
2. ssssaceid (adică . creditorii: chirografari) cari se prezintă 
inaintea lămurirei socotelilor şi plăţii relicuatelor vor. avea recurs şi 
in coniră creditorilor plătiţi înainlea lor...” Este adevărat, aceştia 
vor Îi fost avantajaţi în spre violarea legii distribuţiei proporţio- 
nale. între creditori. iăr! situaţia creditorilor. succesiunii. faţă de 
eredele beneficiar nu este încă definitiv stabilită cum se presupune 
că socotelile nu sunt încă lămurite nici: relicuatele plătite. Nu tre- 
buie însă scăpat din vedere că creditorii plătiți vor fi primit ce li. 
se cuvine, ceeace face că recursul acestei dispoziţiuni nu constitue 
o condictio indebeti, în numele eredelui, tondându-se numai pe 
dreptul propriu liecărui creditor de'a fi plătit în caz de insufi-! 
ciență a patrimoniului ; debitorului în “mod proporţional. cu! 
creanţa sa. Se poate dar susţine că e vorba de o acţiune în nuli- 
tate care în caz de lraudă e cea pauliană contra plăţilor efectuate. 
Dacă prin urmare, art. 719 al. II nesocoteşte principiul plăţii pro- 
porţionale a creditorilor  chirografari, legiuitorul în acest text 
împreună cu al. lal aceluiaș art. nu numai că dă, în opoziţiunea 
explicată, acestor creditori un mijloc de a evită violarea acelui 
principiu, dar sub art. 720 organizează şi un corectiv al semnalatei 
nesocotiri autorizând sub o împrejurare, aducerea la realizare a 
unei repartiţii proporționale între creditori, pe când regula: nemo 
liberalis nisi liberatus este respectată. Totuș ,...In toate cazurile 
prevăzule de arl. 719 şi 729, recursul se prescrie după expirarea ler- 


i 
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menelui de 3 ani, care începe din ziua lămuririi socotelilor şi a plății 
relicuatului...” (art 722), 

Așă dar, creditorii chirografari cari pot pe calea unei opuneri 
la distribuire a-și asigură o plată proporţională cu creanţa lor, au 
dreptul fiind oponenți a urmări înspre acest sfârşit chiar pe eredele 
beneficiar care nu-i va îi chemat la distribuire, iar nefiind oponenți 
sunt în drept timp de trei ani dela lămurirea socotelilor și plata 
relicuatului a urmări nu numai pe legatari, dar, dacă se vor fi pre- 
zentat înainte de acest act, chiar pe creditorii plătiţi conform 
art. 719 al. II, în paguba lor. 

139. .....seopun... ' sub orice formă, legiuitorul nedistingând, 
deci nu numai în mod expres pe cale de declaraţie de voinţă, dar și 
în mod tacit prin orice act din care rezultă o intenţie în sensul unei 
atare opoziţiuni. Şi cum această acţiune de a se opune are de scop 
înlăturarea unei plăţi neproporţionale, ea e eficace şi cu privire la 
delegaţia ce art. 717 autoriză în profitul creditorilor privilegiați și 
ipotecari, relicuatul revenind creditorilor chirografari de satisfăcut. 

„>..„eredele plăteşte creditorilor...” (art. 719 al. Il): deci şi lui . 
însuş fiind creditor cu patrimoniu deosebit de al eredității; 
el are dreptul dar, în lipsă de opoziţie, a se satisface înaintea 
tutulor celorlalţi creditori: sub rezerva unui recurs al acestora 
pe care l-am semnalat. 

„şi în contra creditorilor plătiţi înainte..." (art 720) ca în 
contra legatarilor ; dar şi în contra eredelui în vederea relicuatului 
în urma lămurirei socotelilor, relicuat care constitue gajul credi- 
torilor nesatistăcuţi. 

„+.Şi în contra eredelui...”” (art. 721): cum ei mai au re- 
curs şi în contra legatarilor şi creditorilor plătiţi înainte, ceeace 
e evident, acest recurs aparţinând chiar unor creditori neoponenţi. 

149. 1V. Deşi proprietar al bunurilor succesiunii, cu acestea 
însă trebuind a se plăti creditorii ei, ,„,Fredele beneficiar... este dator 
să dea socoleală de administrațiunea sa creditorilor şi legalarilor 
(art. 714). 

„seste dalor...” sub pedeapsă, în caz de refuz, a puteă îi urmă- 
rit pe averea sa proprie, ceeace rezultă din acelaș art. 714 care con- 
tinuă : „,...El (adică eredele beneficiar) nu devine răspunzător cu bu- 
nurile sale proprii, decât după ce i se va fi cerut darea socotelilor şi 
el nu va fi îndestulal această îndalorire...” 


100 Prime elemente de drept civil 








92 


„„..„.Să dea socoleală...” adică, să dea seamă, să raporteze : sta- 
bilind bilanţul succesiunii. Or activul succesoral coprinde nu 
numai toate valorile mobiliare ce se aflau în succesiune la epoca 
deschiderei ei, dar şi cele căzute de atunci într'ânsa : fie capital, 
ori venit şi aceasta nu numai în mod normal obţinute ca în urma 
unor plăţi de datorii sau în schimb de înstrăinări, dar încă ca urmare. 
de anulări, rezoluţiuni. Cât despre pasiv, în el intră nu numai dato- 
riile lui de cujus devenite ale succesiunii, dar şi acele ale acestuia din 
capul locului ca : ,,...Cheltuelile pentru peceţi, pentru facerea inven- 
larului şi penlru darea socolelilor... care toate: ...privese succesiunea 
(art. 723): ca orice cheltueli de hchidare, de aducere la valoare ; or 
pe lângă această categorie : ca datorii dela început succesorale se 
mai pot adaugă legatele. | 

„...„de adminisiraţiunea sa..." şi de lichidare fiind cazul : căci 
numai întrucât toate aceste cheltueli vor corespunde activului, ere- 
dele beneficiar nu va datoră pe acesta chiar asupra bunurilor lui 


personale creditorilor, sau va aveă dreptul la excedent creditorii 
hind satislăcuţi. 


E] 


SECŢIUNEA IV. 


Despre succesiunile vacante. 


144. Art. 724 ne arată când este vacanţă succesorală dispu- 
nând : ,, Dacădupă expirarea termenelor pentru facerea. inventaru- 
lui şi pentru deliberaţiune, nu se prezintă nimeni ca să reclame suc- 
cesiunea, şi dacă nu este nici un erede cunoscul sau dacă erezii cunos- 
cuți s'au lepădai de succesiune, succesiunea este privită ca vacantă”. 
Şi aceasta fiind dat că semnalatele împrejurări corespund în imensa 
majoritate a cazurilor lipsei unui erede care să aibă grije de- 
patrimoniul succesoral, așă că este necesar a se interveni conform 
instituţiunii vacanței succesorale, ceeace face legiuitorul în viitoa- 
rele articole. 

„după expirarea lermenelor...” cum înainte de această epocă 
orice tăcere se explică neputându-se decât presupune că erezii cari 
vor fi, sunt pe cale de a face inventar, de a deliberă, conform auto- 
rizărei ce le dă legiuitorul (art. 706). 
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„Nu se prezintă nimeni să reelame succesiunea...” Şi într'ade- 
văr, la ce bun a se luă măsuri conform instituţiunii vacanței suc- 
cesorale când se arată un titular pentru ca să îngrijească de patri- 
moniul succesoral ? Deci oricare ar fi el ! 

;+..ŞI dacă nu este nici un erede cunoscul...” deci : neregulat ca 
regulat, testamentar ca ab intestat, legiuitorul nedistingând. Or, 
şi Statul liind în legiuirea noastră erede, (art. 652), sl existând 
în totdeauna, nu numai că, dacă reclamă nu va fi dezerenţă (lipsă 
de moștenitor), dar dacă nu renunţă nu va puteă nici fi vre-odată 
vacanță succesorală, Statul fiind vecinic erede cunoscut în lipsă de 
alţi erezi. Aşă dar, pentru ca vacanţa succesorală în lipsă de verio 
renunțare a Statului să se poată produce, ar trebui : sau, contrariu 
termenelor legii care nu disting, să înţelegem, după sistemul fran- 
cez, prin erede cunoscul...” cel cu sezină : (deci numai ascendenţii 
și descendenţii) ca şi cum numai aceasta tace ca un erede să repre- 
zinte moştenirea, sau să dăm Statul la o parte ea reprezentant al co- 
lectivităţii, presupunând că codul n'a avut în vedere decât rapor- 
turi individuale. 

„„+..dacă erezii eunoseuţi s'au lepădat ...  ceeace-i presupune 
erezi în mod efectiv putând îi chestiune de o lepădare a lor, deci: 
în rang util. Nu e însă mai puţin adevărat că o atare situaţie ca- 
racterizând pe orice erede cât de depărtat în urma renunţării celor 
ce treceau înaintea lui, aceeaş formulă a legiuitorului se poate inter- 
pretă şi în sensul că toţi erezii până la al 12-lea grad ar avea 
de renunţat pentru a îi vacanţă succesorală. 

De altiel, de cele mai multe ori eredele care nu iea îndată 
atitudine, rămâne vecinic în inacţiune. In orice caz ipoteza unor 
erezi cunoscuţi în inacţiune e rară cum de obiceiu erezii sunt in- 
„teresaţi a luă atitudine și fac aceasta: cel puţin îiind chemaţi 
în rândul întâiu aşă că în cele din urmă interesul practic pare a 
impune ca suficientă renunţarea acestora în sensul primei soluţiuni. 

„..„Succesiunea este privită ca vacantă...” cum împrejurările 
enumărate de art. 724 nu permit decât a se presupune așă ceva. 
Intr'adevăr, lipsa oricărui erede, chiar făcându-se abstracţiune de 
Stat, sau acesta renunțând, nu va putea niciodată fi stabilită ca o 
realitate certă şi aceasta chiar în ipoteza curgerei timpului necesar 
prescripţiei art. 700, care a putut să facă obiectul unor suspensiuni, 


bi 


>> 
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142. lată acum măsurile vacanței succesorale în legiuirea 
noastră. | 

143. A. Art. 725. „Tribunalul de întâia instanţă din distric- 
lul în care succesiunea esle deschisă, numeşte un curatore după ce- 
rerea persoanelor inleresale, sau după aceea a procurorului...” obli- 
gaţie (argument cuvântul: numeşte : imperativ) impusă justiţiei 
în caz de cerere pentru ca succesiunea să nu rămână neadmi- 
nistrată. | 

„... Tribunalul de întâia instanţă...” civil, fiind vorba de rapor- 
turi de drept privat. Un tribunal de altă ordine, ex. : represiv, ex- 
cepţional, ...nu va îi compentent dar. 

„...din districtul în care succesiunea esle deschisă...” adică al 
locului deschiderei succesiunii, tribunal, după, cum ştim compe- 
tent în toate afacerile interesând succesiunea. 

„,... după cererea persoanelor interesale..."” şi anume : ca succe- 
siunea să fie reprezentată : aşă pentru a aveă în contra cui să in- 
tenteze acţiuni, să urmărească, având drepturi de exercitat con- 
tra succesiunii. 

„,..„.Sau după aceea a procurorului” care are de intervenit în 
interesul social ca succesiunea să nu rămână neadministrată. 

144. B. Art. 726. „„Curatorele unei succesiuni vacante, trebuie 
inainte de loale să constate, printr'un inventariu, succesiunea, el exer- 
cilă şi urmăreşte drepturile ei ; răspunde la cererile făcute în contră-i ; 
administrează sub îndatorirea de a vărsă numerariul succesiunii, 
ca şi sumele adunate din vânzarea mobilelor şi imobilelor, în casa 
de consemnaţiuni şi depozite, şi in fine sub acea de a da socoteli”, 
toate acte de administrare și lichidare ce nu pot decât să fie impuse 
curaâtorelui: îngrijitor al patrimoniului succesoral şi ca atare: 
locţiitor de stăpân. Or fiind dat scopul reglementării de faţă, e in- 
dicat ca art. 727 să continue : ,,Dispoziţiunile secţiunei 11] din acest 
cap. asupra formelor cerule pentru facerea invenlariului, asupra mo- 
dului de administraţiune şi asupra socotelilor ce eredele beneficiar 
esle dator să dea, sunt îndatoriloare şi pentru curatorii succe- 
siunilor vacante...” iar curatorele nefiind decât locţiitor de 
erede iar nu stăpân ca eredele beneficiar care incasează şi plăteşte 
datorii, este natural să administreze :,,...sub îndatorirea de a vărsă 
numerariul succesiunii, ca şi sumele adunate din vânzarea mobi- 
lelor şi imobilelor, în casa de consemnaţiuni şi depozite...” motiv 
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pentru care nici cauţiune nu-i este cerută ca eredelui beneticiar. In 
fine curatorele administrând bunuri străine nu va îi supus nici 
uneia din acele regule impuse prin natura lucrurilor fiind vorba 
de eredele beneficiar stăpân al bunurilor succesorale : care singur 
dar, iar nu și curatorele are a se manifestă ca erede pur și simplu, 
a se purtă ca în propriile-i treburi, a luă rămasul, a predă,... ete. 


CAPITOLUL VI. 


9.3 


145. „Despre împărțire și despre reporturi...” instituţiuni 
care, spre deosebire de cele din capitolele precedente ale aceluiaș 
titlu, presupun neapărat cel puţih doi sau mai mulţi erezi chemaţi 
la aceeaş succesiune : adică coerezi, ale căror raporturi este cestiune 
să [ie reglementate. 

146. Secțiunea 1. Despre împărţirea succesiunii...” : opera- 
[iune care are de scop a pune capăt stărei de indiviziune între coerezi 
înlocuind părțile lor ce nu se pot deosebi în mod material ale acestuia, 
prin părți deosebite în acest fel : rezultat al împărţirei. Intr adevăr, 
succesiunea deschizându-se, dacă fiecare din coerezi nu e titular 
de drepturi succesorale decât în limitele părţei sale ereditare, toate 
aceste drepturi ale coerezilor, deși astfel limitate, se referă la întreg 
patrimoniul Succesoral şi la fiecare parte din el 1). Or împărţeala 
lichidează tocmai : în sensul de a face să corespundă acelor drepturi 
limitate ale coerezilor, porţiuni deosebite de bunuri din patrimo- 
niul succesoral pentru fiecare din ei şi cum aceasta este de natură 
a se realiză asupra oricărei stări de indiviziune, dispoziţiunile sec- 
țiunei de faţă cu toate că au în vedere numai succesiunea, sunt apli- 
cabile în mare parte şi nefiind vorba bineînţeles de particularități 
ale materiei succesiunii, și coproprietăţii, comunităţii în general, cel 
puţin întrucât o asemenea stare nu e stabilită de bună voie, regle- 
mentată de părţi înspre un scop anumit, astfel ca să poată îi vorba 
de un regim deosebit. 

Secţiunea de față n'ar aveă dar decât să reglementeze lichi- 
darea în care consistă împărţeala, ceeace şi face, cum însă 


1) Cas. 's. 1. Dec. 464/11 Dec. 1902 B. p. 1224. 
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starea de indiviziune, căreia pune capăt împărţeala, împiedecă li- 
bera desfăşurare a individualităţii omenești, frecuenta circulaţie a 
bunurilor pe care se bazează toată organizarea noastră economică, 
legiuitorul în această secţie începe prin a autoriză împărţeala ca 
instituţiune socială. Deaci o diviziune corespunzătoare a materiei 
și anume : 


A. Autorizarea împărţelei. 


[. Art. 728, „„Nimeni nu poate fi obligat a rămânea în indivi- 
ziune. Un coerede poate oricând cere impărțeala succesiunii... 
($ 1082 c. Calim. art. 10p. Illc.13c.Car.) 

14%. Legiuitorul, în această secţiune, începe dar prin a auto- 
riză împărţeala nepermiţând impunerea stărei de indiviziune, con- 
ferind putere fiecărui coerede de a „,...cere împărțeala succesiunii...” 
deci chiar dacă alţi coerezi sau toţi ceilalţi vor a rămâne în stare de 
indiviziune și aceasta „ori când“* de unde rezultă că acţiunea în îm- 
părţeală au poate face obiectul unei prescripţiuni extinctive. 

„Nimeni... deci nu numai un coerede, dar orice alt comunist 
în mod independent de voinţele comuniştilor, ca un colegatar par- 
licular spre deosebire de coasociat voind împreună cu asociaţii săi 
comunitatea pentru a atinge un scop anumit (v. no. 146). 

;3.„.Un coerede..." dar şi orice alt coproprietar dintr'o cauză 
independentă de voinţele coproprietarilor (comp. supra). 

148. II. Art. 728 ,,...Un coerede poate...cere împărțeala chiar 
când ar există convenţiuni sau proibiţiuni contrarii... (v. loc. cit. 
€. Car.) care, prin urmare, ar trebui să [ie considerate ca neavenite. 
lată până în ce măsură legiuitorul continuă a autoriză împărţeala. 
Totuş diverse împrejurări, ca trebuinţa de a se vinde pentru îm- 
părţeală la o epocă de preţuri joase ori pe cale de a se urcă, sau 
de a se procedă la o împărţeală costisitoare în justiţie liind erezi 
minori sau neînţelegeri făcând folositoare o amânare a împărţelei 
până la majoritatea tutulor erezilor, urcarea preţurilor sau reali- 
zarea speranţei de bună înţelegere, pentru a se evită o împărţeală 
cu preţuri joase sau în justiţie, art. 726 într'un aliniat II continuă : 
„..„Se poale face învoire pentru suspendarea diviziunei pe termen de 
d ani. După trecerea acestui limp, învoirea se poate reînoi..." 
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E; 


„,...Un coerede...” ca orice alt comunist în stare de indiviziune 
impusă (v. no. 147 în fine). 

„>++„Doale..."'; expresiune care arată caracterul de act de 
curat bun placal acţiunei în împărţeală, caracter ce airage im- 
prescriptibilitatea acesteia (v. no. 147). 

;3««.convenţiuni... Coeredele cerând împărţeala îşi va putea 
dar căleă propria-i toemeală, neavenită (v. supra). O asemenea 
purtare însă îl va puteă obligă la despăgubire ca orice fapt, fiind 
loc la aşă ceva (art. 995). 

„+..PToibiţiuni...”” de ex. din partea testatorului în testament. 

„.„conlrarii... care ar înlătura împărţeala, bineînţeles. din- 
colo de limetele alin. II. 

;...pe termen de 5 ani... cel mult, neapărat, deci ca și pe un ter- 
men mai scurt care ar Îi suficient pentru înlăturarea semnala- 
telor împrejurări în vederea căreia suspendarea diviziunei este 
permisă. ȘI cum această stare de indiviziune obligatorie este to- 
lerată timp de cinci ani, independent de orice distincţiune, con- 
venţiunea de suspendare a diviziunei pe un timp mai îndelungat, 
nu va Îi nulă, dar, va aveă tărie numai pentru acei cinci ani. 

33«..După trecerea acestui timp...” ceeace nu înseamnă că îna- 
inte de trecerea termenului de cinci ani de suspendare a divizi- 
unei, o învoială din nou înspre acest sfârşit nu va puteă inter- 
veni în mod valabil, dar că o asemenea învoială n'ar avea tărie 
decât cel mult până la expirarea unui termen de cinci ani din 
momentul încheierei sale. Aceasta pentru a se face imposibilă a- 
sigurarea unei stări de indiviziune pe mai mult de cinei ani prin- 
tr'o înţelegere care dacă chiar n'ar excede termenul de cinci ani însă 
ar stabili unul care adăugat celui ce a mai rămas a curge dintro 
tocmeală anterioară, ar trece peste cinei ani. Astiel cinci ani sti- 
pulaţi după alţi 5 ani din care unul a trecut, se vor reduce la 1 an. 

,,...5e poale face învoire ...învoirea se poale reînoi... ' Suspen- 
darea diviziunei acestui text, nu va puteă dar rezultă din interdic- 
iuni de eșire din indiviziune adresate erezilor, de ex., de testator. 
Intr'adevăr legiuitorul în mod excepţional permite această sus- 
pendare prin învoire, or derogările nu sunt de natură a se întinde 
pe cale de analogie, astfel că interzicerile în chestiune rămân sub 
regula generală a art. 728 al |. Pe urmă o asemenea deosebire 
între învoire şi proibiţiuni se poate justifică, primele fiind operele 
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unor libere voințe date în cunoştinţă de cauză din partea chiar a 
acelor ce se supun stărei de indiviziune, pe când din ultimele 
rezultă o situaţie contrarie organizărei economice și sociale im- 
pusă de un al treilea unor persoane care poate nu o vor şi nu se 
pot înţelege între ele. Fără a mai vorbi de natura excepţio- 
nală a dispunerilor pentru după moarte care nu se pot admite în 
lipsa unui text de lege. Or legea nu autoriză decât transmiterii 
de bunuri pentru după moarte, partajul acestora,... dar nu im- 
punerea de stări de indiviziune. 

III. Art. 729 „,„Diviziunea poate fi cerută chiar când unul sau 
mai mulți din erezi au posedat părţi separate din succesiune... *). 

149. Intr'adevăr, faptul unuia sau mai multor erezi, în caz 
de indiviziune, de a posedă părţi separate din succesiune, nu se 
poate decât presupune ca o acomodare, liind dată o stare nepo 
trivită organizărei sociale, posesiune diviză care prin urmare, nu 
poate Îi de natură a opri ca,,Diviziunea ...” să fie ,,...cerulă...: 
acţiune imprescriptibilă (no. 147, 148) înspre scopul de a face să 
corespundă unor drepturi divize nişte bunuri în aceeaş stare, 
din indivize ce erau. Textul de față nu pare dara statuă în sensul 
unei accentuări a autorizărei de eşire din indiviziune. Cum însă 
o diviziune realizată înseamnă o corespundere drepturilor divize 
a unor bunuri deasemenea devenite divize, situaţie înlăturând de 
aci înainte raţiunea dea îia unei acţiuni în indiviziune al cărui 
scop se ailă dejă atins, art. 729 continuă ,,...dacă nu a fost act de 
impărțeală sau dacă nu se poate opune prescripțiunea...” situaţiuni, 
împrejurări realizătoare de diviziune, ceeace face că ele existând, 
cu toate că acţiunea de eşire din indivizhune e impreseriptibilă, ...Dui- 
viziunea...” nu mai ,,...poate fi cerută...” 

150. .....au posedat părţi separate în loc de,,...aurait joui 
separement...” (art. 816 e. Napoleon.). Şi într'adevăr, codul no- 
stru actual spre deosebire de codul Calimach ($ 1079) şi codul 
Napoleon (art. 466, 818, 840), nu se ocupă de împărţeli ale folo- 
sinţei care însă neapărat că sunt realizabile în urmă de înţe- 
legeri fiind dat principiul libertăţei de a contractă ?). De altfel 
ceace vizează legiuitorul prin această formulă sunt împărţelile de 





1) Comp. cas. s. 1 dec. 86/28 Fevr. 1900 B. p. 181. 
2) Cas. 1 dec. 287/30 Sept. 94 B. p. 873. 
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fapt, care se pot numai presupune, pentru a le înlătură ca pu- 
nând capăt stărei de indiviziune astfel ca acțiunea în împărţeală 
să nu mai poată aveă loe conform unor sisteme legislative cu- 
noscute. 

Deaceea și pentru asigurarea de situaţiuni certe, regulate, cu 
toate că starea de indiviziune nu e favorizată, legiuitorul nu înlă- 
tură acţiunea în împărţeală decât : 

) „,...dacă a fost aet de impărțeală ... ” : adică operațiune ju- 
ridică în acest sens ca o tocmeală, independent de chestiunea in- 
tervenţiunii unui înscris : ceeace nu priveşte decât dovada (v. 
cas. 1 dec. 456 din 6 Noemvrie 906). 

D) ,,...dacă nu se poate opune prescripţiunea...” : când legiuitorul 
presupune existenţa unei împărţeli regulate, care posibil că nu 
se poate dovedi, în sensul prescripţiunii. Astfel în caz de preserip- 
țiune îndeplinită în profitul unuia sau unora din coerezi fie asupra 
tutulor bunurilor succesorale sau numai asupra unora sau unor 
părţi din ele. Este dar vorba de o prescripţiune achizitivă, bazată 
pe o posesiune un timp anumit, în profitul unor atari erezi, iar 
nu de o prescripţiune extinctivă rezultând dintr'o inacţiune dea- 
lungul unui termen determinat. Intr'adevăr, ştim că acţiunea în 
împărţeală e imprescriptibilă. Dacă, prin urmare, un act de împăr- 
ţeală înlătură pe aceasta ca ne mai având rațiune de a îi, pre- 
seripţiunea ce ne ocupă nu va ace decât a pune la adăpost de ea 
bunurile asupra căror va [i fost îndeplinită, bunuri devenite pro- 
prietate excluzivă a celui sau celor ce vor îi prescris în limitele în- 
deplinirei acestei prescripţiuni asupra lor. Preseripţiunea textului 
de faţă fiind achizitivă, toate cerinţele acestui gen de prescrip- 
ţiune îi vor fi necesare şi anume acele ale art. 1847 şi 1890. Cât 
pentru aplicarea art. 1895 urm. și 1909, ea e exclusă lipsind con- 
dițiunea justei cauze şi a unor mișcătoare privite în individuali- 
tatea lor. De altfel, înainte de toate, de condiţiunea,,... sub nume 
de proprietar” şi anume : în mod absolut faţă de ceilalți copro- 
prietari, va îi loc a se asigură cineva în specie. Şi aceasta se înţe- 
lege uşor, cum starea de indiviziune e de natură a corespunde 
unei posesiuni din partea oricărui proprietar fie împreună cu cei- 
lalţi coproprietari, fie singur, însă nu numai pentru el dar şi 
pentru ceilalţi, posesiuni, care neapărat nu vor conduce la pre- 
scripţiune cum însemnează o manifestare a stărei chiar de indivi- 
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ziune. (Comp. cas. s. 1 dec. 39/30 Ian. 1901 B. p. 66.—Trib. Dolj 
s:..L:sent.. 2 Oct, 1901 Dreptul aa 3363 21901), 


B. Liehidarea în care consistă impărţeala. 
1. Moduri de procedare în spre acest sfârşit: 


151. a) Ari. 730 al. 1 „,.Dacă toţi erezii sunt prezenţi 1) 
şi majori î).se pol împărţi între dânşii oricum ar voi fără îndepli- 
nirea vreunei formalilăţi...” ceeace constituie împărţeala prin 
bună înţelegere, mai practică şi mai puţin costisitoare decât îm- 
părţeala în justiţie şi permiţând de a se ţine în seamă aptitudinele 
coerezilor în atribuţiunele de părţi divize între el. 

„..Dacă toţi”) erezii sunt prezenţi şi majori...” (nau dar nevoie 
de o protecţie specială, fiind în măsură de aşi apără singuri 
interesele) și neapărat : se înţeleg, o lipsă de acord între ei exclu- 
zând partajul prin bună înţelegere și impunând pe cel în justiţie 
celor ce vor să iasă din indiviziune. (Comp. art. 733 şi 747). 

„se pot împărți... cum ar voi...“ simplă tacultate, ei putând 
procedă şi la o împărţeală în justiţie dacă cred de cuviinţă : astiel 
în vederea garanţiilor ce oferă acest gen de împărţeală. 

„3. .CUum ar voi..." ": liberă tocmeală care poate compromite ega- 
litatea părţilor atribuite după cum poate să aibă loc sub orice mo- 
dalităţi sau să se refere numai la o parte din bunuri. | 

„...Jără îndeplinirea vreunei formalităţi...””: şi anume : parti- 
culare pentru atingerea scopului împărţelei. Intr'adevăr, nu nu- 
mai regulile de drept comun în materie de dovadă vor îi aplicabile 
împărţelilor prin bună înţelegere, dar vor trebui încă urmate acele 
ale actului juridic care realizează împărţeala oridecâteori aceasta 
nu este urmărită prin înţelegere directă. Astfel în caz de schimburi, 
vânzări, daruri, transacţiuni,.. din care trebuie să rezulte împărţeli. 
(Cas. I 6 Sept. 1910 Dr. no. 81, 910 p. 646). 





1) Adică de faţă sau reprezentaţi prin mandatari speciali (comp. artico- 
531.130. 1. SI) 

2) Ceeace înseamnă capabili (comp. art. 730 al. II). 

3) Deci e destul ca condiţiunile cerute să lipsească cu privire la unul di) 
ei şi împărţeală prin bună înțelegere va fi imposibilă. 


Despre succesiuni 109 











b) Art. 730 al. II ,,...Dacă toți erezii nu sunt prezenți, sau dacă 
între dânşii sunt minori sau interzişi ; atunci se vor pune peceţi pe 
efectele succesiunii...” 

Art. 747 Dacă loţi erezii nu sunt prezenţi, sau de sunt înlre ei 
inlerzişi sau minori, fie şi emancipaţi, împărțirea lrebuie să se facă 
inaintea tribunalului, observându-se regulile prescrise în art. pre- 
cedente din această secţiune. 

152. Erezii neprezenţi lipsind de unde e nevoie să fie pen- 
tru apărarea intereselor lor, iar cei minori sau interzişi fiind inca- 
pabili în spre acest sfârşit, oridecâteori există asemenea erezi, 
legiuitorul impune pe lângă punerea peceţilor pe efectele succe- 
siunii : „,...împărțirea ...înaintea tribunalului...” Graţie acestei 
împărțiri se vor împiedecă fraude în atribuţiunea părților daunând 
pe erezii neprezenţi și incapabili, asigurându-se în acelaş timp și 
egalitatea în compunerea acelor loturi încredințate de e nevoie 
unui expert, om competent şi prezentând garanţii de imparţia- 
litate (v. art. 743 al. 1). Această împărţeală în justiţie însă 
este mai puţin lesnicioasă decât cea prin bună înţelegere, ea 
este chiar complicată și costisitoare, iar, tragerea la sorţi a păr- 
ților ce impune (art. 743 al II) e de natură a da adesea rezultate 
nepotrivite cu aptitudinele diverse ale copărtaşilor. De alttel in- 
stituțiunile tutelei şi curatelei, nu protejează în deajuns pe minori 
ŞI interzişi pentru ca tutorii şi curatorii asistând ai acestora să 
poată încheia în numele lor împărţeli prin bună înţelegere, aşă 
că impunerea partajului în justiţie cu inconvenientele lui să pară 
inutil ? lar dacă tutela şi curatela nu protejează în deajuns pe mi- 
nori şi interzişi, n ar fi mai nemerit de a le perfecţionă pentru ca 
împărţeli prin bună înţelegere în numele acestora să nu prezinte 
inconvenientele semnalate ? Atâtea cestiuni de domeniul legislaţi- 
unei |! In orice caz art. 743 al II dă acces în pariajul judiciar și 
atribuţiunei de loturi, iar în practică se recurge şi fiind minori sau 
interzişi la împărţeala prin înţelegere fie sub forma unei transac- 
țiuni, fie pe calea unei garantări din partea unui major că minorul 
va ratifică ajungând la majoritate. Art. 743 al II însă nu dispune 
decât în vederea ipotezei : „,...Dacă erezii vin la moştenire cu părți 
inegale...” pentru a se evită înbucătăţiri de bunuri în mod con- 
trariu art. 741 al II. Cât despre cele două practici semnalate, prima 
pare a nu conveni decât ipotezei de contestaţiuni de temut ce s'ar 
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stinge pe cale de transacţie, iar ultima e dezavantajoasă şi nepo- 
trivită cu siluaţiunea unei împărţeli realizate în caz de neratificare 
din partea minorului. 

153. Dacă toţi erezui... unul numai din ei fiind neprezent, 
minor sau interzis şi împărţeala în justiție se va impune pentru 
protecţiunea lui. 

„,...nu sunt prezenţi...” Deşi art. 749 nu reglementează ca co- 
respunzătorul său art. 840 c. Nap. siluaţiunea neprezenţilor, se 
admite că art. 730 şi 747 înţeleg prin : „,...nu sunt prezenţi... nu 
numai pe absenţi (declaraţi sau prezumţi) dar și pe cei despre a 
«căror existenţă nu e îndoială ei lipsind numai dela locul unde 
trebuie să se afle pentru a se împărți fără a îi lăsat procuraţiune 
necesară înspre acest siârşit. Şi cu drept cuvânt, şi aceştia a- 
vând nevoie de protecţiune de vreme ce se admite că partajul 
judiciar e necesar înspre un atare sfârşit. 

154. c) Art. 733:,,...Dacă vreunul din coerezi nu consimte la 
Jacerea împărțelei, sau dacă se ivesc contestaţiuni, ori în privința 
modului de procedare, sau asupra chipului de a o termină, tribunalul 
se pronunţă..** deci, iarăș partaj judiciar impus : ceeace era inevi- 
tabil de astădată cum neacordul între coerezi exclude împărţeala 
prin bună înţelegere aşă că nu mai rămâneă decât calea judecății 
pentru a se iace să valoreze facultatea de a ieși din indiviziune 
care aparţine oricărui codevălmaş. 

„în privința modului de procedare, sau asupra chipului de 
a o termină...” toate dar contestaţiuni asupra tormei, singurele cu 
privire la care ribunalul se pronunţă în mod sumariu....'. Contes- 
taţiunile relativ la fond ca de ex. cele privitoare la titlul de erede, 
la obligaţiunile ce decurg din această calitate,... rămân dar supuse 
regulelor de drept comun. | 

155. lată modurile de procedare înspre lichidarea în care 
consistă împărţeala, moduri deschise oridecâteori starea de indi- 
viziune din care e vorba a se ieşi n'a luat sfârșit fie conform art. 
729 (v. no. 150), fie în urma unei dispoziţiuni a ascendenţilor în 
virtutea art. 794 urm. 
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II. Procedura împărțelei. 


156. Impărţeala prin bună înţelegere se poate face : ,....fără 
indeplinirea vreunei formalilăţi....” (art. 730) particulare (v. no. 
1591) oridecâteori ea nu trebuie să rezulte dintr'un act care cere 
anumite forme, pentru rest : dovada fiind supusă dreptului comun.. 

157. Cât despre împărțeala în justiţie, ea este supusă ur- 
mătoarei proceduri speciale. | 

158. a) o măsură premergăloare a punerei de peceţi, cu pri- 
vire la care art. 730 dispune ,,...Dacă toţi erezii nu sunt prezenți, 
sau dacă între dânşii sunt minori sau inlerzişi, atunci se vor pune 
peeeţi pe efectele succesiunii în cel mai seurt termen...” : aceasta 
pentru a se împiedecă sustragerile de valori succesorale, graţie 
unor fășioare de hârtie sau cârpe sigilate cu ceară deasupra tutulor 
deschizăturilor de mobile, case de fier: în ce consistă sigiliile. 
Intr'adevăr spargerea acestora constatându-se, e pedepsită (v. 
art. 198 urm. c. pen.). Este dar cu totul indicat că persoane inte- 
resate ea valori succesorale să nu fie sustrase, să aibă la dispoziţie 
această măsură, ceeace lace ca art. 730 continuă : ,,...sau după 
cererea erezilor sau după acea a procurorului tribunalului de prima 
instanță... lar mai la vale: art. 731 ,,...Creditorii pot şi ei să 
ceară punerea de peceţi în virtutea unui liilu executoriu, sau unei 
permisiuni judecătoreşti...” şi art. 732: După punerea peceților, 
«creditorii pol face opoziţiune şi Jără a aved titluri executorii sau per- 
misiunea justiţiei...” Prin urmare : erezii, creditorii succesiunii şi 
ai erezilor ) şi ministerul public : toţi interesaţi, pot pretinde 

159. „,..,Dacă toţi erezii...” unul dar neîndeplinind condiţi- 
unile ce urmează şi punerea peceţilor va îi obligatorie. 

;5..„NuU suni prezenţi, sau...sunt minori sau interzişi...”” înspre 
protecţiunea unor erezi într'o asemenea stare (comp. no. 192). 
De altfel punerea peceţilor e folositoare şi între prezenți şi ca- 
pabili, situaţiuni care nu împiedecă sustragerile de valori succe- 
sorale, de testamente olograle. 

„3s..Se vor pune peceţi...” şi anume de judecătorii tribunalelor 
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şi cei de ocoale (v. art. 63 al 2 şi 3, 654 pr, civ. art. 34, 371. 30: 
Dec. 1907 pentru jud. de ocoale) şi chiar de primarii (art. 657 pr. 
civ.) competenţi. 

„„..„pe efectele succesiunii... : adică pe toate mişcătoarele, 
sustrageri fiind de temut, în vederea căror : „...Judecătorul ...vă 
puled aşeză şi custode peniru paza lucrurilor...” iar „obiectele mi- 
şcătoare care nu se pot pune sub peceți, se vor încredință unui cu- 
slode...” (art..663 pr. civ.). 

„..„.în cel mai scurt termen...” : pentru ca acele sustrageri să 
n aibă timp a se produce (comp. art. 658 pr. civ.). 

„„...după cererea ereziilor...” ...De acei cari prelind drepturi în 
sau conlra succesiunii...” (ea legatarii, executorii testamentari : 
art. 916 $ 1) (art. 656 no. 1 pr. civ.): toţi interesaţi ca valori 
asupra căror au drepturi să nu fie sustrase în detrimentul lor. 
Dar :,,In caz de lipsă a moștenitorilor, ori a unuia din ei, de persoa- 
nele care şedeau în casă cu încetatul din vieaţă, de rudele sau amicii 
lui... (art. 6956 no. 3). Toţi aceștia putând cere punerea peceţilor 
în interesul general de a.face sustragerile de valori succesorale pe 
cât posibil de rare. 

„,... după aceea (cererea) a procurorului..." : care reprezintă socie- 
tatea interesată ca sustrageri de valori succesorale să nu aibă loc. 

160. „Creditorii (deci şi ipotecari 1) cari au un titlu scris în 
contra celui încelat din vieaţă,...." (art. 696 no. 2 pr. civ.): deci cre- 
ditorii defunctului : adică ai succesiunii. Nu este însă mai puţin 
adevărat că, creditorii personali ai eredelui curat şi simplu devin 
și al succesiunii în urma contuziunii patrimoniului acesteia cu acel 
al eredelui : ceeace tace că sustrageri de valori succesorale pot jigni 
și pe aceştia cari de alitel au la dispoziţie calea art. 974 pentru a 
cere punerea peceţilor în numele debitorului lor eredele. Toţi aceşti 
creditori sunt, neapărat, interesaţi ca gajul lor să nu fie micşo- 
rai prin sustrageri de valori. 

„„..„Dol şi ei să ceară...” ca şi erezii precum şi ceilalți în drept 
și anume dela autorităţile competinte care sunt tribunalele şi ju- 
decătoriile de ocol (v. no. 159), peceţile putând îi puse şi din oliciu 
(v. art. 657 pr. civ.) 





1) Al căror gaj ipotecar poate să nu fie suficient pentru dezinteresarea 
or, astfel ca ei să aibă nevoie a urmări și restul patrimoniului debitorului lor 
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„În virtulea unui titlu execuloriu, sau unei permisiuni jude- 
căloreşti...”” pentru ca orice creanță dubioasă să nu întârzie împăr- 
ţeala. 

;..Pol face opoziţiune... ” adică : la ridicarea peceţilor puse în 
lipsa lor (comp. art. 671 pr. civ.). 

161.0) 0 procedură propriu zisă de lichidare a cărei des- 
fășurare este următoarea : 

1. „tribunalul se pronunţă...” (art. 733) „,...împărţirea tre- 
buie să se facă înaintea tribunalului...” (art. 747) „,...licitaţiunea... 
nu se va putea face decâl înainlea tribunalului...” (art. 748) „,...In 
materie de moştenire, se îndreplează la tribunalul locului în care s'a 
desehis moştenirea: 1),,Cererile...” (art.63 pr. civ.) „...suni de compe- 
lența judecătorilor de ocoale... ieșirile din indiviziune şi împărțirea 
succesiunilor. Când obiectele sunt numai mobile... până la... 300 lei 
incluziv şi cu drept de apel până la... 3000 lei incluziv... când printre 
obieclele lor sunt şi imobile până la 3000 lei incluziv...” (art. 34 
|. cit. 30 Dec. 1908). | 

162. Autorităţile judecătoreşti competinte în materie de îm- . 
părţeală sunt dar, în limitele arătate : judecătoriile de ocoale şi tri- 
bunalele „„...locului în care s'a deschis moştenirea...” adică ale ulti- 
mului domiciliu al lui de cujus, și aceasta nu numai ,,...pentru ope- 
rațiunile împărțelei..." (art. 733), pentru ca, ..împărțirea.. să se facă” 
(art. 747 al. 1.) precum şi „...licilațiunea...” (art. 748), „...ieşirile 
din indiviziune şi împărțirea succesiunilor... (art. 34 |. cit.), dar 
încă : „„Dacă vreunul din coerezi nu consimle la facerea împăr- 
felei sau dacă se ivesc constesiaţiuni, ori în privința modului de 
procedare, sau asupra chipului de a o termină...” (art. 733). Când : 
„...5e pronunță în mod sumariu..."” (art. 733). Deasemenea acele 
autorităţi mai sunt competente relativ la : 1) Cererile privitoare la va- 
lidilalea testamentului şi la execularea dispoziţiunilor coprinse 
înir'ânsul; 2) Deosebilele cereri şi pretenții ce moştenitorii au unul 
în conira alluia până însă la desăvârşită împărţeală între dânşii ; 
3) Cererile făcute de creditorii mortului înainte de desăvârşila îm- 
părțeală a moştenirii...” (art. 63 pr. civ.). In fine, tot de compe- 
tinţa acestor autorităţi judecătoreşti sunt : ,,...petițiunile de ere- 
dilale, cererile privitoare la punerea în posesiune şi la regularea suc- 
cesiunilor. „,...Declaraţiunea de acceptare sub beneficiu de inventar 
sau de renunțare la succesiune...“ (art. 341. cit. ). Atâtea acte civile 


» 
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de competinţa jurisdicţiunilor civile, pe care legiuitorul vrea 
să le vadă îndeplinite în acelaş loc alultimului domiciliu al lui 
de cujus : unde, spre ușurința în cercetări, se vor află hârtiile, 
documentele, pe baza cărora judecătorii vor aveăsă se pronunţe. 

„în mod sumariu..“ (art. 733) : adică : de urgenţă. 

2. Art. 733 „tribunalul... numeşte, de cere irebuința, pentru 
operaţiunile împărţelei, pe unul din judecători, după raportul cărui 
judecă contestaţiunile...” I). 

163. In ceeace priveşte aceste operațiuni : de lichidare în ge- 
neral, codul dispune. 

&. Art. 734. ,,Estimaţiunea imobilelor se face de experţi aleşi de 
părţile interesate ; de experţi numiţi din oficiu când părțile refuză 
a-i alege. Procesul verbal al experților trebuie să arate bazele esti- 
maţiunii ; să indice dacă obiectul estimat poate să [ie comod împăr- 
(il şi în ce chip ; să fixeze, în fine, în caz de împărţire, fiecare din păr- 
[ule. ce se pot formă, precum şi valoarea lor." Art. 735 : „„Eistima- 
[iunea mobilelor trebuie să se facă de oameni cunoscători şi după ade- 
văratul lor preţ...” | | 

164. „Estimaţiunea...” sau preţeluirea este o primă operaţiune 
a împărţelei, care consistă în fixarea valoarei bunurilor de împărţit 
(v. $1085 c. Calim.) pentru ca atribuţiunea asupra lor, erezilor, de 
părţi divize, corespunzătoare drepturilor lor : în ce consistă împăr- 
țeala, să lie posibilă. Această operaţiune nu-și ar aveă dar raţiunea 
de a fi când evaluarea ce urmăreşte este dejă stabilită. Deaceea ea 
nu este obligatorie, chiar fiind minori, cum autorităţile judecătoreşti 
pot găsi elemente de apreciere permițându-le a îixă valoarea bunu- 
rilor succesorale fără a recurge la expertiză. (V. art. 684 urm. pr. iv.) 

„...de experţi...” în număr de trei, unul însă putând îi suficient 
(v. art. 213, 684, 695, pr. civ.). | 

„...aleşi de părţile interesate...” (v. $ cit. c. Calim.). Insă ştim 
că : ,,0 împărțeală atingătoare de averea minorului... trebuie să se 
facă... în urma unei prețuiri... prin experți numiţi de... tribunal...” - 
(art. 411), cel puţin dacă acest text nu se consideră ca abrogat de 
art. 734 ce interpretăm aşă că, chiar fiind minor sau minori, nu 
poate fi vorba de experţi numiţi din oficiu...” decât „...când părțile 
refuză a-i alege... ' (conform art. 734 sus citat.). | 





1) V. cas. s. L. Dec. 10/11 Ian 1900. B. p. 9. 
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„ossSă arate bazele estimaţiunii...” : ca garanţie peniru erezi ; 
spre a se puteă controlă exactitatea ei. 

„de oameni cunoscători...” :,,,... cercați...” (c. Calim. loc. cit) 
pentru ca estimaţiunea să poată îi exactă. Cât despre desemnarea 
lor, ea se va face ca și pentru experţii în materie de imobile. 
| „după adevăratul lor preţ...” căci numai o astfel de estima- 
țiune este exactă corespunzând scopului ce urmăreşte împărţeala 
(v. no. IG4in initio). 

165.P ari. 736:al1 „... Fiecare din coerezi poate cere partea 
sa în natură din mobilele sau imobilele succesiunei...'" cale normală 
în materie de împărţeală, care, nu urmărește decât determinarea 
asupra unor bunuri indivize de părţi divize corespunzătoare drep- 
urilor erezilor aşă că neapărat, operaţiunea va aveă de obiect 
bunurile succesorale mobile sau imobile în natură, deci vor avea 
acelaş obiect şi cererile coerezilor în sensul împărţelei cum vrea 
textul (v. cas. s. I. Dec. 6/14 lan. 1898 B. p. 12. Cas.s. Idee. 44,1 
Febr. 1900 B. p. 114) 
| ;..Cu toate acestea ; de sunt creditori sechestranţi sau oponenți 
sau dacă majoritatea coerezilor socotese necesară vinderea mobile- 
lor pentru plata datoriilor succesiunii, ele se vând public după tfor- 
mele obişnuite (art. 736 al. ]). lată singurele două cazuri în care, în 
mod excepţional, averea mișcătoare nu se împarte în natură, 
ci se vinde pentru ca preţul astfel obţinut să se împartă între coe- 
rezi. După cum se vede starea de datorie a succesiunii este deter- 
minantă în specie. Deasemenea: „Dacă imobilele nu se pot împărţi se 
vor vinde [a tribunal prin licitaţiune...” (art. 736 al 11): singurul 
caz în care se derogă, liind vorba de imobile, la norma împărţelei 
în natură, recurgându-se la vânzare (comp. deciziile sus citate 
c. apel Galaţi 1 dec. 6 Noembrie 1898 Dr. no. 10 din 99): 
„„...poate cere..." simplă facultate, erezii putându-se mulţumi 
și cu valoarea în numerariu a lotului ce le revine. 

„Cu toate acestea..." termeni cari arată că urmează excepţiuni 
şi anume la regula împărţelei în natură stabilită de acelaş articol 
la început < | 
„...de sunt creditori sechestranți sau oponenți...” cum erezii, 
într'o asemenea ipoteză, au a se gândi înainte de toate la dezin- 
teresarea acestora, cari sunt de plătit cu preţul bunurilor succe- 
sorale vândute. Totuş după cum se vede, o asemenea vânzare nu e 
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impusă decât dacă acei creditori sunt sechesiranți adică cel puţin, 
urmăritori dacă nu sechestranţi în mod propriu zis, sau oponenți 
tie la împărţea'ă (v. art. 719 urm. no 137 urm. şi art. 732), fie la 
urmărire (v. art. 430 pr. civ.), îie la plată (v. art. 455 urm. pr. 
civ.) cum legiuitorul nu distinge, astfel că în toate aceste cazuri, 
vânzarea ce ne ocupă este de considerat mai puţin ca o operaţiune 
de împărţeală decât ca o urmare a semnalatelor acţiuni des- 
fășurate de creditori care tind a îi plătiţi. 

;;...dacă majorilatea coerezilor socotesc necesară vinderea pentru 
plata daloriilor...” şi iată că legiuitorul presupune că coerezii 
s'au şi gândit mai înainte de toate la dezinteresarea creditori- 
lor : deaceea de astădată impune vinderea de care e vorba lără 
a cere ca creditorii să [ie sechestranţi sau oponenți, şi într adevăr 
Lot o impune, şi anume minorităţii în interesul creditului public. 
Cât despre această majoritate, se admite că ea se lormează din 
jumătatea coerezilor plus unul, numărați pe capete când vin prin 
dreptul lor propriu şi pe tulpină venind prin reprezentare, lără 
a se ţine în seamă câtimea drepturilor ce se cuvine diverşilor 
coerezi. Astfel : doi îraţi consanguini sau uterini vor majoră pe un 
frate bun, cu toate că cei d'ântâi nu iau împreună decât Di din 
succesiune, lar ultimul restul de 4 ji care face mai mult de 
jumătatea ei. (Comp. art. 674.— no. 94, 103). 

„...se vând publie după iormele obișnuite”, adică contorm art. 
677. urm. pr. civ. şi textele la care trimit( comp. art. 748 c. civ.) 
aceasta pentru garantarea creditorilor. . 

„Dacă imobilele nu se pot împărți...” deci fiind vorba de imo- 
bile, reguia împărţelei în natură nu este restrânsă ca în materie 
mobiliară pe baza de consideraţiuni cu privire la creditul public. 
Intr'adevăr, după cum se vede, numai imposibilitatea de împăr- 
ţeală în natură face pe legiuitor a autoriză în această materie : sub- 
stiluirea în locul unor bunuri indivizibile, de valori, bani, emina- 
mente divizibili. Neapărat însă că toţi (deastădată majoritatea nu e 
suficientă) erezii majori şi capabili fiind de acord, ei se vor putea 
împărţi pe cale de vânzare chiar fiind vorba de imobile perfect 
divizibile, fiind dată libertatea de a se împărţi prin bună înţele- 
sere. Şi într'adevăr, art. 736 continuă întrun aliniat III : „Dacă 
loale părţile sunt majore, ele pol conveni să facă vânzarea..." (Comp. 
art. 1388). 
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„„«..se vor vinde la tribunal prin licitaţiune..”' adică conform 
art. 694 urm. pr. civ., sau în caz de învoială între părţi capabile, 
acestea încă : „,... pot conveni să facă vânzarea în faţa unui arbitru 
numil de dânsele.” (art. 736 al. 111). In orice caz aceste vânzări 
sunt, spre deosebire de cele ale al. I al acestui articol, nişte opera- 
iuni pure de împărţeală. (C. apel Galaţi 1 dec. 6 Nov. 1898 Dr. 
no. 10 din 99). 

166. y Art. 737. ,,Dupăce mobilele şi imobilele s'au estimal 
şi s'au vândul, judecătorul, de cere trebuinţa, trimete pe părți la 
un arbilru, numil cu consimţimântul lor, sau numit deadreplul 
de dânsul, când părţile nu se unesc peniru numirea lui. Se procede 
înaintea acestui arbiiru, la facerea socotelilor ce copărțitorii pot [i 
datori a-şi da unii altora, şi la restituțiunile ce erezii ar lrebui 
a-şi face între dânşii”, ce constituesce operaţiunea lichidărei pro- 
priu zisă. Intr'adevăr, pentru a stabili cât se cuvine liecărui 
erede faţă de coerezii săi, nu e suficient a se determină partea în 
bunuri corespunzătoare pentru el câtimei sale în drepturi, ci tre- 
buește să se reguleze şi raporturile sale de datorii faţă de ei: aşă 
de ex. relativ la ce ar datori fiecare erede celorlalți coerezi în 
urmă de percepere a tutulor fructelor bunurilor ereditare pe 
care singur le-a administrat și în acelaş caz deasemenea: cu 
privire la ce toţi ceilalți coerezi ar datori eredelui administra- 
tor pentru cheltueli de administraţie. 

„După ce imobilele s'au estimat, şi s'au vândul...”” neapărat: 
dacă aşă ceva a avul loc. Intr'adevăr credem că cuvintele : ,,...de 
cere trebuința...”” din text, se referă la aceste acţiuni ca în art. cod. 
Nap. coresp. 828 şi că din eroare ele s'au așezat după cuvântul 
>... Judecătorul...””. Desigur dar, că şi în cazurile când nu va îi 
fost estimaţie ca nefiind necesară (v. no. 164) sau împărţeala se 
va îi făcut în natură fără vânzare (v. no 165), se vor urmă pre- 
scripţiile textului de faţă, raţiunea fiind aceeaș. 

167. Odată estimaţiunea, vânzarea, lichidarea propriu zisă 
efectuate, dacă a fost nevoie ca ele să aibă loc, şi chiar lipsind 
ele în cazul contrariu, pentru a se ajunge la acea determinare 
de părţi divize, scop al împărţelei : 

168. 5. Tot înaintea aceluiaș arbitru... se procede la forma- 
rea activului şi pasivului eredității...” adică a masei de bunuri de 
împărţit între coerezi în spre care sfârşit : „Fiecare erede reporiă 
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la masa succesiunii, conform cu regulile mai jos prescrise, dona- 
țiunile ce a primit şi sumele ce este dator călre succesiune”, (art. 738) 
de oarece masa succesorală ce trebuește formată coprinde nu nu- 
mai universalitatea bunurilor succesiunii, dar și valorile eşite din 
patrimoniul succesoral prin gratificări, precum şi toate datoriile 
către succesiune. Iar (art. 739) „„Dacă raportul nu se face în natură, 
coerezii căror li se datoreşte ieau mai întâi o parte egală din masa 
succesiunii. Acesie preluări se fac, pe căt este posibil în obiecte de 
aceeaş natură şi calitate cu acelea ce era să [ie date în natură.” 
lată atâtea operaţiuni ce se efectuează înaintea arbitrului 
ari. 737 în ceeace priveşte luncţionarea cărui art. 746 dispune : 
„Dacă asupra operaţiunilor irimise înaintea arbitrului, se fac 
conteslaţiuni, arbitrul încheie proces-verbal peniru  dijicultăţile 
şi. zisele părților, şi le trimite înaintea Judecătorului pentru 
impărțeală.” | 

„...aclivului şi pasivului eredității...” exprestuni improprii 
pentru a desemnă: masa bunurilor succesorale despre a cărei 
lormaţiune este vorba, masă în care nu se calculează pasivul 
adică datoriile moştenirii, întrucât acestea sunt de plătit de fiecare 
erede în proporția dreptului său ereditar. 

„Fiecare erede reporlă...”” ceeace e exact după sistemul codu- 
lui Napoleon iar nu după codul nostru în virtutea căruia numai 
„Fiul sau deseendentele care vine la succesiune... trebue a reportă” 
(art. 791), dispoziţie sub secţiunea căreia vom explică instituţiunea 
raportului, la reglementarea căreia contribue şi articolele de faţă - 
aplicând principiile materiei. (Comp. cas. s. I dec. 329 din 17 
Oct. 1896 B.p. 1167). 

168 bis. e. Masa succesiunii fiind formată, trebuie să se 
dividă în părţi corespunzătoare câtimelor în drepturi ale ere- 
zilor, operaţiune constituind compunerea loturilor, cu privire la 
care codul dispune: | 

Art. 740. „După preluări (dacă au avut loc) se formează 
din resiul mesei succesiunii (masă de împărţit) atâtea părți egale 
câți sunt şi erezi sau stirpe împărțiloare.”' — Art. 741 : „„La formarea 
şi compunerea părţilor, lrebue să se dea în fiecare parte, pe câl se 
poate, aceeaş cantitate de mobile, de imobile, de drepturi sau de 
creanţe de aceeaş natură şi valoare.— Se va evită însă, cât va sta 
prin putinţă, îmbucătăţirea peste măsură a eritajelor şi diviziunea 
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exploataţiunilor.” !) Art. 742: „Inegalilalea părților date în na- 
lură se compensă prin bani ?). Art. 745 : „Regulile stabilite pentru 
împărțirea mesei de moştenire, se vor observă, în subdiviziunile ce 
se vor face între stirpele compărțitoare.” Reguli care toate. au de 
scop a asigură egalitatea proporţională între coerezi, bază a îm- 
părţelei, împiedecând în acelaş timp, Cox stu cerinţelor. eto- 
nomiei sociale ,,... îmbucătăţirea peste măsură.. de bunuri. 

„atâtea părți egale eâţi sunt și erezi... e înţeles numai 
and erezii vin cu părţi egale la moştenire, așă : mai mulţi descen- 
denţi, ascendenți sau colaterali de acelaș grad, ori soţia săracă 
față de mai mulţi descendenţi în virtutea art 684 al. [. Intr'a- 
devăr, erezii venind cu părţi inegale la o moștenire, ca: un pă- 
rinte sau părinţi cu. un frate colateral privilegiat, sau colaterali 
de aceştia buni cu de acei consanguini sau uterini numai, ori 
soţia săracă în virtutea art. 684 al. II. (v. art. 671, 673, 674), tre- 
buieşte să se ajungă prin diviziunea masei, tot la părţi inegale co- 
respunzătoare, ceeace exclude ca nerațională formarea prescrisă. 
Vom vedeă însă că modul de atribuire a loturilor diverșilor 
erezi impune și în asemenea ipoteze de părţi inegale formarea 
de loturi egale, însă în orice caz nu: „,...alăâtea câţi sunt şi erezii” 
dar cât este nevoie pentru ca i at la sorţ, acel mod de atri- 
buire de loturi, să fie posibil. 

„„„.sau stirpe împărțitoare” şi anume în caz de reprezentare 
când numai nu se divide după numărul erezilor aceştia venind cu 
părţi egale. Nu se va începe dar a se divide succesiunea în două 
părţi egale corespunzătoare liniilor paternă şi maternă pentru a 
se procedă pe urmă la subdiviziuni în fiecare linie, în ipoteza 
art. 674, ci moştenirea se va împărţi din capul locului în atâtea 
loturi cât este necesar pentru atribuirea prin sorţi. Art. 674 în- 
tr'adevăr, n'are de scop decât fixarea câtimei de drepturi ce se 
cuvine erezilor de cari se ocupă. (v. însă Alexandrescu, op. cit. 
t. III p. 471): | 

„Regulile stabilite... se vor observa...” deci nu cele urmate. 


1) V. ce. s. 1 Dec. 395/29 Sept. 1895 B. p. 1115. 

2) Cas. s. I Dec. 153/21 Martie 1903 B. p. 349. —Cas. s. I Dec. 124/10 
Martie 1906.— Ap. Buc. s. II no..299/904. — Ap. Buc. s. II no. 299/904 Dr. 
no. 49/906., —V. c.: Car. p. III c. 13 art. 12. —C. Calim. $ 1086. 
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Intr'adevăr, se poate întâmplă ca împărţeala într'o stirpă să 
poată fi făcută prin bună înţelegere pe când cea în justiţie se 
impusese fiind vorba de întreaga masă a succesiunii. 

169. In ceeace priveşte persoanele care au format loturile, 
art. 743 al. 1 dispune : ,„,Părțile se formează de unul dintre coerezi 
sau de allă persoană, dacă toți erezii sunt de acord în alegere şi dacă 
cel ce a fost ales acceplă însărcinarea ; în caz conlrariu părțile se for- 
mează de un expert numit de judecător." Deci iarăş buna înţelegere 
la bază, justiţia neintervenind decât în lipsa acesteia, toate bine 
înțeles, în afară de ipoteza minorităţii când va îi neapărat loc 
la : „...experți numiţi de către tribunal...” (art. 411 și 412 comp. 
no. 164). 

„„„..de unul dintre coerezi sau de aliă persoană..." care vor 
aveă de procedat înaintea arbitrului art. 737 al. II. 

„„;.. dacă toţi erezii sunt de acord..." legea cere, dar, unanimi- - 
tatea. 

„„...de un experi numit de judecător..." care, spre deosebire de 
experții întiinţaţi pentru estimaţiune conlorm art. 734 şi cari au 
de misiune pregătirea numai a compunerei loturilor când aceasta 
(estimaţia) e necesară, va aveă de procedat la compunerea lotu- 
rilor. Intr'adevăr, acest expert va aveă de funcţionat chiar dacă 
n'a tost loc la numirea celorlalţi şi aceasta și în materie de mino- 
ritate când r-efiind loc, în lipsă de necesitate, la prețuirea prin 
experţi a art. 411, se va procedă de căire experţi ,....la diviziunea 
şi foimarea ioturilor...” contorm art. 412. 

170.) lu tine, părțile succesorale fiind formate, nu mai 
rămâne decât a le atribui diverşilor erezi, operaţiune cu 
privire la care codul dispune : art. 743 al.Il: ,,...Părțile apoi se 
trag la sorţi... după ce: ,„„Mai înainte de a se proceda lragerea 
părților la sorţi, Jiecare compărților este admis a propune recla- 
mările sale, în contra formărei părţilor.” (art. 744). Toate ace- 
stea pentru a se împiedecă orice parțţialitate, avantajare în pro- 
fitul vreunui erede înspre aducerea la realizare a principiului 
egalităţii proporţionale în împărţeli : fundament al acestora. (Cas. 
Ss. |. Dec. 176 din 20 Apr. 1900 B. p. 659. Cas. s. 1 dec. 469 din 
17 Nov. 1903 B. p. 1340). 

„Părţile... care trăgându-se la sorți, trebuiesc neapărat să 
Jie egale, situaţie ce se impune când erezii vin la moştenire cu 


? 
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părţi egale, care odată iormate asupra bunurilor, se vor atribui 
diverşilor erezi prin tragere la sorţ. Astfel fiind cinci copii, se 
vor formă cinci părţi egale din avutul succesoral trăgându-se 
câte una la sorți pentru fiecare copil; tatăl şi mama fiind singurii 
erezi, se va procedă tot astiel asupra bunurilor succesorale împăr- 
ţite în două loturi egale. Deasemenea în cazurile când ar îi erezi 
alți ascendenți sau colaterali de acelaş grad, operându-se asupra 
atâtor părţi egale, câţi sunt în număr erezii, sau faţă de tulpine, 
fiind părţi egale şi subdiviziunile lor. lar venind soţia săracă cu 
mai mulţi copii (art. 684 al.1) se va lucră în acelaş mod asupra 
“atâtor loturi egale câţi sunt copiii împreună cu văduva, aceasta 
căpătând uzulructul lotului ce-i va fi căzut la sorţ; lot rămas 
în indiviziune între copii cu privire la nuda proprietate 1). In 
cazul însă când erezii vin la moştenire cu părţi inegale, formarea 
de loturi în consecinţă împiedecând tragerea la sorţ întrucât o 
asemenea compunere atrage determinare de erezi atunci când 
“tragerea la sorţ se impune, trebuieşte neapărat să se formeze 
loturi toi egale, însă în număr suficient peniru a se puteă trage 
sorții astiel ca câtimele neegale ce se cuvin erezilor să fie atribuite 
fiecărui. Aşă : un părinte şi un frate moştenitori, deşi numai doi, 
vor face necesară diviziunea masei succesorale în patru părți 
egale, din care una (14) se va trage la sorţ pentru părinte, ce- 
lelalte trei (34) revenind fratelui. Deasemenea fiind ambii pă- 
rinţi, când se vor trage câte două loturi (214) pentru fiecare 
(14), restul de 214 egal 145 cuvenindu-se iratelui (art. 671, 673). 
lar fiind mai mulţi fraţi, avutul succesoral ce li se cuvine se 
va divide fie în părţi egale după numărul lor, dacă sunt toţi 
buni, uterini sau consanguini ori în număr egal din aceste două 
categorii, căci vin cu părţi egale, ori în atâtea loturi cât trebue 
pentru tragerea la sorţ unii din frați fiind buni iar alţii fiind consan- 
suini ori uterini sau de aceştia existând în număr neegal când păr- 
țile ce le revin sunt neegale. Așă peniru un frate bun, unul con- 
sanguin şi altul uterin vor trebui patru părți egale din care 
două (1 din fiecare linie) se vor trage la sorţ pentru ira- 
tele bun, iar din celelalte două, câte una pentru îiecare 
din ceilalţi doi fraţi, părţi corespunzătoare în linia fie- 





Ie Cas. mil. l)ec, '312/12* Sept; 1897,-B. p. 1058. 
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căruia, unde ambii au lost reduşi la 15 de fratele bun care iea 
parte în ambele linii. Deasemenea un frate consanguin şi doi 
uterini vor impune diviziunea masei succesorale tot în patru părţi 
egale din care două se vor trage la sorţ pentru îratele consanguin 
singur în linia lui, iar celelalte două pentru fiecare din cei doi 
fraţi uterini cari se reduc reciproc în linia lor (art. 674). Cât despre 
văduva săracă venind la moștenire altfel decât cu descendenţi, 
dacă totuş părţi egale se pot cuveni erezilor în unele ipoteze : 
aşă când văduva vine cu trei colaterali ordinari, caz în care divi- 
ziunea se va iace în atâtea părți cât e şi numărul erezilor,în alte 
ipoteze, va trebui să se dividă iar după cerinţele tragerei la sorţ : 
aşă un colateral ordinar iață de văduvă va face necesare 4 părți 
egale, una (14) de tras la sorţ pentru văduvă şi restul pentru 
„colaterali deşi sunt numai doi erezi (art. 684 al. 11). Formarea însă 
de loturi egale și în număr suficient pentru a se pulea trage sorții e de 
natură, după cum se vede, a atrage Iracționări excesive ale masei 
succesorale : care s'ar puteă înlătură pe cale de atribuțiuni în na- 
tură, deaceea art. 743 al. Il continuă : „Dacă însă erezii vin la moşie- 
nire cu părți inegale, autorilalea judecălorească decide de irebue 
să se proceadă prin lragerea la sorţi în parle sau prin darea părţilor 
în total...” *) de unde: latitudine conferită justiţiei de a dispune 
apreciând, atribuire de loturi în natură, spre evitarea semnala- 
tei fracţionări (cas. s. 1 Dee. 124 din 10 Martie 1906) soluţiune iolo- 
sitoare oridecâteori nu e vorba de coerezi majori și capabili pu- 
tând prin bună înţelegere atinge acelaş rezultat chiar în caz de 
împărţeală în justiţie. Totuş s'a susţinut că textul de iaţă nu 
autoriză în sensul evitării tragerei la sorţi, ci numai cu privire la 
formarea loturilor. (V. Alexandrescu loc. cit. p. 476), iar art. 412 
pare a impune tragerea la sorţ îiind minori. Cât despre noi, credem 
că dispoziţiunea ce interpretăm a art. 743 încheie un întreg sis- 
tem având tragerea la sorţ ca bază și atribuirea în natură ca 
corectiv în lhmitele arătate, sistem în care se coprinde şi art. 412. 
De alttel ari. 747 şi 749 care statuează şi relativ la minoritate 
cer observarea regulelor ,,...prescrise în art. precedenţi din această 
secţiune... , presupun conlormare cu aceste reguli ,,...mai sus 
prescrise...” Or, din aceste reguli face parte şi art 743. 


1) Text care corespunde cuart. 996 Ş 2 c. ital: ce admite atribuţiunea în 
natură. 
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171.4 Odată împărţeala etectuată : deci fiecare erede de- 
venit stăpân absolut şi în mod excluziv de. ceilalţi erezi asupra 
bunurilor ce compun lotul său, până în gradul că e considerat. că 
întotdeauna a lost astfel, cată ca_o stăpânire de fapt, Să Gores- 
pundă acestei stări de drept, ca fiecare erede să fie pus. şi 
în situaţia efectivă pe care o are în mod normal proprietarul 
cu privire la bunul său, ceeace se aduce la realizare pe calea 
execulării împărțelei, operaţie graţie căreia coeredele se va putea 
folosi, va putea dispune de bunurile, tormând lotul său ca orice 
titular de drepturi cu privire la avutul asupra căruia acestea 
poartă. Cât despre modul cum această executare este de înde- 
plinit art. 790 dispune: „După împărțeală se va remile țiecărui 
din compărțitori tiiluriie particulare obiectelor ce i s'au dat.— Titlu- 
rile unei proprietăţi împărţite se ţin de acela ce a luat partea cea 
mai mare, cu îndatorire de a le reprezeniă când compărțilorii 
având irebuinţă de ele, i le vor cere. Titlurile eredilății întregi 
se țin de acel erede pe care toți l-au ales ca depozitar, cu înda- 
lorirea de a le reprezentă la orice cerere.— Dacă nu este unire pen- 
tru această alegere, atunci titlurile se depun în archiva Statului şi 
judecătorul liberează de pe dânsele fiecărui din erezi căle o copie 
legalizală.”' Toaie aceste, bineînţeles, făcându-se fiecărui erede 
ŞI tradiţiunea bunurilor coprinse în lotul său (v. $ 1091 c. Calim.). 

„litlurile particulare obiectelor... Titlurile unei proprie- 
Pride 3 şi anume: înscrisurile capi ME de drepturile lui 
de cujus asupra acelor obiecte, acelei proprietăţi, sub orice 
formă ar îi ele. | 
| „„„„de acel ce a lual pariea cea mai mare... : conservarea, 
titlurilor fiind mai asigurată în mâinile lui, principalul interesat, 
dar şi depozitar pentru ceilalţi copărtaşi. 

„„„.CU îndatorire de a le reprezentă...” şi aceasta sub pedeapsă 
de condamnare la despăgubire de e loc (art. 996, 999). 

„„.. Titlurile eredilăţii întregi...“* adică : înscrisuri intere- 
sând pe toţi erezii în această calitate a lor, astfel: toate actele 
conferitoare de drepturi, stări în profitul lui de cujus, care trec 
la erezi ca continuatori ai persoanei lui; ceeace pare a exclude 
titlurile străine de interese pecuniare -ca cele ce se referă la nobleţe, 
distineţiuni. Aceeaş soluțiune se admite însă şi în privinţa lor, 
care însă n'ar puteă fi distribuite sau vândute la licitaţie. 
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Intr'un cuvânt legiuitorul, în textul de faţă, caută în diverse 
împrejurări ce se întâlnesc, a face posibil o executare de împăr- 
țţeală pe cât se poate de eficace şi în interesul tutulor. 

172. 3. Insuşirea cerulă pentru a puted figură într'o acțiune 
in împărțeală este aceea de: erede chemat la succesiunea a cărei 
bunuri este vorba să fie împărţite, precum şi de reprezentant al 
unui asemenea erede ca : creditorii (art. 785, 974, 1825), cesionarii 
săi, aceşti din urmă luând în mod obișnuit locul eredelui cedent 
fără a puteă îi înlăturați ca după codul Napoleon pe cale de re- 
tract succesoral de erezi, cod al cărui art. 841 dispunând înspre 
acest siârşit n'a fost reprodus de legiuitorul nostru. | 

173. 4. Cât înceeace privește capacitatea în materie de împăr- 
feală, secţiunea de laţă, după ce: cum știm, a impus măsură punerei 
peceţilor fiind erezi minori sau interzişi (art. 730) şi procedarea 
în justiţie în asemenea ipoteze (art. 747 al. 1), nu mai statuează 
decât sub art. 747 al. II: ,, Dacă sunt mai mulţi minori cu interese 
contrarie la împărțeală, se va da fiecărui dintr înşii un tutore special 
și art. 749: „„Impărţirile făcule, eontorm eu regulile mai sus preserise 
sau de tutori cu autorizaţiunea consiliului de familie sau de minori 
emanecipaţi asistați de euratorii lor, sau în numele absenţilor, sun! 
dejinilive. 1). Lutori dar, autorizaţi de consiliul de familie, în 
numele și pentru minori sau interzişi (art.494), vor figură în împăr- 
ţelile acestora (v. şi art. 409 urm.). Minorii emancipaţi vor figură 
în persoană în împărţelile lor însă asistați de ai lor curatori. 
lar „,...în numele absenţilor...” vor figură : curatorul art. 99 sau 
trimișii în posesie (v. art. 817 al.II c. Nap. nereprodu) după 
cum absentul în chestie e prezumpt numai astiel sau declarat. 
Neapărat însă, aceasta numai dacă starea de absenţă nu se pro- 
dusese încă la epoca deschiderei succesiunii. Intr'adevăr, ştim 
că o succesiune deschisă în timpul absenței unei persoane în 
prolilul acesteia, nu se cuvine ei ci: „,...acelora cu care S'ar [i 
găsii în drepl de a concură sau acelora ce «aveau drepl de a do- 
bândi în lipsă-i...” (art. 121) (v. $ 1075 c. Calim). Prezenta sec- 
une nu se ocupă nici de temeia măritată nici de persoana 
pusă sub consiliu judiciar în punctul de vedere al capacităţii 


1) Reamintim că legiuitorul nostru n'a reglementat partâjul de folosinţă : 
provizional în sistemul codului Napoleon (v. no. 150). 
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lor de a fioură în împărţeli. Cum însă împărţeala operă restrie- 
țiuni reciproce între coerezi cu privire la bunurile asupra căror 
trebue să poarte drepturile lor, localizând pe acestea, deşi, după 
cum vom vedeă, este considerată numai ca declarativă a slărei ce 
decurge dintr'ânsa, se apropie mult de o înstrăinare, iar paria- 
jul în justiţie de o stare în: judecată cum am văzut, a căror 
reguli par dar a trebui să-i tie aplicate cu privire la capacitatea fe- 
meilor măritate şi a persoanelor puse sub coisiliu judiciar. Aşă 
dar, credem că şi astăzi: „,l'emeia nu are voie să ceară împăr- 
feala moştenirii a căreia parte i se cuvine ei, fără ştirea și primirea 
bărbatului ei, dar nici bărbalul nu poale să o ceară fără voinţa 
ei.” ($ 1077 c. Calim.): ceeace înseamnă în sistemul actual că 
femeia are de iigurat la împărţelile ce o privesc, însă cu autori- 
zaţiunea soţului ei sau a justiţiei ca şi cam ar [Îi vorba de 
o înstrăinare (art. 199, 1265) sau în caz de partaj judi- 
ciar, de o pornire (art. 197) sau stare (art. 1285) în Ju- 
decală ; şi aceasta chiar liind vorba de avere dotală când băr- 
batul singur nu vă puteă procedă conform art. 1242, acţiunea 
în împărţeală, de natură particulară, nefiind coprinsă în acest 
text. Dealiiel $ 1077 c. Calim. se poate consideră ca și azi în 
vigoare în Moldova, fiind dat, după cum ştim, că vechia noastră 
legislaţie ne cârmueşte încă, întrucât e compatibilă cu codul ac- 
tual (art. 1912). In orice caz, cel puţin în vederea Munteniei, ac- 
tualul cod ar îi tăcut mai bine să reglementeze capacitatea fe- 
meiei măritate în materie de împărţeală. Intr'adevăr soluţiunea 
propusă ar puteă să fie respinsă în sistemul nostru legislativ 
actual în sensul deplinei capacităţi a temeiei măritate pe bază 
că incapacitatea acesteia nu e decât excepţională (deşi foarte în- 
tinsă) pe când împărţeala nu e la drept vorbind nici o înstrăinare, 
ci o mutare reciprocă de drepturi; nici o stare în judecată care 
implică neapărat contestaţii, ci o acomodare având loc în jus- 
tiție; aşă că art. 197, 199, 1265 ar li inaplicabile. De unde 
situaţiune dubioasă. Acelaş raționament şi aceeaş concluziune în 
ceeace priveşte persoana pusă sub consiliu judiciar, care prin ur- 
mare, ar avea nevoie de asistenţa consiliului său pentru a ligură 
în împărţeli dacă acestea se tratează ca înstrăinări sau stări în 
judecată (art. 445, 458). 

174. Secţiunea II. „„Despre reporturi” adică acțiuni ale 
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unor erezi de a aduce la succesiune valori eşite din patrimoniul lui 
de cujus prin gratificări din parte-i în profilu-le, pentru a se restabili 
egalitatea înire ei şi coerezii lor cari, întrucât negralificaţi ar găsi 
altjel patrimoniul succesoral micşoral cu acele valori, fără echivalent, 
în avantajul erezilor gratificaţi. lar aceste valori revenind astiel 
în patrimoniul succesoral pentru a-l îngroşă, vor contribui a 
formă după cum am arăiat dejă (no. 166), masa moştenirii de 
împărțit, aşă că raporturile în chestiune constituese în acelaş timp 
nişte operaţiuni de împărţeală. | 

195. Aduceri de valori la succesiune de așă natură erau cuno- 
scute nu numai în dreptul roman și alte vechi legiuiri, dar şi în 
vechia noastră legislaţie care a urmat dreptul roman. (Cap. 39 
Andr. Donici. —$ 1006 urm. ce. Calim.). Cât despre codul nostru 
actual, el reproduce și în această materie dispoziţiunile codului 
Napoleon, nu însă fără modificări bazate pe tradiţiunea romană. 
Studiind imstituţiunea raportului din codul nostru civil actual, 
vom avea ocaziunea de a constată deosebirile între el și institu- 
țunile de acelaş fel din dreptul roman şi legiuirea franceză. 


A. Despre erezii eari au a raportă. 


176. Aceştia sunt: Fiul sau deseendentele care vine la sue- 
cesiune, chiar sub beneficiu de inventar, împreună cu frații ori 
surorile sale sau cu descendenţii acestora...” care  „,...trebue a ra- 
porlă coerezilor săi, tot ce a primit dela deiunet prin dar... 
(arti: 791): (repri arte 91001 Cait.) 

17%. „„Fiul sau desecendentele...”) 1) deci şi fiica sau des- 
cendenta (mascul. complect femin.) prin urmare toţi descen- 
denţii deorice sex ar fi şi la verice grad s'ar află, dar numai 
ei, contorm tradiţiunii romane şi majorităţii vechilor consue- 
tudini franceze în ceeace priveşte darurile între vii, iar nu şi 
ceilalți erezi chiar legitimi ca în sistemul codului Napoleon după 
care : „„Tout heritier...doit rapporter (art. 843) ca după majoritatea 





1) Deci legitimat, adoptiv ca şi legitim, legea nedistingând şi chiar natu- 
ral, faţă însă de mumă numai cum numai cu privire la ea copiii naturali sunt 
asimilați cu cei legitimi, în legiuirea noastră, pe când faţă de tată nu li se re- - 
cunosc raporturi juridice în general. 
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vechilor consuetudini franceze pentru legate. Şi sistemul nostru 
legislativ ne pare mai raţional, căci, dacă e contorm firei omului 
de a-şi iubi în mod egal întreaga descendență care-l continuă, 
aşă că gratilicarea unui pogoritor să poală a nu îi considerată ca 
suficientă pentru a se presupune că ascendentul gratificator a 
voit să avantajeze pe gratificat în dauna celorlalţi pogoritori, 
aceeaș stare a lucrurilor nu este indicată fiind vorba de orice 
altă rudă cât de apropiată şi cu atât mai mult, de rude. depăr- 
tate sau crezi nereguiaţi. De altfel părinţii şi ascendenţii în ge- 
neral, înzestrează de obiceiu pe descendenţii lor pentru a-i stabili 
prin căsătorie sau altiel, ca urmare a educaţiunii ce aceștia au 
primit. Or, ascendenţii procedează astfel cu intenţia de a îna- 
inlă numai prin anticipație în spre scopul semnaiat: bunuri, 
valori pe care gratificaţii cu restul patrimoniului ascendentului 
gratificator vor aveă a moşteni împreună cu ceilalți coerezi des- 
cendenţi negratificaţi lipsind necesitatea. Toate textele acestei 
secţiuni, prin urmare, care reglementează acţiunea raportului cu 
privire la: erezi, succesibili... reproducând articolele codului Na- 
poleon unde toţi erezii raportează, întrebuinţează termene prea 
generale, statuează în mod puţin precis (irib. Il. 111 17 Apr. 909 
I)pi 0. 09, din 909 p.:517). 

178. „...care vine la succesiune..” deci : „e chemat, fiind în 
gradul cuvenit şi acceplă „...chiar sub beneficiu de inventar...” 
rezervă lăsând intacte relaţiunile între coerezi din care iace parte 
şi obligaţia raportului, întrucât nu modilică decât situaţiunea 
beneficiară faţă de creditorii succesiunii, ceeace face că nici 
predarea art. 713 no. | nu schimbă condiţiunea descendentului 
beneficiar -cu privire la raport. Așă dar, simpla calitate de 
succesibil a unui descendent tără ca el să se afle în gradul cuvenit 
spre a îi chemat la moștenire, nu va Îi suficientă pentru ca acesta 
să aibă a raportă: astfel: nepotul de fiu nu va aveă de rapor- 
tat la moștenirea bunicului cuvenită tatălui său, gratilicările 
primite dela cel diniâi, cu toate că va găsi mai târziu în moş- 
tenirea tatălui şi bunurile bunicului său moştenite de tată. Dease- 
menea descendentul renunțător n'are a raportă, cum îi lipseşte ca- 
litatea de crede pentru aceasta 1!) fiind dat că: „Eredele ce re- 


1) Ca şi eredelui nedemn. 
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nunță este considerat că na îost niciodată erede” (art. 696). 
lDeaceea : „,FEredele ce renunţă la succesiune poate popri darul 
sau a cere legatul ce i sa făcut, în limitele părței disponi- 
bile...” (axt. 752)). 

„,...împreună cu... căci venind singur la moştenire, nu poate 
fi vorbă de o restabilire de egalitate între el şi ceilalți erezi (ce 
nu sunt): scop al raportului care presupune existenţa de coerezi 
după cum am indicat (v. no 154). 

179. „...trebue a raporta...” întrucât, însă, o scutire de o 
asemenea acţiune n'a intervenit, cum vom arătă. 

„...coerezilor săi...”, raportul fiind o instituţie între coerezi,. 
punct asupra căruia vom reveni în detaliu. 

„slot... neapărat, cel puţin în lipsa unei dispense de raport, 
chestiune pe care o vom mai examină. 

„...ce a primit dela detunet prin dar..." 2) Descendentele 
erede ce n'a renunţat la succesiune, mai trebue dar să fie gra- 
lițical de de cujus pentru a aveă să raporteze şi anume : valorile 
cu care a fost gratitieat. Intr'adevăr, numai o asemenea gratili- 
care a lui de călre decujus, distruge egalitatea în profitu-i taţă de 
coerezi cu privire la patrimoniul delunctului, deci : face necesar 
raportul. Astfel, dacă un erede descendent nerenunţător n are 
de raportat gratiticările, oricare ar îi împrejurările, ce ar Îi primit 
dela verice altă persoană decât de cujus, deasemenea el nare 
de raportat nici gratilicările primite dela orice altă persoană 
decât el, oricare ar îi raporturile acesteia faţă de dânsul. După 
cum dar nepotul de iiu nare de raportat la moștenirea tatălui 
gratiticările bunicului cu toate că găseşte în moştenirea tatălui 
şi pe acea a bunicului moștenit de cel dintâiu, deasemenea : 
„„Donaţiunile şi legaturile făcule fiului unei persoane, care are cali- 
talea de erede in momentul deschiderei succesiunii, suni prezumle 
că s'au [ăcul cu scutire de repori.” (art. 794). „Fiul care vine cu 
dreplul său propriu la succesiunea donatorului, nu este obligat 
a reportă darul făcul părinlelui său, chiar când ar primi succesi- 


9) 





1) După cum se vede toată materia raportului priveşte succesiunea ab; 
intestat, iar nu şi cea testamentară, cu toate că în legiuirea noastră şi prin tes- 
tament se moşteneşte. Descendentele moștenind astfel, nu va aveă dar a raportă. 

2) Expresie generală coprinzând, după cum vom vedeă, nu numai dona- 
ţiunea între vii dar şi legatul. 
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unea acestuia.” (art. 755). Donațiunile şi legaturile făcute soţului 
unui descendinte succesibil sunt socolile ca făcute cu scutire de re- 
pori.” (art. 756). Şi aceasta deoarece în toate ipotezele de faţă nu 
eredele descendent e gratilicat, ci fiul, părintele, soţul său. Dea- 
ceea este just a se zice că eredele în chestiune ,,....nu este obligat a 
reportd...” (art. 755), dar nu că acele gratificări,,... sunt pre- 
zumle că s'au făcul cu scutire de report (art. 754) „,...sunt so- 
cotile ca făcute cu sculire de report...” (art. 756): termeni inco- 
recţi din codul Napoleon ce se bazează pe prezumția din vechiul 
drept irancez care întrucât interziceă scutirea de raport, con- 
sideră enumăratele persoane ca interpuse. De altfel şi în sistemul 
nostru legislativ actual dispensa de raport fiind permisă, cum vom 
vedeă, nimeni nu va mai recurge la acea cale piezişe de interpu- 
nere de persoane în spre scutirea de raport 1) pentru ca legiuito-: 
rul să aibă nevoie a consideră ca scutite de raport niște gratili- 
cări care în realitate sunt adresate altor persoane decât ere- 
dele, deci sunt de aceea neraportabile. Pe de aliă parte cu.drept 
cuvânt art. 755 continuă: ,,...dar când fiul vine la succesiune 
cu dreptul de reprezenlațiune alunci este dator să reporle aceeace 
s'a dăruit părintelui său, chiar în cazul când ar [i renunţat la suc- 
cesiunea părinilelui. Initradevăr acest liu reprezintă pe pă- 
rintele său şi ca gratiticat. lar art. 796 alin. II aplică în consecinţă 
regulele expuse statuând: „Dacă darurile sau legaturile s'au făcut la 
doi soți împreună din cari numai unul este descendinie cu drept de 
succesiune, parlea dăruită acestui din - urmă este supusă repor- 
lului...” căci numai acesta este erede descendent şi gratiticat în 
acelaş timp, darurile şi legaturile constituind gratilicări iăcuie 
altuia întrucât sunt adresate celuilali soţ, deci: neraportabile în 
sistemul nostru legislativ cu toate legăturile ce există între acest 
ratificat şi eredele descendent. In fine însușirea simplă de gra- 
tificat fiind cerută eredelui descendent fără nici o altă condi- 
țiune art. 753 conchide: Donatarul care nu va aved calilalea de 
moştenitor în momentul donațiunei, dar care avea această caliiate 
la epoca deschiderei succesiunii este obligat de a face report, dacă 
donatorele nu l-a dispensat de aceasta”. Intr'adevăr, o asemenea 


1) lar după cum vom vedeă, dispensa de raport în legiuirea noastră tre- 
bue să fie expresă. 


G. C. Tabacovici. - Drept civil. 9 
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persoană este în momentul deciziv al deschiderii succesiunii €- 
rede descendent (presupunem) și gratiticat de de cujus, ceeace e 
suficient pentru ca raportul în consecinţă să fie datorit !). 

180. lată cine are de raportat în legiuirea noastră spre. 
deosebire de vechiul sistem roman după care la început copiii eman- 
cipaţi aveau a raportă bunurile dobândite de ei dela emancipare 
pentru restabilirea egalităţii faţă de copiii rămaşi sub puterea pă- 
rintească cari vor Îi îngroșat patrimoniul succesoral dobândind 
pentru de cujus (pater familias). | 

181. „...chiar când ar primi succesiunea acestuia...” (art. 
795), adică ar fi primul această sucecesiune şi anume : cu toale 
că va fi găsit într'ânsa bunul dăruit părintelui. Intr'adevăr, ce 
e determinant în specie e că: calitatea de gratiticat lipseşte de- 
scendentului erede, care deci n'are-a raportă. 

„este dator să raporte aceeace s'a dăruil părintelui său...” 
(art. 795) datorie a acestuia de care e ţinut şi reprezentantul 
cum se referă la calitatea de erede: deci orice reprezentant în grad 
cât de depărtat cu privire la raporturile datorite de toţi cei în 
locul căror s'a urcat. Aceasta pe lângă că va trebui să raporle 
ȘI tot ceeace cădeă în sarcina vreunui coerede liberat de raport 
prin renunțare care erede într'atât, nu-i mai împiedecă vocaţiunea 
la tot; precum va trebui să raporte și sii dist proprii lui dela 
de cujus căci el succede. 

„„chiar în cazul când ar [i renunțal la succesiunea părinlelui” 
(ârti 755) cu loate că nemoștenind pe acesta, nu va luă bunurile 
dăruite lui. Intr' adevăr, nu ceeace ia reprezentantul - e determi- 
nant în specie, ci calitatea sa de a reprezentă pe gratilicat de 
a cărei obligaţie la raport privitoare la titlul de erede e ţinut și 
el, pentru ca egalitatea distrusă în profitul reprezentantului să 
he restabilită în avantajul coerezilor. 


- 


B. Despre persoanele în profitul căror se raportează. 


182. Stim că: „Fiul sau descendentele... trebue a raporiă 


2 


coerezilor săi... cu care vine la succesiune ,,...împreună...”” şi a- 





1) Cât despre intenţia gratificatorului de a avansă numai fonduri, ea nu e 
exclusă în specie cum acesta în ipoteza de faţă s'a putut gândi la cazul când 
împrejurările ar aduce să fie moștenit de gratificat. 
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ceștia nu pol îi decât ,,.../rații ori surorile sale sau... descendenţii 
acestora... (art. 791). Imtr'adevăr, raportul neprivind decât pe 
coerezi între ei, de unde : „„Le rapport n'est di que par le coheri- 
tier ă son cohâritier... ” (art. 897 c. Nap.), cum după codul nostru 
numai descendenţii erezi au de raportat, tot unor asemenea erezi 
va putea Îi numai loc a se raportă, aceştia fiind singurii cari 
concură cu cei dintâi unici debitori ai raportului, deci singurii 
cari pol (i coerezi ai lor, prin urmare trebuind a îndeplini și toate 
condiţiunile dejă semnalate cu privire la cei ce au a raportă şi a- 
nume : a nu îi renunţători sau nedemni. Cât despre codul nostru, 
el trage ca consecinţă de aci că : „,Legalarii şi credilorii nu pol 
prelinde ca erezii să facă raport” (art. 763). 

1983. „Legalarii...” ca şi erezii cari nu sunt descendenţi ai 
lui de cujus. Cum însă „,Legatarii...nu pol pretinde... raport.” ei, 
fiind şi descendenţi ai lui de cujus, nu.vor putea aceasta ca legatari 
ci numal ca erezi ab imtestat, după cum numai în această cali- 
late araveă a raportă. (Comp. no. 178, nota 2). Deci ei nu pol nici 
a se lolosi de valorile raportate coerezilor care numai pentru a- 
ceştia vor li reintrat în patrimoniul lui de cujus. Şi fiind dat că 
instituțiunea raportului nu privește nici măcar pe descendentul 
crede supus la raport sau putându-l pretinde întrucât se mani- 
lestă ca legatar, acesta nu va aveă drept a primi cu prelterinţă 
plata legatului său înaintea celorlalţi legatari cari nu sunt coerezi. 
Toate aceste soluțiuni pentrucă orice manitestaţie ca legatar: 
calitate deosebită de acea de erede ab intestat, nu e de natură 
a puteă servi la o restabilire de egalitate proporţională distrusă 
între anumiţi erezi ab inlestat: scop al raportului. (V. ap. 
Buc. s. III, no. 14 din 97. Dreptul no. 25 din 97). 

194. „..şi creditorii ')*; cum raportul nu e datorit de 
cât între coerezi. Creditorii personali ai acestora vor puteă dar 
cere raportul în numele erezilor cari îl pot pretinde, contorm art. 
974. Şi fiind dat că în caz de acceptare curat şi simplu în urma 
confuziunei patrimoniului eredelui cu al succesiunii toţi creditorii 
acesteia devin şi ai eredelui, și creditorii succesiunei vor putea pro- 
cedă conform art. 974 dacă erezii în chestiune având drept la ra- 





1) Bineînţeles întrucât nu sunt ipotecari, şi putând deci urmări în mâ- 
. . . E $-A 
nele oricui bunurile ipotecate lor. 
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pori mau acceptat sub bes.eliciu de inventar. Aşă dar, numai în 
această ipoteză art. 763 aplicabil, după cum se vede, creditorilor 
succesiunii, este de o reală aplicare chiar cu privire la aceştia. Şi 
întradevăr, în afară de domeniul de aplicare al art. 974 care re- 
slementează exercitarea unor acţiuni făcând parte din patri- 
moniul eredelui, tot ce a eşit din patrimoniul succesiunei : deci 
și bunurile cu care a gratilicat de cujus, nu mai compune 
gajul creditorilor cari au avut încredere în debitorul lor atară 
de cazul fraudei ce: omnia corrumpit. (V. şi art. 975). 

„„.„„nu pot pretinde..." după cum coerezii descendenţi venind 
la succesiune și fiind ţinuţi la raport, o pot iace. 

„Cd erezii...”” adică descendenţi ce vin la succesiune, cum 
ceilalți succesori chiar legitimi precum orice persoană ca : legatar, 
nu sunt ţinuţi la raport pentru a puteă li vorba ca cineva să-l pre- 
tindă dela ei. Legiuitorul a uitat însă să precizeze reproducând 
codul Napoleon după care toţi erezii au de raportat. Dealtiel, 
prin „erezii..... el nu putea înțelege decât pe cei supuși la raport 
cum pentru ceilalți chestiunea, ceeace am arătat, nu se poate pune. 

185. „...să facă report...” adică al valorilor cu care acei 
„erezi vor- ii fost gratilicaţi. Şi aceasta nu numai prin donaţiune 
între vii dar şi prin legat căci după cum vom vedeă și credein, erezii 
supuşi raportului au de raportat nu numai valorile primite prin 
dar între vii, coerezilor lor, dar şi cele cu care vorii tost gratilicaţi ca 
legatari, ei neputând cere legatele lor în consecinţă. De altfel 
dacă față de legatari alţii decât erezi putând pretinde raportul, 
asemenea erezi pot reclamă legatele constituite lor spre deosebire 
de acei legatari- alţii, creditorii succesiunii deși în numele lor 
propriu, nu poi să pretindă rapori (v. no. 184); vor îi însă în 
drept de a reclamă a hi plătiţi înamtea legatarilor, cum: ne- 
no liberalis, nisi liberatus. Şi într'adevăr, pe când bunurile dă- 
ruite între vii vor fi ieşit din patrimoniul succesoral: gaj 
al creditorilor, bunurile legate figurează încă în acest patrimoniu 
în momentul deschiderei succesiunii : deci mai "nainte de toate 
cu destinaţia de a contribui la acoperirea pasivului succesoral. 
Cât despre legatari, ei deşi ,,...nu pol pretinde ca erezii să facă 
raport” şi protită de valori raportate vreunui erede în drept, vor 
benețiciă de îngroșarea masei succesorale în urma raportului efec- 
luat. Așă de ex.: Fiind doi copii moştenitori, 100.000 gratificări 
la străini, 20.000 activ succesoral, şi un legat de 40.000; dacă 
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legatarul în urma raporiului de 100.000 nu va putea profită din 
aceste valori pentru a luă întreg legatul său de 40.000 care aco- 
peră just câtimea disponibilă (4/, din 120.000), va luă însă întreg 
activul de 20.000 care nu întrece această câtime graţie raportului, 
pe când în lipsa îngroșărei masei succesorale cu 100.000 prin 
acesta, legatarului nu i-ar fi venit decât 1/. din 20.000. 


C. Despre locul unde raportul este de făcut. 


186. Art. 757 dispune în această privinţă : „Raportul nu 
se poale face decât numai la succesiunea donatorului, căci în pa- 
trimoniul acesteia este vorba de a se restabili egalitatea distrusă 
între eoerezii descendenţi în urma unor gratiticări făcute de de 
cujus, restabilire ce se va căpătă anume prin îngroşarea masei 
succesorale realizate de raport. Nu se vor raportă dar la sucece- 
siunea unei persoane bunuri dăruite de alta şi aceasta chiar dacă 
moştenirea ultimei se va găsi în aceea a celei dintâiu (V. no. 179): 
căci afirmativa ar însemnă a se lace raport la succesiunea altuia 
decât donatorul, act interzis de textul de laţă ca neraţional după 
cum se vede. Prin urmare, oridecâteori va lrebui să se găsească 
locul unde un raport este de efectuat, se va căută cine e dăruitor 
şi dacă acesta este de cujus succesione agiiur... ', unde va îi de 
raportat. Aşă se va procedă d. ex. în caz de constituţie de zestre 
de către ambii părinţi prin acelaș act. (V. art. 1237, 1239). 


D. Despre valorile ce au a îi raportate. 


187. Art. 751 statuiază: „„Fiul sau descendentele... trebue 
a reporlă... tot ee a primit dela defunet prin dar...”, și credem nu 
numai prin donaţiuni între vii, dar şi prin legate, căci deşi texiul 
de faţă, inspirat de art. 1001 c. it, nu se ocupă de legate Î), 
însă codul nostru nu numai că nu reproduce art. 1008 c. ii, care 
declară dispoziţiunile testamentare neraporiabile, dar presupune 





1) Cel puţin dacă nu luăm cuvântul: dar, într'un sens larg, făcând să intre 
într'ânsul și legatele. 
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chiar sub art. 752, 754, 796, raportul şi al legatelor reproducând 
dispoziţiuni din €. Napoleon, pe care-l urmează, legiuire ce admite 
raportul legatelor după Nov. 18 cap. 6. (V. art. 843 e. Nap. şi $$ 
1006, 1008 c. Calim.). Dealttel supunerea legatelor la raport iea 
acestora întrucât raportabile, orice utilitate alta decât aceea de 
a determină bunurile asupra cărora poartă pentruca ele să ră- 
mână legatarului care are de raportat: deci prin luare mai puțin 
dacă el nu renunţă în vederea lberalităţii cum îi permite art. 792. 
Intr'adevăr, alt folos nu e de tras dintrun legat raportabil 
de bunurile căruia legatarul, al cărui drept se deschide numai în 
momentul când trebue să raporteze, n'a putut profită ca donatarul 
căruia londurile se vor fi înaintat. Dar, și utilitatea semnalată e de 
slabă importanţă căci după cum vom vedea, nu întotdeauna este loc 
la raport prin luare mai puţin pentru ca să se poală gândi cineva 
la cererea legatului cu tot raportul, iar mai întotdeauna partea 
ereditară e mult superioară legatului pentru ca să poată li chestiune 
de o alternativă lăsată eredelui legatar de a acceptă raportând bunu- 
rile legate sau de a renunţă păstrându-le '). Intr'un cuvânt, orice 
raloare se va li primit pe cale de liberalitate, se va raportă liind 
loc la așă ceva, de oarece aceasta va [i operat ieşirea acelei valori 
din patrimoniul succesoral tără ca altă valoare să intre în schimb; 
ca echivalent în el, de unde distrugerea egalităţii între: descendenţi 
de restabilit prin raport. Ceeace nu e necesar, în urma unei 
înstrăinări oneroase care nu atinge aceia egalitate aducând ca 
echivalent alte valori în patrimoniu în schimbul celor ce scoate din- 
tr ânsul. In consecinţă, pe lângă ce se va fi legat de mică sau mare 
imporianţă, cu titlu particular, universal ori în mod universal, 
„Liul sau descendenlele... trebue a reportă ...tot ce a primit dela de- 
funct prin dar, atât direct eât şi indirect“. | 

sulot....  nemișcător ca mişcător, bani ca alte obiecte mate- 
riale sau drepluri și în principiu de orice valoare, deci mare sau 
oricât de mică. | 

sssce d primul... , adică în urma unei remiteri, plăţi, pentru ca. 
o restituire în care consistă raportul să fie posibilă. Nu numai o 
simplă promisiune de liberalitate nu va fi prin urmare suficientă, 





1) In orice caz soluțiunea admisă e contrarie tradiţiei dreptului roman. 
(constit. imp.) după care legatele nu erau supuse raportului. 
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dar nici chiar o donaţiune perfectă prin acceptare cât limp nu va li 
tost realizată pe cale de punere sub stăpânire. 

188. .....prin dar... , deci legiuitorul nedistingând, oricare ar 
Îi forma sub care acesta s'ar realiza, adică pe cale de act de danie 
(v. art. 800, 813, 558) sau simplă predare (dar manual), întrucât, 
bineînţeles, valorile înstrăinate n'ar corespunde unui serviciu tăcut 
lui de cujus, unei acţiuni în tolosu-i răsplătite, unei contravalori 
intrate în patrimoniul său, când într'atât va îi act oneros, deci valo- 
rile înstrăinate de raportat numai în măsura în care întrecând sem- 
nalatele echivalente rămân curate : beneficiu în profitul primitoru- 
lui. Cât despre cod, el aplică această regulă de generalizare a rapor- 
tului liberalităţilor dispunând sub art. 758 :,,Coeredele este dator a 
reportă aceeace părintele a cheltuit cu dânsul, dotându-l, procurându-i 
vreo earieră sau plătindu-i datoriile...” cu toate că aceste cheliueli 
corespund unor scopuri deosebite și sunt de natură a avea ca mo- 
bil o datorie morală. 

ss.0 chelluil...”: deci din venit numai ca din capital, legiui- 
torul nedistingând cu privire la proveniența valorilor dăruite. 
Cheltuiala însă trebue să lie făcută într'un spirit de liberalitaie 
căci altfel n'ar există o gratilicare : astfel în caz de o atare chel- 
tuială tăcută cu titlu de împrumut, când va fi o datorie, de alt- 
iel și ea raportabilă, cum vom arătă, în sarcina primitorului, de 
plătit, iar nu un dar de raportat, chestie de fapt ce rămâne la a- 
precierea justiţiei. Deasemenea în caz de serviciu sau valori pri- 
mite în schimb (v. no. 188). | 

„+... dotându-l...”, adică stabilindu-l prin căsătorie chiar în afară 
de o înzestrare propriu zisă cum în orice caz este gratificare. Asi- 
lel : dacă s'ar cheltui în spre acest scop în profilul unui băiat care 
nu se poate înzestră în mod propriu zis. 

;;+..Procurându-i vreo carieră...” : oricare ar îi aceasta, căci 

“în urma ei va realiză beneficii. 

„..„pPlătindu-i datoriile...” pe care ne mai putând îi silit a le 
plăti, va li avantajat : ceeace presupune că acele datorii sunt de 
natură a Îi urmărite în contra descendentului cum în cazul con- 
trăriu plata lor va îi profitat nu descendentului care şi în caz de 
neplată nu puteă fi executat, ci creditorului carea primit plata. 
Aşă în caz de datorii ce nu se poi dovedi, nule ori naturale. 

189. „...atât direet...”: adică în punctul de vedere al îndrep- 
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tării darului gratificatului care figurează în aciul de danie sau pri- 
mește valoarea dăruită fiind vorba de un dar manual. 

199. „..cât şi indireet...””: deasemenea în acelaș punct de pri- 
vire al îndreptării unui dar gratificatului, fie că nu sub forma 
unui dar se gratitică, lie că darul se adresează unei alte persoane 
decât gratiticatul în spre profitul acestuia. Astfel relativ la gra- 
titicarea sub altă formă decât darul am văzut că art. 758 supune 
la raport : „,...aceeace părintele a cheltuil... plătindu-i (adică des- 
cendentului erede) datoriile...” —o gratiticare sub altă formă decât 
acea a unui dar şi anume : sub torma actului juridic de plată de 
datorii : cel puţin întrucât de cujus a procedat animo donandi 
(v. no. 188). Deasemenea se mai poi semnală ca daruri indirecte 
de aceeaş natură orice acte juridice altele, tot într'un spirit de 
liberalitate, bineînţeles, ale lui de cujus procurând un folos gra- 
uit descendentului, ca -renunţările la drepturi (de. ex. de moște- 
nire ab intestat sau prin testament) în profitul descendentului : 
care prin urmare va datori raportul lor restabilitor de egalitate 
faţă de coerezi. Sau ca : convenţiunile intervenite între de cujus 
și descendent stipulând avantajii indirecte în profitul acestuia. Cât 
despre beneficiile ce ar reveni eredelui descendent în urma acestor 
convenţiuni independent deasemenea avantajii asigurate, ele, 
în afară de cazul fraudei rezultate de împrejurări, conjecturi, 
consecinţe ale naturei speculative a convenţiunilor de care e 
vorba, nu sunt raportabile. Şi aceasta chiar fiind vorba de conven- 
iunile : asociaţiuni: susceptibile de atâtea avantajii ascunse con- 
statărei cărora codul. Napoleon cere autenticitatea pentru aceeaș 
soluţiune, formă în lipsa căreia presupunându-se avantajul indi- 
rect asigurat, este loc la raportul oricărui beneficiu următor pen- 
tru erede (v. art. 853, 894, ec. Nap.). Darurile sub toate iormele 
ce pol învesti fiind raportabile, desigur că acelaş lucru trebu- 
ește decis şi relativ la darurile ascunse sub forma unei conven- 
țiuni oneroase. Intr'adevăr, faptul ascunderei nu se poate consi- 
deră ca o dispensă tacită de raport, nu numai pentru că 0 ase- 
menea dispensă nu poate Îi decât expresă în sistemul nostru le- 
gislativ, după cum vom vedeă, dar şi pentru că de cujus a putul 
aveă și cu totul altă intenţiune decât dispensa, la care poate nici 
nu s'a gândit, ascunzând darul său. Cât despre art. 845 care dispen- 
sează în cazuri anumite un dar deghizat de raport, el este excep- 


A 
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țional la regula raportului tutulor darurilor nedispensate în mod 
“expres de raport, deci de strictă interpretare. In fine, ca acte de 
dar indirect se pot încă enumără orice cheltueli în avantajul des- 
cendentului erede ca: cumpărări, amelioraţiuni, reparaţiuni în 
proiitu-i ; recunoaşterea de dator faţă de el; remiterea datoriei 
lui, neapărat toate făcute animo donandi. Acum, darul adresat 
unei alte persoane decât gratificatul în spre profitul acestuia se 
realizează pe cale de interpunere a unei persoane căreia se adre- 
sează gratilicarea cu îndatorirea impusă acesteia de a remite va- 
loarea dăruită descendentului suecesibil : adevăratul gratilicat. 
După cum se vede, de astădată caracterul indirect al darului re- 
zultă nu din forma sub care el se află ci din direcţia urmată cu 
privire la persoana ce se gratitică. Şi într'adevăr, în această ca- 
tegorie de daruri indirecte, calea piezișe în loc de a consistă ca 
în prima categorie de asemenea daruri în laptul că se dărueşie 
prin alt act decât darul, constă în faptul că se gratitică o per- 
soană adresându-se lhberalitatea alteia. Or, cum prima este gra- 
titicată, presupunând că e vorba de un erede descendent, ea va 
-datoră raport coerezilor săi ca și în cazul de dar direct sau prin ali 
act decât darul. 


[”. Despre obligativitatea raportului. 


191. Secţiunea de faţă dispune în această privinţă : „Fiul 
sau descendentele... trebue a reportăd...”” (art. 751) „,...Donatarul 
„„este obligat de a face reporl..."” (art. 753) „,...Fiul nu este obligat 
a reporiă (art. 795),,...este supusă reportului... (art. 756) „,Coere- 
dele este dator a reporid..."” (art. 758) ,,,...nu este supus reporlului..” 
(art. 760) „,...va fi datoare a reporia...' (art. 761) ,,...supuse repor- 
Tului...” (art. 762) ,„,...nu pol pretinde...” (art. 763) „...obligat a 
face report...” (art. 764) „,..se poate pretinde...” (art. 765): toate 
formule din care reiese caracterul obligatoriu al raportului. Pre- 
zentele texte însă nu statuează în acest sens decâi sub rezerva : 
„„„„.djară de cazul când donatorele a dispus altiel... (art. 791) 
„.„„dacă donatorele nu l-a dispensat de aceasta” (adică de raport) 
(art. 753) D). Pe lângă art. 752 din care rezultă, după cum am 


1) Comp. art. 846. 
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arătat, că eredele supus raportului îl poate evită renunțând la 
moștenire. Raportul prin urmare, este obligatoriu nu numai întru 
cât eredele supus lui nu renunţă la moștenire (no. 178 și 187) dar 
și. numai dacă de cujus dăruitor nu va Îi dispensat pe eredele debi- 
tor al raportului de acesta. Şi într'adevăr, într'un asemenea caz 
prezumţiunea pe care se bazează instiluţiunea raportului că de 
cujus n'a înţeles a avantajă pe donatar în dauna coverezilor săi 
(no. 177), este răsturnată, cum rezultă din voinţa ce se cunoaşte 
a dăruitorului că acesta a avut o intenţiune contrarie pe are 
a exprimat-o scutind pe donatar de raport. Toate acestea con- 
form tradiţiunii romane (constit. imp.) şi dreptului consuetudi- 
nal francez coprins în obiceiurile numite : coulumes de preci- 
put, pe când: coulumes d'6galite partaite impuneau raportul în 
mod absolut, nepermițând evitarea lui nici prin dispensa de raport . 
a dăruitorului, nici prin renunţarea eredelui, iar coutumes de 
simple egalite ou d'option nu permiteau sustragerea de la raport 
decât pe cale de renunțare din partea eredelui: deci ex- 
cludeau numai posibilitatea de a dispensă de raport. (Comp. $ 
1017 e. Calim.) 

192. „,...a dispus alijel...” (art. 751) „...nu l-a dispensat...” 
(art. 793) : acţiuni ce presupun o declaraţiune de voinţă cum 
cere şi art. 846 care siatuează în al. | pentru a desemnă scutirea 
de raport : ,,...dacă în dispoziţiune se ziee expres, că ceeace s'a dal 
este peste purlea sa”. Dar după cum rezultă din tormulele de 
laţă, dispensa de raport lrebue să fie nu numai expresă cea lacilă 
(adică rezultând din diverse fapte numai, independent de o decla- 
raţie de voinţă) fiind prin urmare exclusă în principiu, ci şi făculă 
sub anumite forme : ceeace o constituie : act solemn conform ce- 
rinţelor art. 846 al. II care dispune : ,,...Declaraţiunea că darul sau 
legatul este peste parlea succesibilului, se poale face sau în actul ce 
conţine dispoziţiunea (adică : dar între vii sau testament : v. al. 1) 
suu in urmă eu lormele dispoziţiunilor între vii sau testamentare... 
(comp. c. Gar.p. IV, c. 4, art. 2 și c. Calim. $ 973, 1010, ii 
1017). Loate acestea pentru siguranţa că de cujus dăruitor a înţeles 
a gratilică pe descendentul erede donatar cu preferinţă taţă de cei- 
lalţi coerezi, intenţiune care de altfel poate rezultă nu numai din 
diverse fapte, dar şi din împrejurări ca : o deosebită afecţiune cuno- 
scută de toţi a lui de cujus pentru gratificat, starea de avuţie a 
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lui faţă de mica valoare a liberalităţii, fapte, împrejurări însă care 
nu pot [i luate în seamă cum legiuitorul nu se mulţumeşte cu orice 
voinţă sigură, ci cere una exprimată : ceeace, în schimb, se poale 
face în orice termeni din cari rezultă o voinţă sigură de dispensă, 
legiuirea noastră necunoscând formule sacramentale. 

193. Cu toate că raportul este obligator pentru eredele nedis- 
pensal supus lui, dispoziţiuni din secţiunea de faţă, declară 
neraportabile o serie de valori pe care le enumără. Asilel : 

194. |. Art. 759.,,Cheltuelile de nutriment, întreţinere, educa- 
(iune, de învăţălura unui meşteşug, cheltuelile ordinare pentru îmbră- 
căminte şi alle obiecte lrebuincioase la intrarea în armată, chelluelile 
de nuntă şi prezenlurile obişnuite nu sunt supuse raporlului...“* lie, 
deoarece nu pot îi considerate ca adevărate liberalităţi cum vor îi 
lost făcute în executarea unei îndatoriri (de educaţiune, ori, de 
care se credea ţinut de cujus în spre cinstea casei sale), sau pentru 
că fiind făcute din venit spre a satisface zilnic trebuinţe de ale 
oratiticatului, nu vor îi alterat în sens de miceșorare şi mărire pa- 
trimoniele dăruitorului și donatarului: : care, prin urmare, toc- 
mai raportând acele cheltueli ar sărăci în profitul coerezilor săi : 
de unde distrugerea acelei egalităţi ce raportul din contra tinde 
a restabili, presupunând-o distrusă (comp. $ 1010 a), b),c),c). 

195. „„Cheltuelile...” aiară dacă se va dovedi că l-a (adică : pă- 
rintele sau ascendentul pe fiu) împrumutat cu acei bani. ($s. cul. 
c. Calim.). De altiei, dacă aceste cheltueli nu se consideră ca lăcule 
animo donandi, am arătat, că ele sunt de natură a aveă loc în exe- 
cutarea unor îndatoriri, aşă că nu e cazul a se presupune un împru- 
mut. Deosebit de această excepţie aparentă 1), care în realitate 
nu constituie decât o aplicare a principiilor raportului (v. no. 155) 
ce nu priveşte decât liberalităţile, legiuitorul nedistingând, orice 
cheltueli din soiul celor enumărate trebuesc considerate ca tăcând 
parte din domeniul de cârmuire al art. 759, prin urmare cheltuelile 
mari ca mici, din venit ca din capital, și oricare ar ti importanţa 
lor faţă de situaţiunea de avere a dăruitorului ascendent sau a 
descendentului grauihical. 





1) Vom constată în curând că chiar cheltuelile enumărate nu constituiese 
decât excepţiuni aparente în ceeace priveşte .soluţiunea ce li se dă de textul de faţă. 
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„...de nutriment...” adică hrană, ca: alimente, bani sau plăți de 
furnisori în spre acelaş sfârșit. 

„„„.de întreţinere...” = tot ce e necesar pentru traiu ca: haine, 
locuinţă, încălzit sau bani, ori plăţi altora pentru acelaş scop. 

„„„.educațiune..." trimiţându-lla locuri străine spre învăţătură...” 
„+... ca Să înveţe copiii lor carte..." (€. Calim. loc. cit. aşi b). Așă 
dar, tot ce se va îi cheltuit în spre acest siârșii va îi neraportabil ; 
prin urmare nu numai cheltuelile de trimitere, dar şi cele pentru 
plata de taxe şcolare, de bibliotecă, pentru cumpărare de cărți, 
de aparate trebuitoare, pentru excursiuni instructive, etc. Aceasta 
însă numai întrucât e vorba de desiăşurarea intelectuală în care 
consistă educaţiunea, fie chiar la gradul ei cel mai înalt, în spre 
căpătarea titlurilor academice celor mai superioare, limită în afară 
de care textul de faţă nu e aplicabil cum nu vizează decât : „,Chel- 
luelile de... edueaţiune...” adică făcute în vederea acesteia în mod 
propriu zis. Conchidem de aci că cheltuelile pentru stabilirea unui 
descendent (de ex. ca industriaș, arendaş, comerciant, avocat, 
medic) nu cad în domeniul de cârmuire al acestei dispoziţiuni cu 
Loate că scopul ce urmăresc (stabilirea) e necesar pentru adu- 
«cerea la utilizare a educaţiunii primite de unde chiar complectarea 
acesteia pe calea experienţei. De aitiel art. 7598, după cum am ară- 
lat, declară raportabile asemenea cheltueli (v. no. 186, 190). 

„de învăţătura unui meşteşug.... „,Căâle s'a cheltuit ca să 
înveţe copiii ...meșteşug...” (c. Calim. |. cit. b.) : oricare ar fi acesta 
ca: tâmplăria, fierăria, croitoria, edueaţiuni anumite grație 
cărora se dobândește aptitudini folositoare societății. | 

„,...pentru îmbrăcăminte şi alte obiecte trebuincioase la intrarea 
in armată...” „...când el a intrat în oaste...” (e. Calim. 1. cit. €.), pe 
„când însă acest ultim text nu distinge cu privire la cheltueli, art. 
759 nu statuează decât relativ la : ,,...cheltuelile ordinare...” : 
adică ce se fac de obiceiu : ca cele pentru cumpărarea de arme, cal, 
pentru lacerea unitormei, etc., toate, bineînţeles, după situaţia 
socială a descendentului şi rangul său în armată. 

„„«..Ccheltuelile de nuntă...” ca - cele pentru primire; D050) 
Acestea ,,...nu sunt supuse raporiului,...' pentrucă nu procură veri 
o avantajare descendentului, fie că nu sunt folositoare decât ,,...de- 
„puis le diner usqu au soir'”, sau pentru că într'atât cel puţin in- 
Leresează cinstea casei : deci nu numai pe ascendentul dăruitor, 
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dar şi pe ceilalți descendenţi cărora s'ar datoră raportul, împreună: 
cu căsătoritul. 

>...prezenturile ') obişnuite...” : deci nu numai cele făcute cu 
ocaziunea nunţei dar și în alte împrejurări ca : botezul de copii, 
sărbători, ziua numelui sau a naşterei, etc.... În această categorie 
intră și trusoul: prezent de nuntă, deci nu când constituie o: 
zestre căci atunci conform art. 758 ar fi raportabil, totul depin- 
zând de aprecierea instanţelor de fond. 

196. 11. Art. 762.,,...F'ruciele şi interesele lucrurilor supuse ra- 
poriului, nu suni debite decăâ! din ziua deschiderei succesiunii”: ceeace 
înseamnă că numai cele percepute din acest moment trebuesc aduse 
la masa succesorală, cele percepute până în acelaş moment rămânând 
_eredelui descendent, cu toate că, ŞI acestea ca cele dintâiu : acce- 
sorii ale unor lucruri „supuse raporiului..." ar trebui să fie şi ele 
raportabile împreună cu acestea urmând soartei lor: principalul 
(comp. art. 463 urm.). Această soluție a art. de faţă pentrucă ra- 
portarea iructelor şi intereselor de până în ziua deschiderei sucee- 
siunii ar zădărnici darurile de raportat care su vor li folosit des- 
cendentului, cum dăruitorul a voit, raport ce ar merge și în 
contra scopului instituţiunii de a raportă distrugând în loc de a-o 
restabili, egalitatea între coerezi în dauna celui ce ar avea de ra- 
portat valori consumate : ca fructe, interese, venituri din trecul. 
(Comp. Prav. Mat. Bas. gl. 277.—C. A. Don. e. 39, $4.Ap. Buc. s. 
II, Dec. 217, 1894 C. J. no. 12/1895). 

19%. P'ruclele (adică : naturale, industriale şi civile) şi intere- 
sele (=—dobânzile) : într'un cuvânt toate veniturile în sensul larg al 
cuvântului : nu însă produsele neavând caracterul de fructe, cu 
care de altfel nu se potrivesc în acelaș fel considerațiunile pe care 
am sprijinit soluţiunea textului de aţă (no. 196). 

„„...luerurile supuse raportului...” care în orice caz nu pol îi 
în specie lucrurile legate cum acestea nu comportă o folosinţă an- 
Lerioară deschiderei succesiunii *). 

„Nu sunt debite...” ceeace înseamnă că vor putea Îi păstrate 


Li 
. 





1) Care fiind de nuntă, nu trebuesc confundate cu precedentele: ,,...Chel- 
luelile de nunlă...*. 

2) Cât despre darurile indirecte, ele neapărat că sunt supuse aceloraș reguli 
ca şi cele directe. 
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netrebuind a li raportate „,...decă[...” şi aceasta de oarece : Fructele 
şi interesele..." ce autost produse până în ziua deschiderei succesiu- 
nii vor îi tost dobândite de eredele descendent supus raportului și 
anume prin percepţie ori zi pe zi după cum erau naturale, indus-- 
lriale, sau venituri conform principiilor materiei uzutruetului : 
drept pe care în orice caz îl coprinde graliticatul nostru : pro- 
prietar timporar : până la deschiderea succesiunii. 

„...„decăl în ziua deschiderei succesiunii”! î) dacă dela această 
epocă în colo vor mai Îi iructe şi interese de restituit : ceeace nu 

a fi cazul când lucrul dăruit de raportat ar îi un drept pe viaţă al 
lui de cujus stins prin moartea acestuia, ipoteză în care nu numai 
acele truete şi interese nu vor îi de restituit dar nici dreptul dăruit 
care a pierit. Cât despre cazul în care gratilicatul ar îi titular al ace- 
lui drept viager dăruit lui, n'ar Îi de raportat din partea acestuia 
decât acel drept, cum până la deschiderea succesiunii folosinţa 
lui îi aparţine, iar din acest moment înainte ea se cuvine masei sue= 
cesorale. 

„nu sunt supuse reportului” (art. 759) „,...nu sunt debite...” 
(art. 762): pentrucă, pe baza consideraţiunilor expuse (no. 194 
urm.), sunt privite ca dispensate în mod tacit de raport de către 
de cujus dăruitor, constituind, dar, escepţiuni la regula : că dispensa 
de raport nu poate fi decât expresă (v. no. 192). Şi iată o serie de 
daruri dispensate în mod tacit de raport, pe când legatele. care sunt 
de natură a implică o dispensă de raport (comp. no. 157) nu pot îi 
dispensate decât în mod expres de acesta. Cât despre noi, ni se pare 
că în ipotezele cheltuellor, prezenturilor, fructelor şi intereselor art. 
759 și 762 nici nu va îi lost loc, fiind dată rigoarea principiilor, ca 
de cujus să se Îi gândit la veri-o dispensă tacită de raport : inutilă 
în specie cum soluţiunile precedentelor texte, fiind date aceleași 
-consideraţiuni expuse (no. 194 urm.), nu se referă în întreg la curate 
avantajări micşorând patrimoniul dăruitorului şi distrugând ega- 
litatea între cocrezi : singure raporlabile. 

198. 111. In fine, în spre violarea regulei (v. no. 192) dispensei 
obligatorii exprese de raport, pe baza consideraţiunii că este nera- 
țional a se cere un înseris conform art. 846 al. II pentru dispensa- 
rea de raport a unor liberalităţi ce se fac în atară de veriun tiltlu, 
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sa admis, în mod greșit, validitatea dispenselor tacite de rapori 
a darurilor manuale, dispense care ar puteă să rezulte, se susţine, 
din diverse împrejurări de lăsat la aprecierea instanţelor fondului. 


F. Cum se face raportul ? 


199. La această întrebare răspunde art. 764 dispunând: 
„„ heportul se [ace sau în natură, sau seăzându-se valoarea sa din 
partea celui obligat a face report.. adică : sau aducându-se valoa- 
rea de raportat la masa succesiunii, sau luându-se mai puțin cu 
câl reprezintă această valoare ce rămâne în masa succesorală, din 
porţiunea ce se cuvine debitorului raportului. Şi cum aceste două 
moduri de a se raportă nu se impun decât în caz de ieşire din pa- 
irimoniul succesoral a valoarei de raportat, ele nu par a Îi desti- 
nate decât darurilor între vii, iar nu şi legatelor ale căror valori se 
găsesc în masa succesiunii la deschiderea acesteia pentru a li 
împărţite în această masă. Şlim însă că şi legatele pot tace obi- 
ectul unui raport prin luare mai puţin, şi anume întrucât ele se 
consideră ca determinatorii ale unor bunuri care, în intenţia lui 
de cujus, trebue să revie gratilicatului (v. no. 187); când acesta 
va puteă reclamă valorile legate lui pentru a luă apoi mai puţin 
cu cât ele reprezintă din masa succesorală. Deasemenea credem că 
întreg art. 764 este aplicabil nu numai darurilor între vii ci şi le- 
gatelor întrucât şi-ar găsi un sprijin în intenţiunea iui de cujus, 
chestiune pe care justiţia o va aveă de aprecial. 

2UV0V. Cât în ceeace priveşte întrebarea de a se şti : când 
are loc raportul în natură şi când cel prin luare mai puţin ? art. 
765 şi 772 încep prin a dispune în principiu : „,Reportul se poate 
pretinde în natură pentru imobili.... Reporlul mobilelor se face 
luându-se mai puţin din celelalte bunuri ale succesiunii... pentru 
a continuă, împreună cu alte texte, cu aplicarea în detaliu, aco- 
modarea, la nevoie : restrângerea acestor reguli : de unde și elec- 
tele raportului. 

201. Regula 1 (art. 765): ,,...Reportul se poale prelinde în 
nalură ..” şi anume ,,...pentru umobili...”” căci acestea de obiceiu cu 
timpul cresc în valoare, pe lângă valoarea lor de alecţiune, deci: îre- 
bueşte efectuat în natură de către debitorul său dacă creditorul îl 
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pretinde asttel: ceeace înseamnă că pentru imobili raportul în na-- 
Lură este obligatoriu în profitul erezilor căror se datoreşte 1). Imo- 
bilul el însuş dăruit având, dar, a restabili prin reintrarea sa în 
patrimoniul succesoral egalitatea între descendenţii erezi distrusă 
prin dar, este indicat că art. 767 să dispună : ,„,Donatarul este răs-. 
punzător de toate degradările şi deleriorațiunile care au micşoral va-- 
loarea imobilului...” însă cum: „,debitor rei certae rei interitu libe- 
ratur >)” textul continuă : prin faptul, culpa sau neglijența sa.” Şi. 
în schimb în: spre asigurarea aceleiași egalităţi : ,,.../n orice caz: 
trebue să se țină socoteală donatarului de cheltuelile necesare şi 
utile (art. 766). i 

202. „...prin faptul, culpa sau neglijenţa sa” aşă în caz de: 
dărâmări din cauza lipsei de reparaţiuni. Pe cale de argument 
a contrario deci : donatarul nu este răspunzător de degradările şi. 
deterioraţiunile independente de : ,,...taptul, culpa sau neglijenţa 
sa” : soluţiune certă fiind consacrată de principiul : „debitor rei 
certae rei inlerilu liberatur”” care-şi găseşte expresiune în lormula. 
codului nostru : „,„Imobilul care s'a pierdut din caz forluit şi fără 
greşala donatarului, nu este supus reportului” (art. 700): deci nici 
cu privire la indemnitatea ce iea donatarul ca asigurat, cel puţin. 
întrucâi aceasta nu e considerată ca reprezentând imobilul pierit ;. 
desigur însă că ipoteza textului de faţă exclude aplicarea art.. 
766 și 767 texte care presupun existenţa obligaţiunii la raport,. 
stinsă în specie în urma peirei lucrului de raportat. 

2903. „...trebue să se ţină socoteală donatarului....”” : deci. 
trebuesc a-i Îi restituite în întreg. După cum se vede dar cheltue-- 
lile utile sunt cârmuite de această dispoziţie ca cele necesare pe 
când în sistemul codului Napoleon : ,,... il doit €tre tenu comple au 
donalaire, des impenses qui onl ameliore la chose, eu gard d ce: 
donl sa valeur se trouve augmentâe au temps du partage” (art.. 
861 c. Nap.) 5). 





1) Deci şi dacă există în succesiune alte imobile de âceeaș natură, valoare - 
și bunătate din care se pot formă loturi aproape egale pentru ceilalţi coerezi:. 
spre deosebire de soluţia contrarie logică a art. coresp. 859 c. Nap. 

2) albit 700, 

3) De altfel soluţiunea legiuitorului francez pare a fi cea justă, căci dacă. 
orice deţinător ar fi cheltuit în aceeaş măsură pentru păstrarea lucrului, chel-- 
„tueli de îmbunătăţire depăşind plus valuta ce procură, denotă o greşită socoteală... 
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„>+„.necesare..."” : adică trebuincioase (v. $$ 432, 1017 c. Calim) 
păstrărei lucrului, deci graţie cărora nu s'a distrus acesta, stricat : 
astiel orice reclădiri împiedecând dărâmarea construcţiunilor pe 
care le-au avut de obiect. Şi totuș toate reparaţiunile de întreţinere 
ar privi în mod excluziv pe donatar, deci n'ar îi loc a i se ţine so- 
coteală de cheltuielile făcute pentru ele, cum acestea constituiese 
o îndatorire a folosinţei realizate în persoana donatarului. (Comp. 
art. 945). 

„u.utile...” adică : folositoare (v. $$ sus. cit.) şi anume: în 
sensul că, deşi lucrul ce au de obiect nu e păstrat graţie lor, însă 
se îmbunătățește prin ele; asttel cheltuielile de îngrășare, de iri- 
gare și uscare de pământuri. | 

Cât despre cheltuielile de înfrumusețare numai, ele neprocu- 
rând o plus valută, deci neprofitând erezilor descendenţi căror se 
raportează, nu e loc a se ţine socoteală donatarului de ele, acesta 
neavând decât a ridică ornamentările, materialurile ce le cores- 
pund. Așă în ceeace privește decorurile unei case, aleele, chioșcu- 
rile, statuele, boschetele unui pare. Deasemenea, nu e loc a se ţine 
socoteală donatarului de îmbunătățirile naturale ca aluviunile, 
după cum nici deteriorările în urma unui caz tortuit n ar privi pe 
donatar. Intr'adevăr, asemenea îmbunătăţiri nu-vor [i costat nimiâ 
pe donatar, iar acele deteriorări sunt străine de: el pentru ca să 
poată [i vorba de restabilirea în urma lor a unei egalităţi distruse. 

204. In fine, dacă pe deoparte va fi loc la compensarea da- 
toriei donatarului de indemnizare pentru deteriorări cu acea de 
despăgubire a coerezilor pentru ameliorări, art. 771 recunoaște un 
drept de retenţie pe de altă parte donatarului în spre asigurarea 
plăţii creanţei sale de despăgubire, dispunând : ,„,Coeredele care 
reportează imobilul în nalură, poale să reţină posesiunea până la 
plata efectivă a sumelor ce-i sunl datorite penlru cheltuieli sau ame- 
lioraţiuni...”. 

„..„să rețină posesiunea...” ceeace însă nu-l constituie decât 
detentor : deci fără drept asupra fructelor ce ar percepe în 
urma deschiderei succesiunii ca posesorul de bunăcredinţă (v. art. 
485, 486). | 


39 





a donatarului care n'are decât a le suportă într'atât faţă de creditorii raportului 
cari ei nu profită decât de acea plus valută, odată raportul efectuat. 


G. C. Tubacovici — Drept civil. 10 
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205. Cum se poate însă înţelege datoria unui bun asupra că- 
ruia debitorul: eredele descendent donatar a devenit proprietar pe 
cale de dar? Cu alte cuvinte, cum se poate justifică datoria propriu- 
lui bun al cuiva ? Este că : atunci ,,Când reportul se face în natură, 
bunurile intră în massa succesiunii libere de toate sarcinele create de 
donatar...” (art. 769): consecinţă a desființării drepturilor donata- 
rului, care prin darul primit dela ascendentul său, nu devenise pro- 
prietar al bunurilor dăruite decât sub condiţiunea rezolutorie a 
raportului datorii. 

ssintră... libere..." bineînţeles, întrucât nu cad în lotul 
constituitorului sarcinelor în cestiune când acestea nu pot decât a se 
menţine. Şi tocmai pentru a înlătură evitarea frauduloasă a unei 
asemenea situațiuni ,,...creditorii ipolecari, însă, pot să intervină la 
împărțeală sprea nu se face reportul cu frauda drepturilor lor (art. 769, 
in fine) : ceeace, de sigur, prin urmare, pot şi orice alţi titulari de 
alte sarcini ca servituţile cum : ,,...bunurile...” în cestiune „,...inlră 
„„libere de toate sarcinele ...”. 

206. Cu toate acestea (art. 765) „,...când cel ce a primit imobi- 
lul l-a înstrăinal sau ipotecal înaintea deschiderei succesiunii, re- 
portul în natură nu este obligatoriu““ : aceasta ca excepţiune la re- 
gula noastră I peniru punerea la adăpost a unor drepturi do- 
bândite de terţe persoane în spre favorizarea liberei circulări a 
bunurilor și a creditului public. Deci, în afară de acest scop, 
semnalata (no. 205) rezoluţie a drepturilor donatarului rămâne o 
realitate, de unde conchidem că : în natură va trebui să fie rapor- 
tat chiar imobilul atins de înstrăinare dacă a redevenit proprieta- 
Lea donatarului înaintea deschiderei succesiunii, căci nu în vederea 
acestuia, ci numai a unor terţi dobânditori, ultima dispoziţie res- 
trânge regula raportului obligator în natură. 

„înstrăinat... deci cu titlu oneros ca cu titlu gratuit. Dar, 
cum se statuează cu privire la „cel ce a primil imobilul...” pe care 
el „,...l-a însirăinat...”, legiuitorul pare a viză numai înstrăinările 
de bunăvoie din partea donatarului. Soluţiunea excepţională a 
art. 769 nu pare dar a putea avea loc în caz de înstrăinări silite, 
când, prin urmare, în lipsa unei rezoluţiuni, va fi cestiune de ra- 
portul unei sume de bani, adică : a celei plătite în schimbul unei 
exproprieri sau în urma unei eşiri din indiviziune, de ex. : 

„+.ipotecat...” (adică după art. 1016 e. it.) spre deosebire de 
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codul Napoleon (art. cor. 860) care nu dispune în sensul restrân- 
gerii raportului obligatoriu în natură decât în caz de înstrăinare. 
Legiuitorul nostru, după cum sevede, nu uită a favoriză, în deosebi, 
creditul public. De altfel, cu toate că textul de faţă dispune în 
vederea cazului : „,...când cel ce a primit imobilul, l-a...ipotecal....”, 
s'a admis că soluţiunea dată vizează și ipotecile legale (v. Alexan- 
drescu t. III, p. 533). In orice.caz, însă, acest text dispunând 
numai pentru cazurile de înstrăinări şi ipotecări, nu este aplicabil 
constituirilor de orice alte drepturi, sarcini : ca servituţile, afectări 
care nu vor putea împiedecă raportul obligatoriu în natură, ele 
căzând în urma rezoluţiunei dreptului donatarului, rezoluţie care 
se află, de astădată nerestrânsă, la baza regulei art. 769. Dar, 
ipotecile constituite de donatar rămânând neatinse de rezoluţie 
în urma obligaţiei de raport, dispoziţia art. 769 in fine, reprodusă 
cu ușurință după codul Napoleon, unde afectările ipotecare nu 
împiedică raportul obligatoriu în natură, apare ca de prisos cel 
puţin în specia urmărită. 

„„...inaintea deschiderei succesiunii...” : căci înstrăinările şi 
ipotecile consimţite de donatar după deschiderea succesiunii, la 
0 epocă când obligaţia raportului atrage desfiinţarea dreptului său, 
sunt neavenite. 

20%. „...reportul în natură nu este obligatoriu” : desigur în 
sensul că donatarul debitor al raportului poate să impună coere- 
zilor săi un raport prin luare mai puţin cu valoarea imobilului dă- 
ruit. Dar nici acest donatar nu este libera raportă în natură imobi- 
lul dăruit lui şi înstrăinat sau ipotecat de el, decât consimţind ter- 
țiul dobânditor sau creditor ipotecar, la retransterarea proprietăţii 
donatarului sau renunţarea dreptului de ipotecă. Intr'adevăr, în 
interesul acestor terţii deveniți titulari de drepturi ce se menţin, 
s'a restrâns regula raportului obligatoriu în natură. In schimb, 
însă, prin urmare, acel consimţimânt intervenind, sus zisa regulă 
nu va mai întâlni nicio împiedecare. Art. coresp. 860. c. Nap. se 
exprimă, deci, în acest punct de privire, în mod necorect când 
dispune : Le rappori n'a lieu qu'en moins prenanl..." (comp. n0. 206 
în initio). 

208. Cât în ceeace priveşte valoarea de raportat în caz de 
raport imobiliar prin luare mai puţin, conform art. 765 al. 1; al. Il 
al aceluiaș text continuă : Reporlul în acest caz se prețuieşte după 


148 | Prime elemente de drept civil 











valoarea ce imobilul a avut în momentul deschiderei succesiunii! : 
oricât de mic sau mare va îi fost, prin urmare, în caz de înstrăi- 
nare preţul primit de eredele donatar în comparaţie cu valoarea 
reală a imobilului. 

„în acest caz...” ca, de altfel, şi în alte cazuri de raport prin 
luare mai puţin în materie imobiliară ce se mai pot ivi : -aşă ori de 
câte ori dăruitorul care puteă să nu deă sau să dispenseze de orice 
raport, ar Îi ordonat un asemenea rapori deci în mod valabil, sau 
în toate cazurile de imposibilitate de a se raportă în natură, imo- 
bilul de raportat fiind pierit, nu prin caz fortuit, când obligaţiunea 
la raport se stinge (v. no. 201), ci din greşala sau în urma unui 
apt al donatarului (v. şi art. 770). | 

„„...Se preţueşte...”” adică: se face, bineînţeles însă în urma 
unei preţuiri de ex. :.pe cale de expertiză, graţie căreia se va 
află valoarea de raportat. | | 

„„...după valoarea ce imobilul a avu...” cel puţin când alle 
valori care s'ar îi găsit în succesiune şi dacă darul nu se lăceă, n au 
venit să înlocuiască în patrimoniul succesoral imobilul a cărui 
valoare este de raportat. Aşă : indemnitatea în urma unei expro- 
prieri nu a creditorilor donatarului, expropriere ce n'ar Îi avut 
loc în lipsa darului, dar, pentru cauză de utilitate publică, in- 
demnitate care: ea, va fi de raportat. 

„„.„„in momentul deschiderei succesiunii...''1). Deci, nu se ia 
în seamă nici valoarea imobilului din momentul darului sau al 
îinstrăinării ori ipotecării, nici aceea din momentul împărţelei 
între coerezi. Intr'adevăr, în momentul deschiderei succesiunii, 
imobilul de raportat ar fi devenit din al donatarului al moște- 
nirei, dacă înstrăimarea sau ipolecarea n'ar ti împiedecat așă 
ceva în virtutea dispoziţiunei excepţionale a art. 769, al. |, in 
fine. In acel moment al morţei dăruitorului imobilul în cestiune 
ar fi intrat în patrimoniul succesoral pentru a profită tutulor e- 
rezilor : în starea în care s'ar fi aflat, independent de taptul do- 
natarului, prin urmare, împreună cu toate îmbunătățirile naturale 
ce va îi primit, precum şi cu deteriorările lui pricinuite prin caz 
lortuit : întâmplări ce s'ar îi produs şi sub stăpânirea dăruitoru- 
lui, imobilul nefiind dăruit. Așă dar, dacă: Când imobilul sa 


p] 





1) Ap. Buc. III, 9 Oct. 1910, Dr. no. 11/910, p. 82. 
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înstrăinat de dator (donator), amelioraţiunile şi degradările făcute 
de cel ce l-a dobândit se vor ține în seamă, contorm cu dispozițiu- 
nile celor doi arlicoli precedenţi” (art. 768), amelioraţiunile natu- 
rale (ca aluviunile..) vor profită moştenirei care va aveă să su- 
porte în schimb toate degradările pricinuite prin caz. tortuit : 
deci şi astiel de perderi totale, şi acestea cu tot preţul de înstrăi- 
nare primit de donatar şi oricare ar îi fost acel preţ, totul bine- 
înţeles, fără ca donatarul să aibă a îi despăgubit sau să fie loc la 
aşă ceva în profitu-i. (V. asupra art. 765: cas. s. |, Dec.61, 6 
Fevr. 1906). 

209. In tine, codul nostru mai dispensă de o aducere (re- 
ducţiune dacă nu raport) în natură, sub art. 770. Intr'adevăr, con- 
form acestui text : „,...Când un succesibil primeşte, cu dispensă de 
report, un dar care excede porțiunea disponibilă... de şi „....reportul 
excedentului se face în natură...” însă aceasta ,,...dacă întoarcerea 
excedentului este posibilă”, căci : „„In caz contrariu, dacă exceden- 
lul trece peste jumătatea valorei imobilului...”, de.şi: donalorul 
(citiţi donatarul) reportă imobilul în întregimea lui şi prelevă 
asupra masei valoarea porțiunei disponibile, dacă aceaslă porțiune 
Irece jumătate valoarea imobilului, donatoriul (citiţi donatarul) însă : 
„,..„poate ţineă imobilul în întregimea lui, ia însă mai puţin din 
celelalte bunuri ale succesiunii, şi recompensă pe coerezii săi, sau 
în bani, sau oricum alifel'”, soluţie ultimă edictând o aducere prin 
luare mai puţin în materie imobiliară ca urmare a: aplicării 
maximei că: partea cea mai mare atrage la ea pe cea mai mică, 
în spre evitarea unei licitaţii conf. dr. comun”). 

un dar... şi anume imobiliar (,,...d'un immeuble...” art. 
coresp. 866 e. N.). Intr'adevăr, punctul de plecare este regula unei 
aduceri în natură, cârmuind numai materia imobiliară, cea mo- 
biliară urmând regulei unei aduceri prin luare mai puţin (v. no. 
200). De altfel, al. II al textului de faţă presupune mereu darul 
unui imobil. 

se. Teportul....” „...reporlă..”” : în realitate însă pare a Îi vorba 
de o reducţiune cont art. 847 urm. 


1) Licitaţie ce s'ar impune în afară de ipotezele prevăzute de text care 
"este excepţional, deci de strictă interpretare şi anume : când excedentul porţiunei 
disponibile e egal cu partea imobilului care rămâne eredelui, parte ce împlineşte 
pe aceasta. 
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210. Regula II. (art. 772).,, Reportul mobilelor se face, luân- 
du-se mai puţin din celelalie bunuri ale succesiunei...", deci : lre- 
buieşte efectuat prin luare mai puţin de către debitorul său, 
creditorul pretinzându-l asttel : ceeace înseamnă că, pe când pen- 
tru imobili raportul în natură e obligatoriu, pentru mobile rapor- 
tul prin luare mai puţin este deasemenea obligatoriu. Şi cu drept 
cuvânt, căci mobilele nu numai că nu cresc în valoare de obiceiu 
cu timpul ca imobilele, dar scad din valoarea lor, astfel, dacă nu 
se consumă cu totul prin întrebuințare, aşă că, dacă un raport al 
lor în natură n-ar Îi imposibil, el ar aduce în massa succesorală 
niște valori care se vor Îi depreciat în profitul donatarului ce sa 
lolosit de ele. Ceeace numai o restabilire conştiincioasă de egali- 
Late distrusă între coerezi n'ar însemnă 1). 

„...mobilelor....” : devi a tutulor, legiuitorul nedistingând, in- 
corporale (creanţe, rentă) ca corporale, căci dacă cele dintâi 
nu scad de obicei în valoare ca ultimele, ci poate chiar crese 
asttel, în schimb n'au cum pot aveă imobilele, importanţă de iden- 
uitate. 

„,...5e ace..." : poruncă ce poate [i invocată nu numai de co- 
erezi creditori ai raportului, dar chiar de eredele donatar debi- 
tor al lui cărui sar cere fie un raport în natură (de ex., al unei 
creanţe), lie vărsarea în massa succesorală a unei sume de bani 
reprezentative a valoarei obiectului de raportat. 

„luându-se mai puţin din celelalte bunuri ale succesiunii... : 
nu se aduce deci nimic la massa succesorală, ci seia numai mai 
puţin dintr'ânsa cu valoarea obiectului de raportat. Astfel eredele 
donatar cu 50, având a luă 90, în loc de a aduce 50 la massa suc- 
cesorală pentru a împărți totul cu coerezii săi, nu va aduce 
nimic la ea, ci va luă numai cu 50 mai puţin din 90 ce ise cuvin 
în acea massă de bunuri, adică : 40. Donatarul, dar, pe lângă că va 
avea de profitat sau suferit în urma fluctuaţiei în valoarea mobi- 
lelor dăruite lui şi pierderea acestora, va îi devenit proprietar ire- 
vocabil al lor. Soluţie pe care art. 773, al. I, o aplică darului de 





1) Toate acestea pe lângă slaba importanţă a individualităţii mobilelor 
faţă de aceea a imobilelor, afară de unele obiecte cu valoare de afecţiune, ca 
bijuterii, pietre scumpe, care de ordinar însă se găsesc în massa succesorală la epoca 
deschiderei succesiunii, cum de cujus, de obicei, nu va fi dispus de ele decât prin 
testament. 
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sume de bani dispunând : „,Succesibilul care a primit bani face ra- 
porlul luând mai puţin din numerariul succesiunii”. 

211. Cu toate acestea : „La neajungere donatoriul (citiţi do- 
natariul) poate să nu reporteze numerariul, dând echivalentul în 
mobile, şi, în lipsa acestora, în imobilele succesiunii”. (art. 773, al. 
11): pentru ca el să poată alege de a evită o vărsare de nume- 
rariu dacă i-ar fi oneroasă, iar în cazul contrariu vărsându-l să 
împartă în natură bunurile succesorale cu coerezii săl. 

+... La neajungere donatarul poate să nu reporteze numerariul...” 
de unde rezultă pe cale de argument a contrario că, în asemenea 
ipoteze de ,,...neajungere...“*, adică : de porţiune ereditară a dona- 
tarului care nu egalează cel puţin valoarea de raportat, ea fiind 
inferioară ei sau lipsind, este loc a se reportă numerariu pentru a 
se implini sau constitui valoarea de raportat. lată o primă excep- 
ție la regula raportului mobilelor prin luare mai puţin, excepţie 
impusă prin forţa împrejurărilor, când nu este sau lipseşte de 
unde a se luă mai puţin; deci, aplicabilă darurilor oricăror alte 
mobile care în aceleași ipoteze vor îi, dar, de raportat în natură 
sau prin vărsare de numerariu. De altfel, raportul de numerariu 
al textului de aţă nu va constitui în rigoarea termenilor un ra- 
port în natură propriu zis, ci numai pe cale de echivalență, întru- 
cât nu chiar monetele primite în individualitatea lor vor Îi văr- 
sate în spre raport. 

„...în mobile şi în lipsa acestora, în umobilele...", ordinea de 
urmat fiind dar, numerariu cât este, mobile şi numai la urmă imo- 
bile. Legiuitorul însă nu puteă să aibă intenţie de a interzice ere- 
delui donatar darea în echivalent de imobile, mai preţuite în ochii 
legei, existând mobile : ceeace nu cată decât să convie, de obiceiu, 
coerezilor. De altfel toţi coerezii, fiind majori și capabili, pot în 
mod valabil conveni ca raportul de mobile să aibă loc altiel decât 
prin luare mai puţin, ceeace ar putea dispune, desigur în mod va- 
labil și ascendentul dăruitor care putea mai mult, adică să nu deâ 
de loc sau să scutească cu totul de raport (comp. no. 208) și iată : 
alte două excepţiuni la regula raportului mobilelor prin luare mai 
puţin. 

212. Dacă ştim că : luarea mai puţin ,,...din celelalte bu- 
nuri ale succesiunii..., în care consistă raportul obligatoriu în 
materie de mobile, are loc relativ la valoarea acestora (v. no. 210), 
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rămâne de stabilit, această valoare liind supusă la fluctuaţiuni, 
acea dela care epocă va îi asttel determinantă, din momentul fa- 
cerei darului, deschiderei succesiunii, ori efectuării împărţelei ? 
Legiuitorul răspunde în mod afirmativ la prima întrebare, con- 
tinuând sub art. 772 ,,...El (adică : „„Reportul...”) se calculă pe 
valoarea ce mobilele aveau în momentul facerei darului...” Î) şi cu 
drept cuvânt în interesul menţinerei egalităţii între coerezi, cum 
până în momentele deschiderei succesiunii sau efectuărei împărțelii 
mobilele (cel puţin corporale) supuse stricăciunii, se vor Îi de- 
preciat în dauna coerezilor donatarului numai, cum. acest erede 
donatar va Îi protitat în urma acelei deprecieri, folosindu-se de mo- 
bilele dăruite lui. Va Îi însă greu dacă nu imposibil de stabilit la 
niște momente poate foarte înaintate în timp ale deschiderii suc- 
cesiunii sau facerei împărţelei, valoarea mobilelor încă dela epoca 
darului ! lată tocmai în vederea cărei greutăţi art. 772, continuând, 
dispune calcularea stabilită : ,,...după statul estimaţiunii anexal 
actului de dar, pe când : „orice act de donaţiune de mobile este va- 
labil numai pentru obiectele trecute într'un act estimativ subsemnal 
de donatare (citiţi : donatore) şi donatar”. (art. 827). Prin urmare, 
cestiunea greutăţii sau imposibilității aflării valoarei imobilelor 
dela epoca darului este exclusă, căci ori acel stat estimativ a 
fost redactat la epoca darului şi atunci el va indică valoarea 
ce se caută, ori nu va fi fost făcut şi în acest caz nu va [i 
loc a se stabili valoarea în cestiune, darul mobilelor de care 
e vorba fiind nul. Lucrurile stând astfel, neapărat că art. 772 in 
fine, care dispune : „,...în lipsa acestui stat (valoarea se calculă) 
după estimaţiunea experţilor, făcută pe preţul cel mai just”, nu se va 
puteă aplică decât numai când mijlocul de estimaţie : statul anexat 
în cestiune, va lipsi fără ca să poată îi vorba de netrecerea obiec- 
telor dăruite într'ânsul, netrecere sancţionată pe cale de nulitate 
în art. 827. Astfel : fiind vorba de daruri manuale ce se fac fără 
act, deasemenea ori decâte ori actul de estimaţie efectuat se va fi 
rătăcit. 

213. Observaţie. Impunerea aceasta a unui stat estimativ 
arată că art. 772 a avut în vedere, mai înainte de toate, mobilele 


1) Ap. Buc. s. II, Dec. 14 Nov. 1894. Dr. No. 79/94 şi 217/1894 C.J. 
no. 12/1895. 
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corporule, dacă nu în mod excluziv pe acestea, supoziţie ultimă 
de natură a înlătură mobilele incorporale din domeniul de apli- 
care al textului de faţă (comp. cu soluţia dată no. 210). 

214. In fine, art. 761 dispunând : „Dacă înzestrătorul ascen- 
dinte plăteşte bărbatului zestrea fără asigurări suficiente, fiica în- 
zestrată va fi daloare a raportă numai acţiunea în contra bărbatului”, 
autoriză în ipoteza ce prevede, un mod particular de a raportă, 
care acoperă în realitate o dispensă de raport. Vom trată mai pe 
larg această cestiune la materia zestrei pe care o priveşte şi anume : 
interpretând art. 1282 cu care textul de faţă formează un întreg 
sistem. 

2135. Adaus. Despre raportul datoriilor : instituţiune având 
de scop împiedecarea inegalităţii în profitul unui erede debitor 
satislăcut, în urma stingerii porţiunei sale din creanţă contra lui 
însuşi prin contuzie, pe când ceilalţi coerezi rămân creditori ai săi 
cu rizicul insolvabilităţii lui. 

Tocmai pentru înlăturarea acestei situațiuni şi menţinerea 
egalităţii între toţi descendenţii erezi ca creditori în calitatea lor 
de urmași ai persoanei lui de cujus, art. 738 statuează : „,/riecare 
e ede reportă la masa succesiunei conform cu regulile mai [Jos pres- 
crise... sumele ce este dator către succesiune...” pentruca asupră 
acestora şi ceilalți erezi, împreună cu cel debitor, să se poată satis- 
face. 

216. „Fiecare erede...” neapărat descendent numai, descenden- 
[ii singuri datorind raport şi având drept la dânsul în sistemul 
nostru legislativ (v. art. 751, no. 176). Cât despre termenii de faţă, 
ei reproduc în mod nesocotit cuvintele : ,,Chaque coheritier...” de 
art. coresp. 829 c. Nap. legiuire după care toţi coerezii sunt 
supuşi raportului. Desigur, însă, că şi descendentul în cestiune 
trebuie să fie coerede pentru a datori raportul (v. no. 178 in 
fine). Codul nostru ar fi trebuit dar să se exprime sub art. 738: 
„Fiecare coerede** (ca textul francez), adaugând însă cuvântul : 
descendent, deci : Fiecare coerede descendent. 

217. „...reportă... conform cu regulile mai jos prescrise...” 
adică prin luare mai puţin (art. 772) fiind vorba de sume de bani: 
valori mobiliare. Nu pare, dar, cel puţin în alară de ipoteza de nea- 
jungere a bunurilor succesorale (v. no. 211), a fi loc de a se teme de 
insolvabilitatea donatarului care nu va aveă de vărsat suma dato- 
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rită la massa succesorală, ceilalţi coerezi preluând numai o valoare 
echivalentă asupra acesteia pentru ca numai restul să îie împărțit 
între toţi coerezii. Astfel descendentul erede A nu va aveă de 
vărsat la succesiunea 3, datoria sa în folosul coeredelui său B 
pentru ca apoi fiecare din ei să se plătească cu 15 din acest 1, îm- 
părţind cele 3 ale succesiunei rămase în două (11 pentru fiecare), 
cl A nu va vărsă nimic la succesiune, iar B va preluă 1 din cele 
3 ale ei pentru a se împărţi apoi restul de 2 între A şi B(=1] 
pentru fiecare din ei —2). Fiind deci vorba de principiile gene- 
rale ale raportului, rezultatele în materie de raport de datorii nu 
se vor deosebi de cele ale raporturilor darurilor, neputând fi vorba 
decât de diferenţe decurgând din natura a parte a datoriilor. care 
lrebuiesc plălile în orice caz : deci, chiar celor ce n'au drept la ra- 
port, ei fiind îndreptăţiţi la plată şi încă în caz de renunțare a 
descendentului debitor la succesiune. De altfel sunt cazuri în 
care trebueşie apreciat dacă e vorba de o datorie ori de un dar, 
aşă când de cujus va ti plătut o datorie a descendentului coerede, 
ceeace va fi putut face donandi animo, după cum ar puteă să nu 
fie loc la raport, ca în cazul când plata nu va îi profitat descen- 
dentului, datoria ne existând în sarcina lui, sau fiind lipsită de 
sancţiune. , 

„sumele... dei : dobânzi precum şi capital, primele curgând 
din „,...Ziua deschiderei succesiunii (art. 762) chiar dacă datoria nu 
produceă dobândă. 

„...sumele datorile...”” deci legea nedistingând, şi cele cu termen 
când acesta nu a expirat încă, datorii care vin la scadenţă pe calea 
raportului. Datoriile condiționale însă sunt excluse, existenţa lor 
hind suspendată. 

„către succesiune... şi anume pornind dela aceasta numai, 
ca dela de cujus încă, al cărui patrimoniu în continuare con- 
stituie tocmai succesiunea. 

218. Secțiunea III. Despre plata datoriilor şi anume ale 
succesiunei, datorii formând pasivul acesteia: continuare nu numai 
a pasivului lui de cujus, dar şi întrucât format dela moartea 
acestuia ; astfel relativ la legaturile de plătit, cheltuielile de admi- 
nistraţie, lichidaţie a patrimoniului succesoral, cele de înmormân- 
tare a lui de cujus. | 

Or, scopul urmărit fiind împărţirea patrimoniului succesoral 


bi 
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între coerezi, deci ca a activului acestuia şi a pasivului său, pasiv 
care tinde spre satisfacerea dreaptă a unor terţii creditori, sec- 
ţiunea de faţă reglementează cestiunile: proporţiei în care coerezii 
au de luat parte între ei la plata acelui pasiv ereditar şi la suportarea 
lui definitivă, precum şi a unor moduri ale creditorilor succesiunii 
de a se pune la adăpost de insolvabililatea acestor coerezi şi ale credi- 
torilor copărtaşilor de a împiedecă frauda ultimilor. 


- 


A. Despre proporţia în care coerezii au de luat parte 
intre ei la plata pasivului ereditar. 

219. Art(.7/77 răspunde la această cestiune: ,„,Coerezii plătese 
datoriile şi sarcinele 1) succesiunii, fiecare în proporţiune cu partea 
sa ereditară , (v. $ 1067 c. Calim.) ceeace constituie şi măsura 
suportărei definitive a pasivului ereditar (comp. art. 774). Intr'a- 
devăr, pare cu totul indicat atât într'un punct de privire practic, 
cât şi în vederea dreptăţii, ca lie cine să nu poată îi silit a plăti 
decât ceeace datoreşte în mod detinitiv şi laţă de oricine (comp. 
și art. 1060, al. 11). Prin urmare, creditorii succesiunii de re- 
sulă nu vor puteă urmări pe fiecare coerede decât până la concu- 
renţa părţei sale ereditare : aşă numai pentru 1%, !/, al datoriei 
dacă coeredele e chemat la!5,!/, succesiunei și aceasta chiar în caz 
de insolvabilitate a vreunuia din coerezi între cari lipsește o soli- 
„daritate pentru plata pasivului ereditar. In schimb, însă, această 
urmărire poate aveă loc şi asupra bunurilor personale ale coerezilor 
acceptanţi curat şi simplu în caz de insuficiență a bunurilor 
succesorale. Cu toate acestea, nici în sistemul nostru legislativ 
plata pasivului ereditar nu cadrează în totdeauna cu suportarea lui 
definitivă. Aşă, în ipoteza art. 1061, când detentorul corpului 
cert, coeredele ,,...însărcinat singur... cu executarea... "pot hi siliţi a 
da mai mult decât partea lor contributorie, deasemenea în orice 
caz de indivizibilitate, solidaritate (art. 1039, 1063) şi de datorie 
ipotecară cu privire la coeredele detentor al imobilului ipotecat 
ce este de delăsat. Toate cazuri în care cel ce a plătit peste mă- 





1) Cele dintâi referindu-se la îndatoririle lui de cujus, iar ultimele la cele 
născute în persoana erezilor (V. no. 218). 
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sura părţei sale ereditare va aveă, cum vom arătă, recurs contra 
celorlalți coerezi pentru restabilirea proporţiei de suportare de- 
finitivă în limitele câtimei acelei porțiuni succesorale 15 

220. In orice caz (art. 780) ,,... Titlurile executorii, obținute 
în conlra defunctului, sunt personal executorii şi în contra erede- 
lui...” şi cu drept cuvânt acesta nefiind decât continuatorul per- 
soanei defunctului (v. 1. 6, $3, Dig. Lab. 44, Tit. 1. Nov. 115, cap. 
5, $1). Pentru a se evită însă o surprindere nedreaptă a eredelui 
necunoscător-cu privire la situaţia sa, textul continuă : ,„,Cu toatei 
„acestea creditorii nu pol urmări execuţiunea decât după 8 zile dela 
notificarea acestor tiiluri făcute persoanei sau la domiciliul. ere- 
delui | 

„, Titlurile executorii..." adică : învestite cu formula executorie : 
ordonatoare de execuţie; aşă : actele autentice, hotăririle defini- 
tive astfel pregătite pentru urmărire ; ceeace lasă în afară orice 
alte acte de procedură supuse unor reguli proprii, astfel citaţiile 
hind proces, care vor trebui repetate în urma suspensiei pricinei 
prin moartea lui de cujus. 

„;...personale executorii...” deci în atară de intervenţia vre- 
unei autorităţi ca justiţia, în spre aprobare. O simplă cerere dar 
în sensul de care e vorba va trebui să-și găsească satisfacţie. 

„«eredelui...” deci neregulat ca legitim şi se admite chiar 
testamentar ca ab intestat,. legiuitorul nedistingând (comp. art. 
630, 692). 

PSTLU > UL 
notificare. 

„Urmări execuţiunea.. ”” ceeace nu înseamnă că n'ar putea 
continuă, independent de orice încunoştiinţare, o urmărire în- 
cepută dejă contra lui de cujus. 

;+++8 Zile...” şi anume : libere (art. 729 c. pr. civ.) înlăuntrul 
cărora eredele să se poală pregăli în spre evitarea unei urmăriri ; 
de ex. : dacă nu se înţelege cu cei în drept de a urmări cu privire 
la un termen. Prin urmare „înaintea expirării acestor 8 zile 
dela notificare, nici un act de urmărire nu va puteă [i îndreptat în 
contra eredelui. 


2 


„ aşă dar nulitate a urmăririi lipsită de prescrisa 





1) Cât despre erezii legitimi, ei nu pot fi ţinuţi a plăti mai mult decât ce 
datoresc, în sistemul nostru legislativ, cum art. nostru 653 nu-i declară sezisaţi : 
;y+..sous V'obligation d'acquitter toutes les eharges.,.“* ca art. 724 coresp. C. Nap. 
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„..„Nolificarea....- măsură trebuitoare ca orice formă, deci 
chiar putându-se dovedi că eredele cunoştea actele de notificat, 
afară de cazul, bineînţeles, de renunțare la ea a urmăritorilor. 

„...Jăculă..." ceeace poate aveă loc chiar în termenele art. 706, 
notificarea nefiind o măsură de execuţie. 


B. Despre proporţia în care eoverezii au de luat parte între ei 
la suportarea deiinitivă a pasivului ereditar. 


221. Codul răspunde la această cestiune: „,Coerezii eon- 
iribuese la plata datoriilor şi sarcinelor succesiunii fiecare în pro- 
porţiune cuceia” (art. 774). Legalarul cu titiu universal eontribueste 
de o polrivă cu erezii, în proporţiune cu emolumentul său. Cel 
particular nu eontribuește.. ” (art. 775): ceeace înseamnă că nu- 
mai cei chemaţi la o universalitate de bunuri, iar nu la acestea în 
particular, au a contribui la datoriile succesiunii. Şi, într adevăr, 
numai cei dintâi sunt continuatori la patrimoniu în limitele 
părţei lor, deci, ca la activul acestuia şi la pasivul său ce con- 
stitue pe acel al eredităţei. Ştim, de altfel, că în alară de oare- 
care excepţiuni, în aceiaş proporţie se și plătesc datoriile suceceso- 
iile (arti 77 7-3 :n03:219); 

„.„Coerezii..” şi anume: toţi, legea nedistingând ; prin urmare : 
neregulaţi ca regulaţi, succedând prin reprezentare ca din pro- 
priul lor cap, acceptanţi sub beneliciu de inventar ca curat şi 
simplu și după cum vom mai arătă : testamentari ca ab intestat ; 
cari toţi sunt ţinuţi şi pe bunurile lor personale (comp. no. 219). 

„„..contribuesc...”” : adică suportă în mod definitiv, fără recurs 
contra altuia, spre deosebire de simpla plată la care poate îi ţinută 
o persoană, un altul în contra căruia aceasta are a recurge după 
plată având a suportă în definitiv datoria ; deex. : eauţiunea faţă 
de debitorul principal. 

„.„„în proporțiune cu ce iq..." adică ca continuator la patrimo- 
niu, căci numai într'atât se continuă şi pasivul lui de cujus. Prin 
urmare, tot ce un coerede ar luă cu titlu particular din patrimo- 
niul succesiunei, nu s-ar ţine în seamă relativ la contribuţia ce 
ne ocupă, chiar dacă ar reveni astfel unui descendent o porţiune 
cât de considerabilă din avutul succesoral. 
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„„Legatarul cu titlu universal...” = al- unei câtimi (W, 1/,, 
14), dia patrimoniu, deci cu atât mai mult cel universal = al în- 
Lregului patrimoniu: toţi adevăraţi moştenitori î în dreptul nostru, 
prin urmare ţinuţi ultra vires succesionis. 

„„„„de o polrivă cu erezii...” deci şi alături de ei. Astfel, legatarul 
jumătăţei patrimoniului suceesoral faţă de un Îiu erede, va contri- 
bui cu W la plata datoriilor moștenirei, fiul având şi el a contribui 
în aceeași proporţie. 

„..„„emolumentul său... =câtimea universalităţii pe care o ia 
legatarul cu titlu universal. 

„...Cel particular nu contribueşte. ” Succesorul anormal însă 
al art. 315 va contribui la suportarea pasivului eredității sale, dar 
numai până la concurenţa bunurilor la care succede astiel. 

222. Cât despre art. 776, 778,779, ele, în cazuri particulare de 
necadrare a plăţii cu contribuţia datoriilor succesorale, reglemen- 
tează recursuri contra contribuabililor sau alte mijloace de restabi- 
lire în sensul acelei cadrări. Astfel : 

223. |. Art. 776. ,„Când imobilele unei succesiuni sunt ipolecale 
special, pentru plală de rendite..."”: caz în care coeredele în lotul că- 
ruia va îi căzut imobilul ipotecat putând îi silit a plăti în fiecare 
an venitul renditei întreg (v. no. 219), va aveă în urmă de atâteaori 
a urmări pe ceilalţi coerezi pentru partea lor contributorie 
(v. no. 221). Tocmai pentru a se putea înlătură aceste re- 
cursuri repetate putându-se îmmulţi în caz de moarte a vreunui 
coerede care lasă mai mulţi erezi, textul continuă : 

q:,...fiecare din coerezi poale pretinde ca rendilele să fie plă- 
lile şi imobilele liberale înaintea Jormărei părților... ceeace însem- 
nează că : ori care din coerezi poate să impună celorlalţi rescumpă- 
rarea renditei în virtutea căreia capitalul renditei va Îi restituit 
credi-rentierului de către coerezi în limitele părţei contributorii la 
datorii a fiecărui din ei, aşă că acel credi-rentier nu va mai ave 
de urmărit venil de rendită. 

lar b: „,...Dacă coerezii împart succesiunea în starea în care 
se găseşte, imobilele ipotecale se estimă după aceiaşi normă ca şi cele- 
lalte imobile ; capilalul rendilei însă se scade din pr ețul imobilu- 
Aurii (Ardi 776) aşă că : ,,...Iredele, în parlea cărui s'a dat umobile- 
le... primind mai mult cu valoarea acelui capital al renditei, deci 
hind despăgubit de mai înainte prin mijlocul că i se dă ca valorând 
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mai puţin, un bun ce va'orează mai mult, în schimb : el ,,...rămâne 
singur dator a plăti rendila...” ne mai fiind, dar,-loc ca în urmă să 
exercite contra coerezilor săi acele repetate recursuri de evitat. 
Cum însă această întocmire între coerezi numai, nu ridică credi-ren- 
tierului dreptul de a cere fiecărui din ei partea sa contributorie 
din venitul renditei ; pentru acest caz textul încheie : ,,...şi garan- 
lează (adică : „,...Eredele (despăgubit) în partea cărui s'a dal imobi- 
lele....') pe coerezii săi pentru această plată”, şi anume a întregului 
venit al renditei în profitul coerezilor cari vor fi plătit din el par- 
tea lor contributorie, credi-rentierul cerând. 

| ;...ipolecate speeial...."” condiţie a ipotecilor şi mai cu deose- 
bire că cele care garantează rendite sunt mai în totdeauna conven- 
ţionale, cel puţin unde nu se cunosc ipoteci judiciare. Acest cali- 
ficativ al legei pare dar inutil. 

„...pentru plata de rendile..." şi anume: perpelue. Intr adevăr, 
nici unul din cele două mijloace prescrise de textul de faţă nu sunt 
aplicabile renditelor viagere, care nu se pol rescumpără (art. 1648)=— 
mijlocul a, nici apreciă relativ la capitalul lor, fiind dată natura 
lor aleatorie, apreciere necesară mijlocului b. Art. 776 presupune, 
dar, recunoașterea renditelor perpetue care de altfel pot îi în 
specie fonciare ori constituite, legiuitorul nedistingând. 

„ca renditele să fie plălile..."': neapărat când o asemenea 
rescumpărare e posibilă, ceeace nu €e cazul, nu numai în ipoteza 
unei rendite viagere, dar şi în decursul unui termen înlăuntrul 
căruia rendita perpetuă ar îi fost stipulată de nerescumpărat, îm- 
prejurare ultimă care va impune în această perioadă de timp 
mijlocul b. Cât despre rendita viageră, știm că nici acest mijloc 
nu-i este aplicabil. 

224. [1]. Art. 778: „,...Coeredele sau succesorele cu lillu univer- 
sal care, din cauza ipolecei (ca şi din orice altă cauză prin urmare 
(v. no. 219), a plălit din datoria comună mai mult decât partea sa, 
are recurs în conlra celorlalți coerezi sau succesori cu lillu universal, 
numai pentru partea ce fiecare din ei eră obligat a plăli (adică a 
contribui mai bine zis)...”, aceasta în spre restabilirea echilibrului 
între contribuţie și plată, echilibru distrus prin plata presupusă. 
Intr'adevăr, peste partea sa, coeredele în cestiune va îi plătit 
pentru ceilalți coerezi şi anume pentru fiecare din ei până în mă- 
sura părţei sale contributorie : ceeace pare a constitui o gestiune 


+] 
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„de afaceri de unde, în proporţia arătată : o acţiune personală de 
această natură a coeredelui ce a plătit, contra fiecăruia din cei- 
lalţi contribuabili. Dar, coeredele de care e vorba a plătit pentru 
ceilalți coerezi fiind obligat cu ei şi neapărat având interes de a o 
tace, deci conform art. 1108, no. 3, care text declară în al. său | 
că: ,,...Subrogaţiunea se face de drept...” şi anume ,,...In folosul 
aceluia...” (no. 3), adică al coeredelui nostru. Prin urmare, acesta 
chiar în lipsa unei subrogări convenţionale (v. art. 1107), va avea 
contra celorlalți coerezi pe lângă acţiunea acordată de gestiune de 
alaceri, în, virtutea subrogării legale şi acţiunea creditorului plătit 
cu toate avantajele ei, care ar putea consistă și în dreptul de a. 
urmări pe ceilalţi coerezi peste partea lor contributorie, rămânând 
„ca aceștia să restabilească echilibrul distrus între ei. Şi aceasta ar 
i soluţia în profitul oricărei alte persoane decât un coerede (de 
ex. : un legatar particular; v. art. 874 c. N.) care ar îi etectuat 
plata presupusă de art. 778. Insă cum : ,,...Când unul din coerezi 
sau succesori cu lillu universal este insolvabil, partea lui din da- 
toria ipoteeară se împarte între toţi ceilalţi în proporţiune cu ceia 
ce ia fiecare din succesiune“. (art. 779) şi fiind dat că : ,,...Coere- 
zii sunt datori garanţi unul călre altul...” (art. 787), art. 7/5 după 
ce acordă coeredelui sau succesorului cu titlu universal care a plă- 
lit peste partea sa contributorie ,,...recurs, în contra celorlalți 
coerezi sau succesori cu lillu universal, numai pentru partea ce 
jiecare din ei eră obligat a plă... , continuă : „,...chiar când €oe- 
redele ce a desfăcul datoria ar îi iost subrogat în drepturile credi- 
lorilor..... Prin urmare, nici prin mijlocirea subrogării coeredele 
care va fi plătit totul nu va puteă recurge contra celorlalţi decât 
până în măsura părţii contributorie a fiecăruia, căci, după cum se 
vede, un recurs al lui pentru tot e de natură a-l pune singur la 
adăpost de insolvabilitalea celorlalţi coerezi în mod contrariu 
repartiţiei insolvabilităţii între coerezi (art. 779), ceeace atrage şi 
o evicţiune în spre nesocotirea obligaţiunei reciproce de garanţie 
între ei (art. 787). Lucrurile stând astfel, însă, pare că, chiar în afară 
de calea subrogării, nici o siguranţă de natură a atinge principiile 
repartiţiei insolvabilităţii şi garanţiei între coerezi mar putea 
profită unui coerede creditor al lui de cujus în contra coerezilor 
săi deveniți debitori ai lui. ,,...Coeredele însă ee a acceptat suc- 
cesiunea sub benejiciu de inventar, conservă facultatea de a cere plala 
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creanţelor sale personale, ea orice alt ereditor al succesiunii” 
(art. 778 in fine): deci cu toate siguranțele, avantajele ci, ii 
mod excepţional. iei | 
„„. Coeredele sau succesorele cu titlu universăl... AA deci şi "cel 
universal, toţi aceştia fiind moștenitori, aşă dar coer ezi (art. 650). 


C: Despre un mijloc al creditorilor succesiunii de a se pune la 
adăpost de insolvabilitatea erezilor, şi anume : separaţiunea 
de patrimoniu. 


225. In spre acest siârșit art. 781 dispune: „Ei (adică 
creditorii succesiunii) pot cere în orice caz şi în contra oricărui cre- 
ditor (al eredelui bineînţeles), separațiunea patrimoniului defune- 
tului de acela al eredelui” : separaţiune =—o adevărată binefacere 
graţie căreia se va împiedecă confuziunea patrimoniului defune- 
tului cu acel al erezilor deveniți continuatori ai persoanei lui și 
împreună cu această coniuziune şi accesul creditorilor erezilor 
insolvabili la patrimoniul succesiunii pentru a împuţină acest gaj 
al creditorilor succesiunii concurând cu ei. Asigurarea patrimo- 
niului succesiunii creditorilor acesteia pentru satistacerea lor 
asupra-i înaintea creditorilor erezilor, iată opera de preeminenţă 
în care consistă separarea de patrimoniu spre deosebire de be- 
neficiul de inventar care deasemenea împiedecă aceeaş contu- 
ziune de patrimoniu ; însă, după cum ştim, cu scopul de a aşeză 
“bunurile eredelui acceptant astfel, la adăpostul urmăririlor eredi- 
torilor succesiunii. După cum dar separarea de patrimoniu pare 
a nu fi de natură să împiedece pe creditorii succesiunii de a ur- 
"mări, fiind nevoie, şi bunurile erezilor, deasemenea beneticiul de 
inventar cală a nu ridică creditorilor eredelui accesul, trebuinţa 
cerând, la patrimoniul succesoral. Şi într'adevăr, s'ar puteă înţe- 
lege eteete ale unei instituţiuni în afară de scopul urmărit de 
aceasta, deci ale separării de patrimoniu în aiară de asigurarea 
patrimoniului succesoral creditorilor succesiunii și ale benefi- 
ciului de inventar în afară de adăpostirea bunurilor eredelui în 
profitul acestuia? Or, împiedecarea creditorilor succesiunii de a 
urmări la nevoie bunurile erezilor constitue tocmai un efect în 
atară de scopul arătat al separărei patrimoniilor, iar ridicarea 


G. C. Tabacovici.— Drept civil. 11 


162 Prime elemente de drept civil 





accesului creditorilor eredelui la patrimoniul succesoral, un efect 
străin scopului semnalat al beneticiului de inventar. Prin urmare, 
nu numai eredele pare a aveă nevoie de a acceptă sub beneticiu 
de inventar, chiar dacă creditorii succesiunii ar Îi cerut separa- 
rea de patrimoniu, dar şi aceştia de a procede astiel iaţă de erezii 
beneficiari. De altfel, posibilitatea renunţărei la beneliciu im- 
pune, în orice caz, asemenea precauţiune cel puţin întrucât nu 
recunoaște beneficiului efect absolut cu drepturi dobândite în 
profitul terţilor (v. L. 1 pr. Dig. Lib. 42, tit. 6.—1. 2. GC. Lib. 7. 
Tit;.72; —$ 1056 c. Calim.). 

Ei...” adică creditorii succesiunii : deci toţi aceştia, legea nt- 
iati ah ză oricari ar îi ei și în orice condiţii sar află. Astfel le- + 
gatarii, neapărat însă numai cei particulari, universalii sau cei 
chemaţi cu titlu universal, fiind supuși principiilor aplicabile 
erezilor ca atari. Deasemenea creditorii cu siguranţe reale ca cei 
chirograftari, cei cu termen sau condiţiune ca creditorii curat şi 
simplu. 

„..„Pot...” tacultate individuală a fiecărui creditor, ei putând 
procedă şi laolaltă apropiindu-se de sistemul roman. De altfel, 
creditorii chirogratfari numai, vor aveă, de cele mai multe ori, in- 
teres a cere separaţiunea de patrimonii, cât despre cei cu siguranţe 
reale, găsind în acestea o asigurare, nu vor îi interesaţi în acest 
sens decât în cazurile în care aceste siguranţe n'ar Îi suliciente 
sau nu le-ar conferi rang folositor. 

226. „..cere....” cum separarea patrimoniului succesiunii 
de acel al eredelui m'are loc de drept, continuarea persoanei 
lui de cujus de erede, atrăgând tocmai contuziunea acelor patri- 
monii. Şi pe urmă e vorba de urmărirea unei separări : în avanta- 
Juli creditorilor succesiunii : cari, deci, au de reclamal un beneticiu, 
neapărat în justiţie, he pe cale principală sau incidentală la orice 
procedură (de ex. : de urmărire a unor bunuri succesorale). De altfel 
această acţiune în separare de patrimonii trebuieşte a îi admisă, 
bineînţeles întrucât n'ar Îi pierdută, cum vom arătă că se poate 
îmtâmplă. Dar dacă separarea de patrimonii are astfel a fi ce- 
rută, ea nu va îi eficace decât relativ la bunurile cu privire la 
care va îi fost invocată : tot patrimoniul succesoral nefiind vizat... - 

229. „,...în orice caz...” neapărat pe câtă-vreme dreptul nu 
e pierdut sau stins. Intr'adevăr : 


Despre succesiuni | 163 








I. „„Acest drept. (adică : al separărei de patrimonii) nu poate 
fi exercitat când, acceplându-se eredele de debitor s'a făcut astfel 
novațiune în privinţa creanţei contra defunctului.” (art. 782) : căci 
procedându-se astfel, se va fi aprobat contuziunea patrimoniilor ; 
de unde renunțare la beneficiul separărei lor. Astfel ori decâte ori 
se vor îi urmărit bunuri personale ale eredelui sau i se vor îi 
cerut siguranţe, acordat prelungiri de termene, dreptde plăți par- 
ţiale, fapte ce implică acea renunțare (deci tacită). Şi într'atât 
consistă toată starea nouă, căci adevărată novaţie nu e, cum nu 
numai creditorul şi obiectul rămân aceiaşi, dar și debitorul: eredele, 
continuatorul lui de cujus (comp. art. 1128). Nu încape îndoială 
că orice renunțare expresă la separaţiunea patrimoniilor va avea 
acelaş elect. 

II. „„In privința mobilelor, după trecere de 3 ani (dela des- 
chiderea succesiunii) dreptul (adică : de a cere separarea pa- 
trimoniilor) este prescris..." (art. 783) =toecmai un nou mijloc 
de renunțare la beneticiul separărei prin faptul că se lasă astfel 
atâta timp nişte valori lesne de confundat, de transmis, la dis- 
poziţia eredelui care le poate uşor amestecă cu celelalte bunuri 
ale sale sau înstrăină. Cât în ceeace priveşte imobilele, nesuscep- 
tibile de aceiaș coniuzie şi uşoară înstrăinare, dreptul de a cere 
separarea de patrimonii relativ la ele, legea nestabilind o prescriere 
particulară și toate acţiunile în principiu fiind prescriptibile, se 
va prescrie contorm dreptului comun, adică prin treizeci - ani 
(art. 1890). Cu toate acestea, legea nedistingând, chiar cu pri- 
vire la mobile neconfundate sau neînstrăinate ori nesupuse la 
amestecare ușoară ca mobilele incorporale, art. 783 se va aplică, 
aşă că dacă o contuziune a unor mobile corporale va împiedecă 
în fapt realizarea unei separări de patrimonii, chiar înaintea tre- 
cerii acelui termen de trei ani, mobile chiar neconfundate nu 

vor puteă iace ebiectul unei separări după trecerea acelui termen. 
III. ,,...7n privința imobilelor, acțiunea se poate exercită în 
lot timpul în care imobilele se găsesc în mâna eredelui...”, deci se 
va află stinsă din momentul ce imobilele în chestiune și cu atât 
mai mult orice mobile (v. no. 11), vor fi ieşit pe cale de înstrăi- 
nare de sub stăpânirea eredelui, cel puţin întrucât veri-o creanță 
de preţ n'ar înlocui bunul înstrăinat în patrimoniul de unde 
ieşise, mobil incorporal putând fave obiectul unei acţiuni în se- 
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parare pe care astfel ar menţine-o. (Comp. acest text în initio). Nu 
este însă mai puţin adevărat că într'un atare caz, nu relativ la 
imobile se exercită separarea. | 

IV. In fine, în lipsa unui inventar sau altor măsuri îm- 
piedecând contuziunea mobilelor corporale ale succesiunii cu 
avutul eredelui, o asemenea stare de amestecare, bineînţeles cu 
privire la bunurile astfel contundate, va face imposibilă o se- 
parare de patrimonii care tocmai într'o deosebire a bunurilor 
succesiunii de ale eredelui consistă (v. II). 

228. „,...în contra oricărui creditor...” (contin. art. 781): al 
eredelui ; deci oricât de solidă i-ar fi situaţia ; de ex. relativ la sigu- 
ranţele personale sau reale ce atârnă de creanţa lui şi aceasta 
faţă de creditorul succesiunii, reclamant care poate fi simplu 
chirografar 1). Dar, dacă separarea de patrimonii nu se cere 
contra eredelui, ci numai contra creditorilor acestuia de înlăturat, 
este de folos practic a se procedă, ceeace admite jurisprudenţa 
franceză, în contra eredelui care n'are creditori cunoscuţi, iar se- 
pararea de patrimonii e menită a se invocă în contra oricărei per- 
soane care-şi fundează pretenţiile pe contuziunea patrimoniului 
succesiunii cu acel al eredelui, astiel chiar contra unui creditor 
tot al succesiunii care bazându-se pe acceptarea curat şi simplu a 
succesiunii invocă calitatea de creditor al eredelui, de ex., pentru 
a se folosi de o siguranţă reală, consimţită de acesta. Dar : „„Credi- 
torii eredelui nu pot cere separațiunea patrimoniilor, în contra credi- 
lorilor succesiunii...” (art. 784), căci oricât de folositoare le-ar îi o 
asemenea adăpostire de creditorii succesiunii insolvabile, ei în 
definitiv nu suportă decât consecinţele purtării (acceptarea pură 
și simplă a succesiunii) acelui în care s'au încrezut (eredele de- 
bitorul lor), iar nu ca creditorii succesiunii cari au dea face cu 
eredele debitorului lor (de cujus), persoană pe care poate nici 
n'o cunoşteă când au făcut credit acestuia. 

„ori cărui creditor...” unul numai sau împreună cu alţii; 
unii din ei, ai unor erezi sau toţi, măsura nefiind colectivă ne- 
apărat; totul după cum cere adăpostirea de insolvabilitate 
(comp. no. 225). 

229. „,...separaţiunea patrimoniului deiunetului...” care ac- 


1) Comp. cas. s. L. dec 29/12 Sept. 1900. B. 997. 


Despre succesiuni 165 











iune nu se produce, dar, relativ la tot ce pentru creditorii 
succesiunii nu mai formează acel patrimoniu, sau nu mai poale 
fi considerat ca atare, astfel toate valorile ieşite din acel patrimo- 
niu, deşi reintrate pentru alţii ca în virtutea unui raport sau reduc- 
țiuni : pentru coerezi ; deasemenea valorile confundate în patri- 
moniul eredelui. In schimb : însă, orice alte valori, produse, îructe, 
venituri..., precum capital mobiliar ca imobiliar, drepturi, deci 
chiar bunuri intrate în urmă în patrimoniul succesoral fie mă- 
rindu-l sau în locul altor valori, pot face obiectul unei separări. 
230. ;..„Separațiunea patrimoniului defunciului de acela 

al eredelui..."' în spre păstrarea primului patrimoniu la dispoziţia 
excluzivă a creditorilor succesiunii faţă de acei ai eredelui pentru. 
ca cei dintâi să fie plătiţi înaintea ultimilor asupra lui. Această 
situaţie de precădere fiind singurul scop al instituţiunii, tot ce 
priveşte astă separare nu va puteă nici folosi, nici vătămă în alt 
sens ; aşă relativ la raporturile creditorilor succesiunii sau erede- 
lui între ei ; şi nimic nu va împiedecă pe creditorii succesiunii, în 
caz de acceptare curat şi simplu a moştenirii, cel puţin după epu- 
izarea bunurilor succesorale, a concură împreună cu creditorii €e- 
redelui asupra patrimoniului acestuia. Prima soluţie cere prin ur- 
mare ca nici neglijenţa vreunui creditor al succesiunii relativ la ce- 
rerea separărei de patrimonii să vateme pe ceilalţi creditori sucece- 
sorali sau să le folosească (comp. cas. s. I, dec. 102, 15 Martie 1894, 
B. p. 245), nici cererea separărei de patrimonii a unora din ei să fo- 
losească celorlalți. Cât despre a doua soluţiune, ea este puţin im- 
portantă într'un punct de vedere practic, cum mai în totdeauna 
creditorii eredelui se vor grăbi a se satisface asupra patrimoniului 
acestuia până ce creditorii succesiunii vor fi avut timp a epuiză 
bunurile succesorale pentru a puteă urmări pe cele ale eredelui. 
ŞI totuş o separare de patrimonii absolut ineficace pentru cre- 
ditorii eredelui n'ar împiedecă în caz de acceptare curat şi simplu 
a succesiunii, pe creditorii succesorali de a urmări după plac şi pa- 
trimoniul eredelui din capul locului, împreună cu creditorii ace- 
stuia odată ce-și vor fi asigurat pentru orice eventualitate pe 
calea separărei de patrimonii precăderea asupra bunurilor moşte- 
niril. i 
231. D.: Despre mijloeul ereditorilor copărtașilor de a îm- 
piedecă îraudarea lor în împărţeli de către aceia; în spre care 
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siârşit art. 765 dispune : „„Credilorii unui din compărțilori, ca nu 
cumvă împărțeala să se facă cu viclenie în vătămarea drepturilor 
lor, pol prelinde să [ie prezenţi la împărțeală, pol dar să intervină 
cu spesele lor, nu pot însă să alace o împărțeală săvârşită, afară 
numai de s'a făcul în lipsă-le şi [ără să se ţină seamă de 0po- 
zițiunea lor”. (v. cas. I, dec.453, 3 Nov. 1906). 

232. După cum se vede, nu dărâmarea împărțelii : distruge- 
re perturbatoare a raporturilor sociale, e acordată pentru a leri 
pe creditorii copărtaşilor de fraudele acestora cu toate prescri- 
erile art. 975 cărui se aduce, dar, o excepţie; ci dreptul de a in- 
terveni la facerea împărţelii pentru ca prezenţa lor la aceasta 
să permită acestor creditori de a o supraveghiă, bineînţeles, nu 
în vederea unei împărţeli avantajoase lor, dar juste, împiedecând 
de ex., ca bunuri ipotecate lor să fie aşezate în lotul unui erede 
altul decât cel debitor: de unde căderea ipotecii în virtutea e- 
iectului declarativ al împărţelii; sau nepermiţând a se lormă 
pentru eredele debitor un lot mai mic restabilindu-se egalitatea 
pe ascuns. Şi cum creditorii în chestiune nu pot şti când coerezii 
vor procedă la împărţeală pentru a interveni, ei nu vor ave 
decât a se opune, în spre asigurarea prezenţei lor la partaj, ca 
acesta să fie efectuat în lipsa lor! Intr'adevăr, nesocotirea ace- 
stei opoziţiuni făcând să se presupună partajul violator al ei de 
fraudulos, art. 785 în fine, autoriză în acest caz numai, deci fără 
ca veri-o fraudă să aibă nevoie a îi dovedită, ca conform art. 975, 
atacareă împărţelii : drept sancţiune impusă. j 

„„««.CU spesele lor..." cum pe creditorii în chestie. îi intere- 
sează intervenţia ce sunt autorizaţi a face (v. cas. s. I, dec. no. 
274 din 7 lunie 1906). 

3as.0 împărțeală săvârşilă....”” ; deci reală, efectivă ; ceeace 
exclude pe cea prefăcută care, prin urmare, poate îi atacată, aşă 
ceva neînsemnând atacarea unui partaj care nu există în specie, 
ci numai restabilirea adevărului : stare de codevălmășie încă între 
coerezi permiţând mijlocul intervenţiei conform art. 785. 

„afară numai...”: formulă care pare a exclude atacarea ori- 
cărui partaj făcut în lipsa opoziţiunii autorizate. Cum însă scopul . 
legiuitorului e de a dă posibilitate creditorilor copărtaşilor de a 
se feri de fraudele acestora, se admite că orice împărţeală a cărei 
grabă în efectuare va îi exclus posibilitatea opoziţiunii prescrise, 
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va puteă fi atacată şi anume conform art. 975, bineînţeles însă 
de astădată dovedindu-se frauda potrivit dreptului comun în 
lipsa unei prezumţiuni a ei. Fiind însă dată natura excepţională 
a art. 789, deci de strictă interpretare, el este considerat inapli- 
cabil altor împărţeli decât de succesiuni, frecuent frauduloase şi 
pe are le vizează (v. trib. [Hf. s. TIT, sent. 99, 7 Febr.1904C. 
J. no. 42/904). 

233, „Secţiunea IV. Despre efectele împărţelii și despre 
garanţia părţilor.” 

234. A „Despre efectele împărţelii...” și anume : efectul ei 
declaraliv în virtutea căruia : (art. 786) „,Piecare coerede este pre- 
zumpl că a moştenit singur şi imediat toate bunurile care compun 
partea sa, sau care i-a căzul prin licilație, şi că'n'a [osti niciodată 
proprietar pe celelalie bunuri ale succesiunii..."”, pe când aceasta 
nu este adevărat decât relativ la partea indiviză a liecărui erede, 
coerezii pentru rest fiind în mod reciproc urmași pe cale de transmi- 
siune ai codevălmașşilor lor faţă de starea de indiviziune =toţi pro- 
prietari asupra totului, stare căreia partajul a pus capăt. (In 
acest ultim. sens $ 1092 c. Calim. conform sistemului ce a pre- 
valat în dreptul roman). Şi, într'adevăr, ,,...riecare coerede este 
prezumpt...". în sensul arătat (conf. art. 683 C. Nap.), ficțiune 
la care recurge legiuitorul în ochii căruia îndiviziunea privită cu 
defavoare nu e decât o stare de trecere la proprietatea diviză =re- 
gula, pentru a face să cadă drepturile reale afectând, contorm 
realizării principiilor de transmisiune, bunurile căzute în diver- 
sele loturi dar consimţite de coerezii altor loturi în spre înlătu- 
rarea unor recursuri ulterioare între coerezi pentru stabilirea 
egalităţii ; esență a împărţelii. (Cas. I, 5 Oct. 1911, Dr. no. 74, 
no. 985). 

235. „Fiecare coerede...” neapărat neregulat ca regulat, 
testamentar ca ab intestat. Dar, fiind dat scopul efectului decia- 
rativ, acesta se admite pentru împărţeala oricărei stări de indivi- 
ziune : aşă, fie în virtutea unei societăţi sau asupra unui obiect 
particular, precum şi ori în ce mod s'ar realiză eşirea din indivi- 
ziune, fie printr'un partaj regulat pe cale de preluări sau plată de 
sulte, sau orice act echivalent ca vânzare, schimb, ceziune de 
drepturi succesive, tranzacţie..., bineînţeles, toate producând etect, 
relativ la toţi codevălmaşii (deţinând lotul său de la de cujus). 


108 Prime elemente de drept civil 





„236. „..este prezumpt că a moștenit singur şi imediat..” adică: 
ca şi cum starea de indiviziune n'ar [Îi existat niciodată, aşă 
că drepturile reale consimţite în decursul ei de veri unul din co- 
devălmaşi trebuiesc a fi considerate ca neavenite dacă bunurile 
de ele afectate nu cad în lotul constituitorului : astfel ipotecile, 
servituţile, înstrăinările... Şi cu drept cuvânt, cum oricare din co- 
devălmașii cari au obţinut alte loturi sunt consideraţi în conse- 
cinţă ca şi cum niciodată n'ar îi avut veriun drept asupra bunu- 
rilor căzute într'un lot străin, ceeace textul formulează dispunând 
in tine: „...şicăn'a fosl nici odală proprietar pe celelalie bunuri 
ale succesiunii. Cât despre chestiunea de a se şti dacă afectările 
„codevălmaşului în lotul tăruia au căzut bunurile afectate tre- 
buiese considerate ca întinzându-se asupra întregimei bunurilor 
sau numai până în măsura părţii indivize a constituitorului în 
momentul constituirii, ea depinde de intenţiunea acestuia (v. cas. 
3. I, dec.. 192, 14 Apr; 1904, B. p.:576). 

23%. „...toate bunurile care compun partea sa...” deci, fiind 
dată această generalitate a termenilor, orice bunuri de verice na- 
Lură : venit, fructe, capital, mişcătoare, nemișcătoare, drepturi. 
Prin urmare şi creanţele sunt supuse efectului declarativ al îm- 
părţelii, asttel că nu e loc a se îndeplini în urma împărţelii lor de 
către copărtaşii în lotul căror au căzut, formalităţile art. 1393 
pentru opozabilitatea lor terţilor. Intr'adevăr, împărțeala neatră- 
gând transmisiune de drepturi, ci declarându-le numai, nici crean- 
țele în chestiune nu vor fi iost cedate pentru ca să poată [i vorba de 
semnilicarea sau acceptarea ultimului text. Cât despre art. 1060 
care pare a împărţi creanţele între coerezi aşă că o altă împărţeală 
apare: ca o ceziune supusă art. 1393, el în realitate nu împiedică 
orice împărţeală, deci declarativă şi cu privire la creanţe, ne- 
constituind decât o reglementare provizorie până la partaj a si- 
luaţiunei dintre coerezii creditori şi debitorii lor, situaţie anormală 
de obligaţiune a cărei deslegare normală (plata) cată a îi în tot- 
deauna i tea 

„Sau care-i a căzul prin lieitaţie.. ": operaţiune ce deşi consti- 
Sera o vânzare, însă realizând o împărţeală, este declarativă de 
drepturi : dar numai, după cum se vede, când în virtutea ei ,,...bu- 
nurile care compun partea sa...i-a căzul...”, adică coeredelui, ceeace 
presupune pe un erede devenit adjudecatar excluzând cazul adju- 
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decării în profitul unui străin, operaţiune ce rămâne o trans- 
misiune de drepturi. Prin urmare, nici licitaţiunii în spre partaj 
în profitul unui erede, nu se vor aplică ca oricărei împărţeli re- 
gulile proprii transmisiunilor de drepturi. 
238. B „,...despre garanţia părţilor”: efect al împărţelii ; 
adică : acţiunea fiecărui coerede faţă de coerezii săi în sensul şter- 
gerii până într'atât a urmărilor turburărilor şi evicţiunilor cu 
cauză anterioară împărțelii, întâmplate lor asupra loturilor ce 
au obţinut, așă că acele turburări și evicţiuni să nu distrugă în 
mod definitiv egalitatea între copărtași de esenţa împărţelii. 


|. Principiul garanţiei în matorie de împărţeală. 


239. Art. 787. „,Coerezii sunt datori garanţi unul călre altul..” 
ceeace înseamnă că ei se află obligaţi prin singurul efect al legii a 
destăşură unul in profitul altuia acea acţiune în care am arătat 
că consistă garanţia. Aceasta însă,,... numai despre turburările şi 
evicțiunile ce proced dintr'o cauză anterioară împărțelii...”” (art. 787 
contin.) : căci numai asemenea îmtâmplări anterioare împărțelii, 
„distrug egalitatea care trebuie să aibă loc când împărţeala se pro- 
duce ; egalitate de esenţa împărţelii, deci de asigurat pe calea ga- 
_ranţiei. Cât despre diverse îmtâmplări posterioare împărţelii asu- 
pra unor anumite bunuri, evenimente de forţă majoră, cazuri 
fortuite, exproprieri păgubitoare ,...acestea, străine împărţelii, nu 
privesc decât pe copărtaşii loturilor în care au căzut acele bu- 
nuri, copărtași deveniți fiecare proprietar cu efect retroactiv dela 
împărţeală asupra lotului lor după cum ei ar profită de îmtâm- 
plări de aceeaş natură avantajoase pentru ei 1). 

„...turburările şi evicţiunile..”: adică : de drept ; turburările în- 
semnând dar pretenţiuni în justiţie, iar evicţiunile realizarea lor. 
Aşă exerciţiul oricărui drept relativ la un bun al unuia din copăr- 
taşi va Îi o lurburare, iar condamnarea copărtaşului în sensul 
unei asemenea pretenţiuni va Îi o evicţiune. Cât despre preten- 
țiunile de fapt şi realizarea lor (în urmă de uzurpări prin violenţă, 
tâlhării), ele neapărat că nu pot servi de fundament unei acţiuni 


1) O prescripţie însă începută înainte de împărţeală, chiar îndeplinită după 
aceasta, constituie, fiind dat punctul ei de plecare, o cauză anterioară împărţelii ; 
dar vom vedeă că neîntreruperea ei e de natură a exclude garanţia. 
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în garanţie cum n au nimic de a iace cu situaţia juridică a copăr- 
taşilor care singură condiţionează egalitatea de asigurat între 
aceştia. 

II. Excepţiuni la regula garanţii în materie de împărțţeală. 


240. «: „,...Garanţia încelează când o evicţiune a fost excep- 
tală anume printr'o clauză expresă a actului de împărțeală...” (art. 
787, al. 11), şi astiel acest aliniat pentru respectarea libertăţii în- 
ţelegerilor, pare a compromite egalitatea împărţelilor asigurată 
prin garanţia al. 1 al aceluiaș text. Cum însă a voi înlăturarea ga- 
ranţiei, deci a asigurării egalităţii între copărtaşi, nu înseamnă a 
tinde spre destiințarea unui element esenţial împărţelii, deci spre 
excluderea acesteia, ceeace e contradictoriu cu intenţia de a se 
împărţi, legiuitorul cu tot respectul său pentru libertatea con- 
venţiunilor, n'a putui merge până la reducerea garanţii la un e- 
lement de loc esenţial, dar numai natural al împărţelii ca în ma- 
terie de vânzare: contract de speculațiune. Şi într'adevăr, în 
materie de împărţeală, spre deosebire cu vânzarea în care garan- 
ţia poate în mod absolut să fie înlăturată..... . Garanţia înce- 
lează...”” însă numai ,,...când o evieţiune a fost exceptată anume...”, 
deci, cazul întâmplându-se, garanţia nu încetează decât relativ la 
acea evicţiune, clauzele înlăturând în mod general garanţia nefi- 
ind, dar, autorizate, deci râmânând proibite faţă de principiul 
egalităţii în materie de împărţeală. Pe de altă parte, după cum 
se vede, garanţia nu se poate astfel înlătură în împărţeli decât 
;;...Drinlr'o clauză expresă...” expressis verbis, adică printr'o a- 
nume declaraţiune de intenţie, oricari însă ar îi termenii între- 
buinţaţi, sistemul nostru legislativ necunoscând termeni sacra- 
mentali. O asemenea voinţă nu se va putea dar induce, ca în 
materie de vânzare, din alte fapte, împrejurări, oricare ar îi ele. 
O renunțare tacită la evicţiune nu este prin urmare eficace în 
legiuirea noastră. i 

241. vb: „,...Garanţia încetează... (sau) când evicţiunea «a 
jost cauzată din greşeala eredelui'”, (art. 787, al. II in fine): cum 
într'o asemenea ipoteză această greşeală a distrus egalitatea în- 
tre copărtaşi, iar nu împărţeala a cărei egalitate singură e de asi- 
gurat pe calea garanţii. Textul de faţă n'aduce dar o excepţiune 
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adevărată la obligaţiunea garanţiei, aplicând în realitate princi- 
piile acesteia, care n'are obiect, deci nu poate există când nu 
împărţeala pricinuieşte inegalitatea de evitat. Deci raţiunea ne 
impune aceeaş soluţiune ori decâte ori simple fapte ale eredelui, 
chiar independent de o greșală a sa, cauzează acea evicţiune, 
fapte a căror consecinţe ca şi pe acele ale greşșelii, n'are decât să 
le suporte eredele autorul lor; astfel: efectele unei prescripţiuni 
îndeplinite, unui termen scurs neîntrerupţi, unei stări juridice ne- 
conservate la timp, cel puţin întrucât o acţiune în sensul contra- 
riu ar îi avut timpul să tie îndeplinită, curgerea termenului fatal 
nefiind realizată la o epocă prea apropiată de efectuarea împărţelii. 
(Comp. no. 239). 


III. Realizarea garanţii împărțelii. 


242. Garanţia împărţelii tinzând la împiedecarea turbură- 
rilor şi evicţiunilor semnalate, de a distruge egalitatea împăr- 
ţelii, este cu totul indicat ca art. 788 să dispună: „fiecare din 
erezi este obligat 1) în proporţiune cu partea sa ereditară, a despă- 
gubi pe coeredele său de paguba ce a suferit din cauza evicţiunii. 
Când unul din coerezi va fi insolvabil, partea ce el este dalor a con- 
lribui se va împărți între eredele garantat şi între ceilalţi coerezi”. 

„„...în proporțiune cu partea sa eredilară...”, căci într'atât ur- 
mările evicţiunii trebuiesc a se restrânge asupra fiecărui erede în 
spre restabilirea egalităţii distruse. Eredele evicţionat va trebui 
dar să suporte consecinţele evicţiunii sale până în măsura părţii 
sale ereditare, neavând într'atât drepti la despăgubire contra co- 
erezilor săi ţinuţi numai pentru surplus în limitele arătate fie- 
care. Astfel evicţiunea unui erede va [i de despăgubit pentru 
3 de ceilalţi trei erezi (fiecare cu 1), restul de 1 privind pe eredele 
evicţionat, precum şi aceiaşi soluțiune cu privire la insolvabi- 
litatea unuia dintre erezi (conf. al. 11), de repartizat în mod 
proporţional cu părţile lor ereditare între ceilalţi coerezi, ceeace 


1) Obligaţiune cu sancţiune, conform dreptului comun, adică prin acţiune 
sau excepţiune opusă la instanţa în evicţiune. 
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textul de față exprimă prin formula : ,,...se va împărți între e- 
redele garantat şi între ceilalţi coerezi”. 

„de paguba ce a suferit din cauza evicţiunii, pagubă dar dela 
accea epocă care are a fi înlăturată”. 

„243. In fine, garanţia înpărţelii are de obiect, fiind vorba 
de rendite, nu numai existenţa acestora, dar chiar solvabilitatea, 
însă numai actuală, a debitorului ei, ceeace rezultă din art. 789 
care reglementează : „Garanţia pentru solvabilitatea debitorului 
unei rendite...'' încheiând : „„Această creanță încetează când nesol- 
vabilitatea a luat naştere în urma împărţelii”. Şi cu drept cuvânt 
soluţia de faţă, căci pe de o parte o rendilă cu debitor insolvabil 
e lipsită de orice valoare, deci distruge egalitatea între coerezi 
în dauna eredelui în lotul căruia cade, pe de altă parte aşă ceva 
e urmarea împărţelii numai când insolvabilitatea debitorului este 
anterioară acesteia, cea posterioară ei constituind un caz fortuit 
ce priveşte pe coeredele în lotul căruia rendita va fi căzut. Şi totuși 
soluţiunea e îndoelnică pentru cine nu vede în rendită decât ve- 
nitul acesteia constituind nu fructe ale unui raport juridice în- 
treg independent, ci un şir de creanţe ce se continuă în timp din 
care fiece creanţă constituie fiinţa acelui raport întreg. | 


IV. Prescripţia acţiunei în garanţie. 


244. Tocmai în ceeace priveşte această materie art. 789 
dispune : „Garanţia pentru solvabilitatea debitorului unei rendite 
durează numai 5 ani dela împărțeală...””, în loc de 30 ani conform 
dreptului comun aplicabil, deci și acţiunei în garanţie a împărţelii 
în alară de ipoteza de excepţiune a textului de faţă, lipsind o 
altă dispoziţie derogatorie pentru garanţia împărţelii. Astfel 30 
ani vor trebui pentru prescrierea acţiunii în garanţie nu numai 
relativ la existenţa a oricăror alte creanţe, dar şi a solvabili- 
tăţii debitorului lor, precum şi în ceeace priveşte existenţa 
renditei chiar, art. 789 fiind excepţional şi deci de strictă inter- 
preiare. 

„de la împărțeală...”, iar nu dela eviceţiune ca de regulă şi 
într adevăr după cinci ani dela împărţeală se vor fi slăbit dacă nu 
Şters amintirile privitoare la solvabilitatea debitorului pentru a 
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se puteă şti cu siguranță dacă garanţia e datorită nefiind exclusă 
potrivit art. 789 in fine. 

243. „Secţiunea V. Despre desfiinţarea sau resciziunea îm- 
părţelii”” : acţiune care atrăgând nimicirea acesteia, o presupune 
existentă, dar restabilind în acelaş timp starea anterioară de in- 
diviziune privită cu defavoare de legiuitor (v. art. 728, 729), cată 
să fie restrânsă decătre acesta după. cum, de altfel, codul a pro- 
cedat dejă sub art. 785 în ceeace priveşte acţiunea revocatorie sau 
pauliană a art. 975 (v. no. 232). 

246. Principiu : „Orice act, sub orice titlu, în urma cărui 
a încelal indiviziunea între erezi, este supus lă acțiunea de resciziune” 
(art. 791), iormulă inutilă la noi unde cauzele de resciziune ale 
împărţelii nu sunt decât acele ale tutulor contractelor, actelor, așă 
că sub orice formă s'ar ace împărţeala (vânzare, schimb, tran- 
sacţie), la aceleaşi cauze de nulităţi ar îi supusă chiar dacă ea nu 
s'at lua în seamă, ci numai forma ei, de natură deosebită 1). 

249. Restricţiuni: Precedenta formulă a art. 791, însă, 
singură își aduce restricţiune încheiând prin cuvintele :,,... din 
arlicolul precedent”, care text dispune ,„,„Impărțelile pot fi des- 
ființate pentru violenţă sau dol..."' (art. 790, al. 1). Şi într adevăr, 
prin această formulă de principiu, stabilind cauze de desființare de 
drept comun, legiuitorul dejă restrânge acţiunea de anulare în ma- 
terie de împărţeală şi anume întrucât nemenţionând şi eroarea, 
exclude relativ la împărţeală această cauză de nulitate admisă de 
$ 1095 ce. Calim. Dar, chiar abstracţiune făcându-se de ideia fa- 
vorizării stării de indiviziune stabilită între copărtaş şi de per- 
turbările urmând unei dărâmări de împărţeli, pentru repararea 
“consecinţelor erorei nu lipsesc căile altele decât desfiinţarea îm- 
părţelii. Astiel : ...,, Pentru o simplă omisiune a unui din obieciele 
succesiunii ca şi pentru o împărțeală în folosul unui nedreptăţii, 
nu se strică împărțeala ; se face numai un supliment de împăr- 
feală pentru obiectul omis sau între îndreptăţiţi” (art. 790, al. 11), 
și iacă posibilităţi, altele decât anulări, de a îndreptă consecinţele 
" acestorerori; ceeace autoriză și $ 1098 c. Calim. cu toate că această 


1) V. art. 888, al. 1 coresp. c. Nap., unde această dispoziţie e raţională cum 
legiuirea franceză admite in leziune o cauză particulară de resciziune a împăr- 
ţelilor, 


174 Prime elemente de drept civil 








legiuire admite eroarea : cauză de resciziune a împărţelii. Dar sunt 
și alte procedări permiţând de a evită anulări de împărţeli fără a 
mai vorbi de rectificări sau de dreptul la garanţie al copărtaşilor 
în spre acoperire de urmările veriunei erori. Totuş codul nostru 
neadmiţând resciziunea împărţelii pentru leziuni între majori 
ca codul Napoleon, consecinţele eroarei consistând în neexacta 
apreciere a valorii unui bun coprins în împărţeală, nu se vor putea. 
șterge pe cale de resciziune decât pe bazele art. 694. 

248. Cât în ceeace priveşte cauzele de nulitate: dolul şi 
violenţa, art. 793 dispune: „,Coeredele care a înstrăinat por- 
(iunea sa eredilară în lot sau în parle, nu poale intentă acţiune 
de resciziune penru dol sau violenţă, dacă înstrăinarea s'a [ăcul în 
urma descoperirii dolului sau încetării violenţii :"' deoarece o ase- 
menea înstrăinare este considerată de legiuitor ca o aprobare şi 
anume liberă de acele viţii ale împărţelii, atrăgând renunţarea 
tacită la acţiunea în nulitate, rezultat putând Îi atins și prin exe- 
cutarea împărţelii decătre îndreptățitul la anulare cunoscător 
al cauzei de nulitate (art. 1167), precum și prin neacţionarea 
celor în drept de a anulă în timpul în care acţiunea în nulitate a 
putut îi intentată (art. 1900). lar aprobări tacite find astiel 
admise, neapărat că şi renunţări exprese în acelaş sens, şi anume 
sub formele art. 1190, vor îi valabile şi elieace. 

249. Pentru rest, dolul şi violenţa în împărţeli sunt su- 
puse regulilor ordinare ale materiei (v. art. 955 urm.), efectele res- 
ciziunii pronunţate contra tutulor copărtașilor în urma dolului şi 
violenţii atrăgând recăderea absolută şi pentru terţii, în starea de 
indiviziune anterioară partajului care se va consideră ca neavenit : 
de unde căderea tutulor drepturilor consimţite. de copărtaşi In 
decursul stării de diviziune asupra bunurilor căzute în loturile 
lor. Asttel că o asemenea stare va necesită un nou partaj între 
toţi codevălmaşii, care având loc, va menţine, înnd dat electul 
declarativ al său, acele drepturi consimţite întrucât bunurile 
aţectate asttel recad în loturile constituitorilor. Omiterea însă a 
vreunui copărtaș va împiedică și electele resciziunii (innd dat 
inopozabilhtatea hotărârilor, celor cari n'au participat în instanţă 
ca atari (art. 1201), şi pe acelea ale unei noi împărţeli. 

250. Deosebit de aceste cauze de anulare, neapărat că îm- 
părţeala ca orice contract sau act, va îi inexistentă când îi vor 
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lipsi condițiuni esenţiale ei şi nulă pentru incapacitatea veriunui 
copărtaş nereprezentat prin tutorele său, ori al cărui tutore 
nu va îi îndeplinit formalităţile cerute de lege (art. 409). Dease- 
menea împărţeala va pute îi anulată din cauză de inegală com- 
punere a loturilor (v. art. 741) şi după cum am arătat ea mai 
poate îi desfiinţată în profitul creditorilor copărtaşilor con- 
form. art 785 im fine. 

251. In fine, art. 791, al. II şi 792 ale acestei secţiuni tre- 
buiesc considerate ca nescrise, ele constituind niște reproduceri 
nesocotite ale art. coresp. 886, al. II şi 891 c. Nap., cum primul 
text nu e de natură a se aplică în mod raţional, satisfăcător şi 
moral decât ipotezei de resciziune peniru leziune cel mult, ipo- 
teză presupusă de litera şi condiţionând fundamentul moral al 
ultimului text, dar neputând face obiectul unei soluţiuni la noi 
unde nu se cunoaşte ca în legiuirea franceză leziunea între majori 
ca fiind o cauză particulară. de resciziune a împărţelilor. Intr'a- 
devăr, art. 791, al. II aplicat dolului sau violenţei ar atrage în 
mod imoral adăpostirea de anulare a unor transacţiuni încheiate 
sub imperiul acelor două cauze de nulitate, pecând în Franţa se 
înţelege prin „,...transaclion faile sur les difficulies reelles..." (ari. 
888, al. 11), pusă la adăpost de resciziunea pentru leziune, tran- 
sacţiunea liberă de fraudă. lar dacă am aplică art. 792 ipote- 
zelor de dol şi violenţă (art. 790, al. 1) n'am găsi într 'ânsul decât 
un mijloc de acoperire a acestor manilestări reprobate, remediu 
nesulicient pentru cel ce așteaptă o altă repartizare de bunuri 
de la o nouă împărţeală. 

252. Secţiunea VI. Despre împărţeala tăcută de tată, de 
mumă sau de alţi ascendenți între descendenţii lor: deci de 
niște anumite persoane al căror avut se transmite, altele decât 
codevălmașii cari de obicei, ei caută a se împărţi, în profitul 
căror acea transmisiune se operă, şi aceasta pentru înlăturarea 
unor neînţelegeri de naiură a se ivi între aceştia, împărțindu-se 
singuri între ei 1). 

233. A. Regulă. Intr'adevăr, art. 794 dispune, Tatăl, mama 
şi ceilalţi ascendenți pot face împărțeala bunurilor lor între fii şi 





- 
1) Fiind vorba de o dispunere pentru împărţeală, legiuitorul, cum se vede, 
afaza această materie intre aceea a împărţelei și titlul II al dispunerilor, 
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ceilalți descendenţi...” şi astfel în vieaţă încă fiind, se vor putea 
liberă de o gestiune de bunuri anevoioasă în interesul unei admi- 
nistrări mai bune a unor persoane relativ tinere, atribuind în ace- 
laş timp liecărui descendent bunuri după aptitudinele sale în 
spre înlăturarea hazardului sorţilor (art. 743) şi punând pe des- 
cendenţi la adăpost de un partaj judiciar cu complicaţiunile şi 
cheltuielile lui când el s'ar impune (art. 747). (Comp. C.L. 26, 
Lib. 3, Tit. 36.——Nov. 18. Cap. VII.— $$ 1006, 1009 e. Calim.). 

„Tatăl, mama şi ceilalţi ascendenți...” singurile persoane 
putând procedă în modul indicat, ,,...între fii şi ceilalți descendenţi“ 
cum numai între ascendenți şi descendența lor există raporturi 
morale impulsive în sensul arătatelor scopuri ce urmăreşte împăr- 
țeala de care e vorba. Deci nulitate a unor asemenea împăr- 
ţel între alte persoane. | 

pot face împărțeală...'' autorizare necesară cel puţin în- 
trucât e vorba de o împărţeală pentru după moarte, eveniment 
care pune capăt voinţei fiecărui, deci şi efectelor acesteia. Cât 
despre art. 800, 802—6095, 856 urm. derogatorii naturii lucruri- 
lor, deci de strictă interpretare, nu autoriză decât disp ugISă 
de bunuri, iar nu şi repartizarea lor între coerezi. 

254. e Duizunnilabeai şi anume a tutulor făcând parte din 
massa moştenirii de împărțit, deci şi a celor ieşite din patrimoniul 
împărţitorului prin liberalitate, însă raportabile 1) precum. şi a 
tutulor bunurilor viitoare. Poate acestea, însă, neapărat întrucât 
reguli particulare nu interzic a se dispune : ca art. 79%, al. II, 
1248. lar: ,„„Dacă toate bunurile ce ascendenlele a lăsat la moartea 
sa, nu au fost coprinse în impărțeală, bunurile necoprinse se vor 
împărți conform cu legea (art. 796): adică, de descendenţii coerezi 
între ei potrivit regulilor împărţelii ordinare. Or, „toate bunurile 
au putut să nu lie coprinse în împărțeală” : 

I. Prin faptul ascendentului împărţitor care na împărțit 
decât unele bunuri și atunci tot el va putea în urmă împărți 
prin una sau mai multe împărțiri ulterioare și restul, înlăturând 
împărţeala „conform cu legea” a textului de faţă. | 

II. In urma morţei, înaintea împărţitorului, fără posteritate 


LL) 





1) Bunuri pe care împărţitorul le va putea atribui altui descendent, iar a 
celui gratilicat. 
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a unuia din împărţiţi prin testament, când legatul făcut pre- 
„decedatului devenind caduc, bunurile atribuite lui prin acesta 
vor fi de împărţit conform soluţiei art. 796, dacă ascendentul nu 
le-a împărţit printr'o împărţeală ulterioară. Cât despre moartea 
înaintea împărţitorului a “aceluiaș din împărţiţi însă cu poste- 
ritate, se admite că, aceasta având a intră, fie pe cale de repre- 
zentare dacă se consideră împărţiţii ca succedând ab intestat, 
ori în virtutea unei substiluțiuni vulgare tacite, dacă ei sunt 
consideraţi ca succesori testamentari, în drepturile predecedatu- 
lui; nu va mai puteă li vorba de o împărţeală decât între repre- 
zentanţii acestei posterităţi asupra bunurilor formând partea 
acelui predecedat. 

255. „..între fii şi ceilalți descendenţi...” şi anume : toţi; 
neapărat însă : fiind erezi; astfel copiii legitimi deci și cei legiti- 
maţi împreună cu posteritatea celor predecedaţi având acces prin 
reprezentare ; deasemenea copii adoptivi, ca şi orice descendent 
legitim în grad util; iar faţă de mumă şi copii naturali asimilați 
cu cei legitimi. Insă nu descendenţii cari vor îi renunţat la sucee- 
siunea împărţitorului sau vor îi fost înlăturați dela aceasta ca 
nedemni, legea privind pe acestia ca neexistând. lar ca sanc- 
țiune : „Este nulă împărțeala în care nu s'a cuprins loţi copiii în 
vieață la deschiderea moştenirii, şi descendenţii fiilor premuriţi . 
„Acţiunea de nulitate se poale exercilă de loți erezii fără distinc- 
țiune'” (art. 797); astiel că numai în urma anulărei după inten- 
tarea acestei acţiuni, sar puteă procedă la o nouă împărţeală. 

“Este nulă...” iar nu:-,,...nul pour le tout... ca după arl. 
coresp. 1075 c. Nap.; deci anulabilă numai, iar nu inexistentă 
cum ar trebui să fie şi este orice altă împărţeală decât cea a 
ascendenţilor fiind dat că acţiunea unei împărţeli nu se poate 
înţelege, deci realiză, nereferindu-se la toţi cei de împărțit. 
(Comp. no. 249). Şi într'adevăr, după cum se vede, legiuitorul 
prescrie o acţiune în nulitate pentru desfiinţarea împărţelii ne- 
coprinzând pe toţi copii sau descendenţii de împărţit, acţiune 
inutilă dacă această împărţeală ar fi inexistentă, neantul nefiind 
de desfăcut, ci cel mult de recunoscut judecătorește (v. însă Bulet.y 
cas. s. I, 1870, p. 241. Dreptul 1888, no. 36). De aci ideia validi- 
„tăţii ca act de dispoziţiune a împărţelii anulate ca atare conform 
art. 797. 
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256. „..„Acţiunea de nulitate se poate exercită... şi anume 
timp de 10 ani dacă e vorba de un dar împărţeală (art. 1900) 
şi timp de 30 ani în caz de testament-partaj (art. 1890), bine- 
înţeles cu începere decând exercitarea e posibilă, adică dela epoca 
deschiderii succesiunii. leasemenea ea nu poate fi exercitată 
astfel decât nefiind intervenită verio ratificare expresă sau tacită. 

257. „,...de toţi erezii fără distincţiune...” deci, de cei co- 
prinşi ca şi de cei omiși în împărţeală legea nedistingând 1). Des- 
cendenţii împărţiţi vor trebui dar să aștepte deschiderea succe- 
siunii pentru a procedă în anulare, epocă până la care se admite 
în consecinţă că darul-împărţeală chiar anulat îşi va fi produs 
toată eficacitatea şi anume cu privire la drepturile consimţite de 
împărţiţi asupra bunurilor care se vor îi atribuit fiecărui, drepturi 
ce se vor menţine reducându-se astiel efectele anulărei numai 
asupra viitorului : ex nunc. ŞI totuş o asemenea soluţie nu numai 
că se depărtează încă într'atât de aceea a inexistenţii : singură 
raţională, dar nesocoteşte și urmările ordinare ale resciziunilor, 
operând în spre o nimicire absolută, pe lângă că sacrifică efec- 
tele. declarative ale unui nou partaj ulterior. Dar, mai mult încă, 
art. 79/ nereglementând decât ipoteza necoprinderii tutulor des- 
cendenţilor îndreptăţiţi la împărţeală, adevărate anulări care deci 
nu se pot înţelege mai energice decât ceea prevăzută : în realitate : 
inexistenţa cată a rămâne sub cârmuirea eficacităţii ordinare a 
anulărilor, adică a operă cu efect retroactiv; astfel anulările 
pentru neegală compunere a părţilor (art. 741) 2), pentru vătăma- 
rea în partea legitimă (art. 798). Totuş această obiecţie pare a 
cedă, liind dat că și în materia acestor anulări, tot erezii numai 
vor aveă de operat, erezi pe cari îi presupunem donatari.. 


B. Moduri de a se procedă pentru facerea împărţelii ascen- 
denţilor și efeetele ei. 


258. (Art. 795). „Această împărțeală se poate face prin acte 
intre vii sau prin testament...” cu formele, condiţiunile şi regulile 





1) Comp. L. 8, 9, 32. —C. Lib. 3 Tit. 28, 29, — Nov. 18. Cap. 17 in fine. 

2) Text care pare însă potrivit numai pentru partajul judiciar, orice îm- 
părţeală de atribuţiune, deci și aceia a ascendenţilor: efectuată în interesul de- 
scendenţei şi în spre scopuri economice şi sociale, găsindu-și o piedică în sis- 
temul său. 
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prescrise penlru donațiuni între vii şi testamenle” : torme im- 
puse deci, împărţelii ascendenţilor : act solemn, care dar nu s'ar 
putea face în mod valabil sub altă formă, de ex. sub semnătură 
privată sau verbal. : 

;3+..Se poate [ace... şi anume, după cum va voi ascendentul 
liber de a alege, însă bineînţeles, numai între cele două forme 
permise de lege care înlătură posibilitatea recurgerii la forma 
unui alt act care ar implică darul. (Comp. LL. 20, $ 3, Dig. Lib. 
Rit 2 li. 21, 26-G. lib 3 Tit.:36..$760„c. Calim.). (Comp. 
cas. s. [, dec. 489 din 19 Dec. 1901, B.p. 1634). 

259. |. Impărțeala ascendenţilor ,,...se poate face prin aete 
între vii... care vor aveă de operat transmisiunea bunurilor în 
protilul descendenților în drept, pentru a le împărţi în urmă între 
aceştia, realizând asttel eşirea din indiviziune rezultată din aceea 
transmisiune, indiviziune căreia îi pune capăt. Nu e dar nevoie 
a se consideră în mod contrariu adevărului, succesiunea ascen- 
denţilor dejă deschisă, pentru a se putea ajunge la împărţirea 
bunurilor ce o compun. 

a) Impărţeala ascendenţilor prin acte între vii operând o trans- 
misiune de bunuri actuală ,,...cu formele, condiţiunile şi regulile 
prescrise penlru donațiuni între vii..." în profitul descendenților 
în drept, constitueşte în toate punctele de privire un dar relativ 
la raporturile dintre ascendenți şi descendenţii lor : aşă în ceeace 
privește condițiunile de formă, fond şi electele. 

260. 1 Condiţiuni de formă. Darurile-împărţeală ca ,, Toate 
donațiunile...” au a se tace ,,...prin acl autentic...” (art. 813), bine- 
înţeles întrucât ele nu s'ar realiză pe cale de curată remitere, când 
ar constitui niște daruri manuale căror se recunoaşte validitalte, 
lar când mobile vor îi fost împărțite prin act, împărţeala ,,....este 
valabilă numai pentru obiectele lrecute într'un act eslimativ...” 
contlorm art. 827. Cât despre forma altui act juridic, am arătat 
că e exclusă (v. no. 296). Deasemenea ca pentru orice dar în ge- 
neral : darurile împărţeli ,,...făcute unor minori neemancipaţi sau 
inlerzişi, se acceplă de lulore...” (art. 815) şi anume, ad hoc: 
părintele dăruitor fiind însuş tutore. ,„,„Minorele emancipal poate 
acceptă cu asistenţa curatorelui.."” (art. 815, al. 11), orice ascendent 
putând deasemenea acceptă conform al. III al acestui text, 
întrucât nu e el însuş dăruitor. In fine ,,...când..., se vor îm- 


bi 
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părţi prin dar ,,...bunuri ce pot [i ipotecale, transcripțiunea ac- 
lului ce conține donațiunea şi acceplaţiunea ca şi nolificaţiunea 
acceplațiunii făcute prin acl separat, se va face la tribunalul dis- 
lrictului unde sunt situate bunurile...” (art. 818). Cât despre fe- 
meia măritată, ea va acceptă cu autorizaţie (v. art. 199 urm. şi 
art. 934 e. Nap.). 

261. 20. ,,..Condiţiuni de fond. ,„Impărțeala făcută prin acle 
între vii, nu poate aved de obiect decăl bunurile prezente.” (art. 795, 
al. II) : în spre respectarea regulii neîntoarcerii darurilor. Totuş, 
întru cât ar coprinde bunurile viitoare, n'ar îi decât revocabilă 
(art. 821), iar nulă numai în celelalte cazuri de nesocotire a 
acelei reguli conlorm art. 822 urm. Deasemenea regulile de capa- 
citate pentru a face un dar—partaj şi al primi, vor fi cele ale da- . 
rurilor în general (v. art. 199 urm. 454, 806, 806, 1246, 1250, 1289). 

262. 30. Efecte: Acestea sunt iarăşi acele ale darurilor în 
general. Deci transmisiunea bunurilor prin dar-împărţeală e nu 
numai actuală, cu toate că urmărește o împărţire pentru după 
moarte, dar și irevocabilă ca în virtutea oricărui dar, alară de 
anumite excepţiuni de revocare a darurilor (v. art. 830, 831, 
comp. art. 836, precum şi 797, no. 257). Deasemenea se vor aplică | 
regulile darurilor cu privire la obligaţiunea împărţiţilor de a 
plăti datoriile ascendentului împărţitor. 

263. b) Impărţeala ascendenţilor prin acte între vii re- 
partizând între ascendenţii de împărţit bunurile pe care le 
transmite acestora, constitueşte în toate punctele de privire un 
partaj relativ la raporturile între ei; prin urmare va produce 
între aceştia toate efectele împărţelilor fără nici o deosebire 
(v. no. 233 urm.). 

264. 11. Impărţeala ascendenţilor ,,...se poate jace (sau) 
prin testament...” care pare a aveă de operat transmisiunea bu- 
nurilor în profitul descendenților în drept, pentru a le împărţi 
în acelaș timp între aceştia, realizând astfel eșirea din indiviziu- 
nea rezultată din acea transmisiune, indiviziune căreia îi pune 
capăt. Dar dacă este necesar ca darul-împărţeală să transmită 
bunurile descendenților cum altfel ele nu le-ar reveni decât la 
epoca deschiderii succesiunii, acest eveniment singur atrăgând 
acea transmitere ab intestat în acelaş moment când ar operă și 
un testament-împărţeală, acesta întrucât nu urmărește alte 
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scopuri : de ex. atribuirea cătimii disponibile unui descendent, 
apare : cel puţin de importanţă redusă ca transmisiv de bunuri, 
călând a rămâne astfel un act de simplă repartizare a lor. 

a) Impărţeala ascendenţilor prin testament părând a avea 
de operat o transmisiune de bunuri ,,...cu formele, condiţiunile 
şi regulile prescrise penlru lestamente..." în protitul descendenților 
în drept, s'ar zice că, în toate punctele de vedere, constitue un 
testament relativ la raporturile dintre ascendenți și descendenţii 
lor: aşă în ceeace priveşte condiţiunile de formă, fond şi efectele. 
Intr'adevăr, testamentele-împărţeală, ca orice testamente, tre- 
buesc făcute, he sub forma ologrală, sau sub cea autentică ori 
mistică (art. 8558 urm.), în afară de reguli speciale anumite 
(art. 868 urm.) 1). Deasemenea orice ascendent este capabil de a 
face  testament-partaj dacă nu este oprit de lege (art. 856)2), 
el putându-l şi revocă după bunul său plac (art. 602). Iar 
testamentul-împărţeală ca orice testament nu poate să trans- 
mită drepturi împărţiților înainte de deschiderea succesiunii 
împărţitorului şi legatul său devine caduc prin predecesu! lega- 
tarului, așă că bunurile asupra căror purtă vor Îi de împărţit 
fie între ceilalți împărţiţi sau posteritatea predecedatului. Toate 
însă numai în spre susţinerea luncţiunii de repartizare a testa- 
mentului ce ne ocupă, funcţiune care având a se realiză între 
nişte descendenţi erezi ab infestat, aceştia vor rămâne astiel: 
deci cu sezina lor şi îndatorirea de a plăti datoriile succesiunii 
ultra vires, cu tot testamentul-partaj*). 

265. b) Impărţeala ascendenţilor prin testament ca şi aceea 
prin dar între vii, repartizând între descendenţii de împărţit bu- 
nurile transmise acestora, constitueşte în toate punctele de pri- 
vire un partaj relativ la raporturile între ei, prin urmare, va 
produce între aceştia toate efectele împărțelilor fără nici o deo- 
sebire (v. no. 233 şi 263). 





1) Deci și testamentul-împărţeală conjunctiv este prohibit în virtutea 
art 857. 

2) Comp, art. 208, 806, 807; art. 13, 16 c. pen. 

3) Cu toate acestea care se admit, se susţine şi că descendenţii împărţiţi pri- 
mesc bunurile ca legatari, de unde necesitatea de acceptare și a capacităţei lega- 
tarilor d'n parte-le. 
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C. Nulităţi al împărţelei aseendenţilor. 


266. Atară de cauzele de anulări ale împărţelilor în general, 
de cele ale darurilor şi testamentelor care realiză împărţeala as- 
cendenţilor, am arătat că aceasta, dacă nu pentru neegală com- 
punere a loturilor, se poate anulă pentru vătămarea rezervei 
(v. no. 297). | 

Or, în ceeace priveşte această cauză de anulare art. 798 dis- 
pune : „„Impărțeala făculă de ascendenle se poate atacă, când ar 
rezultă dintr ânsa sau dintralle acle, că prin dispoziţiunea făculă 
de ascendenle, vreunul din acei între care s'au împărțit bunurile, 
s'ar găsi vătămat în partea legitimă”, deci, legea nedistingând, 
chiar un străin fiind donatar al cătimei disponibile. Prin urmare, 
oridecâteori cătimea disponibilă va [i fost astiel depăşită în dauna 
unui erede descendent, fie că aceasta va Îi avut loc în profitul altui 
coîmpărțit, sau că un străin va Îi obţinut cătimea disponibilă, va îi 
loc la aplicarea textului de faţă, pecând art. 1079 coresp. e. Nap.. 
neautorizând atacarea decât dacă: ,....l un des copartag6s aurait 
un avantage plus grand que la loi ne le permet”, pare indicat a 
nu se admite aplicarea acestui text ipotezei dispunerii de că- 
timea disponibilă în protitul oricărei alte persoane decât un coîm- 
părțit. Astiel la noi fiind doi copii coîmpărţiţi, deci rezerva de 2 
treimi şi cătimea disponibilă de 1 treime, gratificarea de peste 1, 
he că un străin va Îi obţinut cătimea disponibilă, fie că unul 
din compărţiţi va li obţinut mai mult decât permite legea, 
va da liecărui din aceştia ce n'a primit cel puţin 1, dreptul de 
a recurge la art. 798, când întreaga masă de împărţit este de 3. 
(Cât despre o altă persoană decât un coîmpărţit care ar îi primit 
peste cătimea disponibilă, ea va fi redusă după regulile de 
drept comun). 

>>...5e poate atacă...t.. In realitate, însă, pare a îi vorba 
de o acţiune în reducțiune spre complectarea rezervii şi aceasta 
nu numai în contra altuia gratificat cu depăşire a cătimii dis- 
ponibile decât un coîmpărţit (v. no. 266), dar şi în contra ori- 
cărui coîmpărţit în aceeaş situaţiune. După cum se vede, nu 
poate îi vorba de o acţiune îndreptată contra tutulor coîm- 
părţitorilor. Ceeace ar îi cazul pentru o acţiune în nulitate 
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a împărţelei. In orice caz o soluţiune în acest sens apare mai 
puţin dubioasă la noi unde art. 798 statuează în vederea ca- 
zului când ,,...vreunul din acei între cari s'au împărțit bunurile 
s'ar găsi vătămat în partea legitimă...” decât după c. Nap. care 
dispune cu privire la ipoteza când ,,...lun des coparlages aurait 
un avantage plus grand que la loi ne le permel...” (art. 1079 
€. Nap.). Intr'adevăr, aproape de ideia atacărei împărţelii este 
aceea a criticărei situaţiei unui coîmpărțit prea avantajat, 
(art. 1079 c. N.), pe când o reducţiune poate fi eficace în 
spre acoperirea unei vătămări (art. nostru) independent de si- 
tuația vreunui coîmpărţit avantajat, deci de atacarea parta- 
jului, când dealtfel redusului, el fiind coîmpărţit, i se va putea 
impune o situaţie mai desavantajoasă ca rezervatar decât celor- 
lalţi coîmpărţiţi, la adăpostul împărțelii care nu se atacă. Aşă 
ceva se va puteă întâmplă anume oridecâteaori în urma unei dis- 
tribuiri inegale a bunurilor rezervate între ceilalţi coîmpărțiţi, cel 
avantajat peste cătimea disponibilă va trebui întratât să fie 
redus în profitul coîmpărţitului neîmplinit în rezervă, încât să-i 
rămână peste cătimea disponibilă ce putea să fie dată şi unui 
străin, mai puţin decât partea lui în rezervă. Intr'o asemenea 
situaţie se va află un prim coîmpărţit din trei, care în loc de a 
puteă păstră cel puţin 2 din 4 (partea sa din rezervă-+-cătimea 
disponibilă), va îi redus la 1%; (partea sa din rezervă+cătimea 
disponibilă) în spre îndeplinirea unităţii (parte în rezervă) coim- 
părţitului care din cei 2 rămaşi nu primise decât W, 1W fiind 
atribuit celui de al treilea coîmpărțit. Acţiunea art.798 netiind o 
acţiune în nulitate, ci una în reducţiune, nu se va prescrie prin 
zece, ci lreizeci ani, și în orice caz nu va atrage recăderea în 
starea anterioară a indiviziunii, împărţeala rămânând în picioare. 
Deci această acţiune va puteă să fie oprită de către persoana 
în profitul căreia se va îi depăşit cătimea disponibilă prin îm- 
plinirea rezervii copărtașului păgubit într 'ânsa, care reclamă. 
„...S'ar gasi vălămat în partea legilimă...."”: ceeace neputându- 
se stabili decât din momentul ce există o asemenea parte legitimă, 
adică dela epoca morţii lui de cujus: deci a deschiderii succesiunii, 
chiar în caz de dar-împă rţeală acţiunea art. 798 nu se vaputeă in- 
tentă decât din acest moment, decând prin urmare va începea 
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curge şi prescrierea ei (v. ap. Buc. II,1 lun. 1911, Dr. no, 36, 
p. 446). 

266 bis. In fine, pentru a împiedeca abuzul de art. 798, mai 
cu deosebire în consideraţiunea art. 143 şi 144 pr. civ., art. 799 
dispune: „Copilul care pentru cauza arătată la articolele precedente 
(citiţi la articolul precedent) atacă impărțeala făculă de ascendente, 
este dator a plăti înainte cheltuelile estimaţiunii...” şi aceasta, de- 
oarece, pentru motivul arătat, legiuitorul care pânăla dovada 
contrarie presupune împărţeală ascendentului dreaptă faţă de 
art. 798, exclude într'o asemenea stare a lucrurilor aplicareă sus 
citatelor articole ale pr. civ. Or, prezumția aceasta fiind dărâmată 
prin dovada contrarie a unui partaj dând loc la invocarea art. 
798 şi înlăturarea excepţională, deci de strictă interpretare, a . 
art. 143 şi 144 ce sprijină, cade, lăsând dar locul acestor texte, 
aplicabile prin urmare oridecâteori copilul triumfă intentând ac- 
țunea art. 796, când soarta acelor cheltueli înaintate se va re- 
gulă în consecinţă. lar (art. 799 cont.) ,,...Dacă reclamațiunea nu 
este fondală, chelluelile estimaţiunii şi ale judecății vor fi în sar- 
cina Sa... , adică a copilului, când deci numai art. 143, 144 se 
vor allă înlăturate în aplicarea lor, în profitul dreptului comun 
(art. 140 pr..civ.). 

„Copilul... precum, neapărat, şi orice alt descendent coîm- 
părţii (v. art. 794 şi no. 253). 

„„.„.„„periru cauza arătală la art. precedent 798, adie ă pentru 
cauză de vătămare ,,...în parlea legitimă...” când numai, are loc 
aplicarea art. 799, excepţional: deci de strictă interpretare. 

„feste dator...” însă numai, credem, dacă partea Pie A 
cere ră ca art. 140, in Tine, Gpr ; 

„a plăti cheltuelile....”: nu însă a le depune numai decât 
la pa de depuneri, legiuitorul neimpunând aşă ceva. 

„estimaţiunui...: în spre stabilirea măsurei în care se va îi 
vătămat porţiunea legitimă, ceeace presupune un rezervatar care 
reclamă. (Cas. s, I, dec. 489 din 19 Decem. 1901, B. p. 1634). 


D. Aprecieri asupra împărțelei aseendenţilor. 


a 


26%. Cu toate raporturile morale impulsive ce există între 
ascendenți şi descendenţii lor (v. no. 252), cei dintâiu fiind în mă- 


Despre donațiuni între vii și despre testamente 185 











sură de a cunoaşte şi bunurile ce împart și aptitudinile coîmpăr- 
ţiţilor descendenţi, foarte adesea nu s'au putut atinge prin îm- 
părţeala ascendenţilor, scopul ce această instituţiune urmăreşte 
(v. no. 252). Mai mult decât atât, asemenea împărţeli intervenind 
au pricinuit acele neînţelegeri, certuri între descendenţi pe care 
sunt menite de a le înlătură, făra a mai vorbi de ingratitudinea 
faţă de ascendentul împărţitor care se vafispoliat prin dar, din 
partea descendenților gratificaţi. Şi iată cu preţul căror rizicuri 
numai, pare a se putea obţine enumăratele rezultate (no. 253) în 
vederea cărora se procede la împărţeală de către ascendenți. 
Trebueşte însă observat că această critică priveşte mai puţin in- 
stituţiunea împărţelii ascendenţilor decât organizarea și mănuirea 
ei. Intr'adevăr, dacă legiuitorul printr ânsa realizează o repartiție 
(împărţeală) cu ajutorul unui act de transmisiune, ascendenții 
ce dispun, fie că uită de a-şi asigură, spoliându-se, ultimele lor zile 
rezervându-și de ex. : un uzufruct asupra bunurilor dăruite, orică 
sunt nedrepţi în repartiție iubind în mod neegal pe descendenţii 
coîmpărţiți. 


1 9 (5 Pa A CA E fi fe 


Reproducere a titlului corespunzător c. Nap. care e adaptat în conformitate cu prin- 

„cipiile romane dar sub predominanţa vechiului drept francez: ordonanţele din 

diovr.. 179| și Aug. 1735, 1747. (Comp. cap, 24, 35, 37,..38 c. Andr. Donici, 
p. IV ce. Car.—$$ 707 urm., 1257 urm. Calim). 


268. Despre donaţiuni între vii şi despre testamente : care sunt 
moduri de a se transmite cu titlu gratuit (adică fără echivalent 
în schimb) prin voința omului (adică, a transmiţătorului) bunuri 
de ale acestuia (neapărat drepturi asupra lor) altor persoane şi 
anume : prin donaţiuni trăind încă transmiţătorul dăruitor (în- 
ler vivos), iar prin testament pentru după moartea lui. Aceasta 
spre deosebire de succesiunile ab intestat studiate până acum: 
transmisiuni prin singurul efect al legii !). 





1) Intr'adevăr, fiind dat că și voinţa omului are nevoie de o recu- 
noaştere de emanaţie a societăţei (legea) în sensul de a produce efecte. 


186 Prime elemente de drept civil 








GENERALITAŢI |) 


269. A. Regulă. Art. 800 „,„Nimeni nu va puteă dispune, 
de avutul său, cu titlu gratuit (adică fără a primi echivalent în 
schimb), decât cu formele prescrise de lege pentru donațiuni între 
vii sau prin testament.” : restricţiune atât în interesul dispună- 
torului care se sărăceşte, cât şi în acel al familiei lui pe care o 
privează de nişte bunuri ce i-ar reveni prin succesiune ab inte- 
stat dacă nu s'ar dispune de ele, această reglementare fiind și 
potrivită cu organizarea noastră economică bazată pe agonisiri 
prin muncă. 

„Nimeni... neapărat întrucât capabil de a dispune, fiind 
și gratilicatul capabil de a primi : capacităţi cerute pentru ace- 
leași motive chiar acum enumărate. 

„...NU va puled dispune...” deci nu vor îi nule nu numai 
„„...donaţiuni între vii sau testamente fără „formele prescrise de 
lege..,' dar şi orice alt act juridic decât un dar între vii sau 
testament, veri sub ce formă sar manifestă el, astfel: dona- 
iunea pentru cauză de moarte (permisă în vechia noastră le- 
gislaţie : comp. Andr. Don. 1. cit. şi :$ 1290 ce. Calim.2). 

„...decăl cu formele prescrise de lege...” : tără de care nu poate 
să existe dispoziţiune cu titlu gratuit, ele constituind solemnităţi 
cerute tot pentru motivele expuse. 

290. B. „...donațiuni între vii..” Definiţiune: art. 801. „„Do- 
națiunea este un act de liberalitate, prin care donatorele dă irevo- 
cabil un lucru donatarului care-l primeşte”. | 

„„Donaţiunea..” adică între vii, când o persoană în vieaţă (do- 
natorele sau dăruitorul) dăruieşte încă pentru timpul vieţii sale 
unei alte persoane ce trăieşte (donatarul). Spre deosebire de le- 


33 


1) Art. 800—805 ale codului nostru nu se află grupate sub nicio înti- 
tulare particulară spre deosebire de corespunzătoarele lor 893—900 ce. Nap. 
care compun un prim capitol intitulat : „Dispositions generales*. 

2) Deasemenea ar fi nule în legiuirea noastră: codicilul roman, vechea 
demisiune franceză de bunuri. Intr'adevăr, interzicerea art. 800 priveşte şi 
expresiunile : „„.. donațiuni între vii sau prin testament“. Cu toată formula : 
„... decât cu formele prescrise... faţă de textul corespunzător francez care 
dispune : sse«-qui par donation entre vifs ou testament, dans /es formes...” 
(art. 893 C. N. J.). 


Despre donațiuni între vii și despre testamente 187 








stament ce tot un dar în sensul larg al cuvântului constituie, 
prin care testatorul dispune pentru după moarte. 

seste un act...'- : în orice caz nu unilateral, ci un contract 
(tocmeală : $ 1258 ce. Calim.) cum consistă într'o întâlnire de 
voințe : a donatorului care dispune cu a donatarului ce prime- 
ște. Intr'adevăr, nici măcar ca unilaterală într'un sens riguros, 
cu privire la productivitatea de obligaţiune, nu poate îi conside- 
rată donaţiunea, căci dacă numai dăruitorul pare a se obligă «de 
a da printr'ânsa, ceeace a determinat pe Bonaparte a cere îna- 
intea consiliului de Stat înlocuirea cuvântului contract din pro- 
iect cu expresiunea act rămasă, nu este mai puţin adevărat că 
darul obţinut obligă şi pe donatar: la recunoştinţă, alimente 
(comp. art. 814, 949). 

;;...de liberalitate...” „di liberalita...” (art. 1050 c. it.) a- 
dică : gratuit, ,....fără plată....” ($ 1258 c. Calim.) (v. no. 266, 
269, art. 800). (v. no. 268). 

29 1. „....prin care donatorele dă...” : adică donează, dăruie- 
şle : acţiune ce presupune lipsa vreunui echivalent primit în 
schimb, constituind astfel aceea gratuitate de esenţa donaţiunii. 
Până în măsura, dar, a unui avantaj (ex. sarcini stipulate în 
schimb) va îi act oneros, deci aşă ceva amestecat cu un dar sau 
în întreg, după cum acel avantaj va îi inferior ori egal cel puţin 
cu ceeace sa dat (v. $$ 1259, 1260, 1269, 1268, 1690 ce. Calim. 
art. 810, 947 c. civ.). Este dar vorba, după cum se vede, de în- 
străinarea unei valori de către dăruitor în protitul donatarului, 
de unde micșorare a patrimoniului celui dintâiu în spre mărirea 
“patrimoniului ultimului, ceeace nu realizează astiel orice acţiune 
de avantajare ca: servicii de orice natură altele decât înstră- 
inări gratuite. Deasemenea se poate vedea (arg. timpul prezent) 
că este vorba de o înstrăinare!) actuală (adică în momentul dis- 
punerii). Dealtfel textul continuă : 

„..„dă irevoeabil...”, adică în mod desăvârşit în punctul de 





1) Rezultat în legiuirea noastră a simplului consimţimânt, după cum vom 
arătă, aşă că acelaş termen: ,,...4ă...“* nare nimic comun cu o predare ma- 
terială, remitere de posesiune; în lipsa chiar a căreia; o::Se poate lăsa 
altuia desăvârşita proprietate... (c. Cal. 1. cit.) .,...le donateur...““ peut se d&- 
pouiller-.. (art. 894 C. N.); e posibil ca : ,,...Jemand aus seinem Vermâgen einen: 
anderen bereichern...“ (Ş 516 c. Germ.). 
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vedere al înstrăinării : astiel ca dăruitorul graţie unei rezerve sti- 
pulate să nu mai poată luă înapoi valorile dăruite : ceeace el ști- 
ind, legiuitorul speră că va reflectă cu maturitate înainte de a se 
sărăci dăruind, atât în interesul lui cât şi în acel al familii sale cărei 
cată să revină bunurile după moartea lui. Dealtfel, posibilitatea 
de revocare a darurilor după voia dăruitorilor, ar împiedecă li- 
bera circulare a bunurilor dăruite asupra căror nimeni n'ar dori 
să dobândească drepturi la ideia căderii acestora ca urmarea unei 
revocări. lată atâtea fundamente ale regulei că: ,„,„Darurile... nu se 
răstoarnă...“ ($ 1272 ce. Calim.), regulă de obiceiuri germanice pe 
care o vom studiă interpretând art. 822—824 cari o aplică după 
sistemul codului Napoleon. Neapărat, însă, că nici actualitatea, 
nici irevocabilitatea darurilor nu împiedecă pe acestea de a fi cu 
termen (chiar incert : ca moartea dăruitorului) sau condiţionale 
însă în mod cazual (suspensiv fie de existenţă (suspensive), lie 
de rezoluţie (rezolutorii)) : când modalităţile independente în rea- 
lizare de voinţa dăruitorului afectând drepturile transmise, nu 
pot avea înrâurire asupra darului excluzând actualitatea sau 
irevocabilitatea lui. Mai e nevoie de observat că independent de 
o rezervă prohibită din partea donatorului, darul ca orice con- 
tract nu se poate desface decât pe cale de învoire a dăruitorului 
cu donatarul? 

„...un lucru...” : adică drepturi reale ori personale, transmi- 
siunea bunurilor materiale chiar, neînsemnând în realitate decât 
aceea a dreptului de proprietate asupra lor. 

„„„.„„donalarului care-l primeşte...” : adică o primeşte şi anume 
„Donaţiunea...”” toemeala, rezultat al întâlnirii voinţelor dărui- 
lorului şi donatarului (v. no. 270)1). 

292. C. „...testament.” Definiţiune. Art. 802. ,, Testamentul 
este un act revocabil prin care lestalorele dispune, pentru limpul 
încelărei sale din vieaţă, de tot sau parle din avulul său”. 

„seste un aet..., cum constituie emanaţiunea unei sin- 
sure voințe : adică a celui ce dispune printr'ânsul (testatorele), 





1) După $ 1258 c. Calim. „„Dăruirea..““ se caracteriză prin împrejurarea că era 
făcută ; „..fără nici O Silă, ci din singura plecare, de bunăvoie...“ ; condiţie 
fără de care și azi orice contract, după cum vom arătă, e atins de un viciu de 
consimţimânt. 
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spre deosebire de ,„„Donaţiunea...” : operă a voinţelor dăruito- 
rului și donatarului : reunite, deci contract (v. no. 270). 

23. „revocabil...” şi aceasta... eminamente, după bunul 
plac al dispunătorului și oridecâteori el ar interveni în sensul 
desliinţării sau modificării dispoziţiunilor sale testamentare prin 
care nu e legat faţă de nimeni, pe când darul între vii este ire- 
vocabil (v. no. 271). Intr'adevăr, dacă măsuri sunt luate cum am 
văzul (no. 271), pentru asigurarea irevocabilităţii acestuia, revo- 
cabilitatea inerentă fiinţei testamentului, deşi supusă la anumite 
forme (v. art. 920 urm.), lipsind, este excluzivă de testament, 
deci chiar dispoziţii în sensul ei (v. $ 802 ce. Calim.). 

„„..„lestatorele..." adică : dispunătorul în testament : după cum 
transmiţătorul în darul între vii se numeşte donator sau dăruitor. 

294. „dispune... şi anume, ca în darul între vii, cu 
lulu graluil, ceeace rezultă din art. 800. Cât despre persoana în 
profitul cărei se dispune astiel prin testament, ea se numeşte : le- 
gatar, iar întreaga această gratiticare conținută în testament : le- 
gal. In fine, cu privire la bunurile de care se dispune, acesiea 
condiționează existența chiar a oricărei dispoziţiuni testamen- 
tare, aşă că în lipsa lor n'ar există nici dispunere testamentară, 
astiel în caz de prescriere sub iorma testamentului a unor di- 
verse măsuri străine de orice transmisiune de drepluri. De altiel, 
cineva poate dispune prin testament şi cu atât mai mult că dis- 
pune pentru după moarte, chiar de bunurile sale viiitoare : exten- 
siune potrivită cu caracterul de eminentă revocabilitale a tes- 
tamentelor, pe când e de natură a atinge principiul de irevocabi- 
litate al darurilor (art. 821). 

„,.„„pentru timpul încelării sale din vieaţă :...'' iar nu actualmente 
ca prin darul între vii. Intr'adevăr, numai din momentul înce- 
tărei din vieaţă a testatorului, testamentul, propunere numai în 
timpul vieţei dispunătorului, devine dispoziţiune  delinitivă. 
Această soluţie este, dealtfel, lesne de înţeles, cum nimeni nești- 
ind momentul morţei sale, cată, dacă nu voiește a îi moștenit ab 
intestat, să dispună cât de curând prin testament în sensul de a 
perseveră astfel în voinţa sa timp cât de îndelungat până la 
moarte, iar împrejurările, ori voinţa sa schimbându-se, să revie 
într'un sens sau întraltul asupra dispoziţiunii luate. 

„de lol sau parte din avutul său..” spre deosebire de sistemul 


bi 
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roman după care : Nemo pariim testatus, partim intestatus dece- 
dere potest (v. $$ 707, 709, 711, 770 urm. Cal.). 

,... din avutul său...'”, care nefiind coprins într'o dispunere, 
nu poate fi testament (v. supra.) "). 

2175. D. Observaţiuni. |. Darurile între vii şi testamentele 
sunt acte juridice solemne pentru care : forma dat esse rei, cu toa- 
te că art. 801 şi 802 păstrează tăcerea asupra acestui punct. Dealt- 
fel soluţia de faţă rezultă din art. 800 in fine (v. no 269). II. Darurile 
între vii fiind irevocabile, iar testamentele acte de voinţă unilaterale 
dispunând pentru după moarte, ele nu coprind noţiunea unui 
contract eminamente revocabil în vederea morței prin care s'ar putea 
dispune și aclualmente. Cade dar în alară de noţiunea lor donaţiu- 
nea pentru cauză de moarle : înţelegere pentru cazul de realizare 
a unei morţi aoratilicatorului de care el se teme, prin care acesta 
dispune de avutul său în mod gratuit dar revocabil în profitul 
unei persoane ce primește, fie actualmente sub condiţia rezolu- 
torie a predecesului gratiticatului, sau pentru după moarte, 
acel predeces nerealizându-se. Donaţiunea pentru cauză de moarte 
neconstituind, prin urmare, nici un dar între vii, nici un testament : 
singurile moduri de a se putea dispune cu titlu gratuit (art. 800), 
ea este interzisă în sistemul nostru legislativ (v. no. 269): în spre 
înlăturarea oricărei dificultăţi de interpretare a unui act juridic 
reunind caractere atât de deosebite ca ale darurilor între vii şi 
testamentelor. Şi aceasta, cu toată validitatea în legiuirea noastră 
a darurilor bunurilor viitoare : revocabile (art. 821), care într'atât 
numai întrunind semnalatele caractere ale donaţiunei pentru 
pricină de moarte, nu se pot confundă cu aceasta. Dealiiel 
darurile de bunuri viitoare astfel permise alături de dispoziţiunile 
lestamentare, vor îi suficiente celor ce voiesc a dispune pentru 
după moarte, cât despre legatul acceptat între vii, el e în orice 
caz nul ca contravenind regulii, pe care o vom studiă, a prohibiţiei 
pactelor succesorale. III. In fine, restricţiunile art. 800, 802 ca 
atingătoare de facultăţi naturale ale omului, ne par mai înainte 
de toate indispensabile întrucât recunoscute : condiţie de ema- 
naţiune socială fie tacită ori expresă, fără de care, cel puţin după 





1) In fine, testamentul, deși textul nu o spuie ca pentru dar, esteun act de 
liberalitate. (Comp. no. 268, 270). : 


Despre donațiuni între vii și despre testamente 191 








noi, nu se poate află cineva în cadrurile dreptului. Cât despre 
testament, el pare a aveă, în orice caz, nevoie de o asemenea re- 
cunoaștere ca instituţie contrarie naturei lucrurilor întru cât voinţa 
unui om printr'ânsul își afirmă eficacitatea pentru o epocă în 
care ea va Îi încetat (v. no. 253). 

276. E. Restrieţiune partieulară a darurilor; necunoscută 
în vechia noastră legiuire unde fideicomisul de origină romană 
ea autorizat: (v. e. Andr, Donici, cap. 36, art. 7 urm. c. 
Calim, $$ 774 urm. 794). 

296. bis. Art. 803. „,Substituţiunile sau îideieomisele sunt 
prohibite... adică: fideicomisul post mortem al Romanilor sau 
substituţiunile numite fideicomisare ori indirecte 1), dispozi- 
țiuni de bunuri (fie prin dar ori testament) realizătoare de două 
gralițicări succesive, un prim-gratiticat (instituitul sau grevatul 
fiind obligat de a păstră în decursul întregei sale vieţi bunurile 
care îi vor fi fost dăruite sau legate, pentru a le remite la moarte 
unui gratiiicat în al doilea rând (chematul), bineînţeles, acesta 
trăind şi liind capabil de a primi la acea epocă (astiel : aproxi- 
mativ : Baudry II, p. 497). Intr'adevăr : „,...orice dispoziţiune prin 
care donatariul, eredele instituit sau legatariul, va fi însăreinat de 
a conservă şi a remite la o a ireia persoană, va [i nulă..." (art. 803) 
în interesul liberei şi trecuentei circulări a bunurilor care altiel 
sar află imobilizate în mâinele grevatului poate incapabil şi 
aceasta timp îndelungat. Fără a mai vorbi de exigenţele credi- 
tului public în societăţile moderne, cerinţi nepotrivite cu stări 
de avuţie ale grevaţilor, aparente numai întrucât toate bunu- 
rile substițuite în mâinele lor vor aveă a lrece neatinse în patri- 
moniul unor terţi chemaţi cari nu vor aveă decât a se lepădă, 
fiind loc, de moştenirea grevatului pentru a se pune la adăpost 
de creditori. Iar creditul fiindu-le refuzat în consideraţia unor 
asemenea împrejurări, şi bunurile substituite aflându-se la adă- 
post de orice alectări, n ar rămâne grevaţilor decât a se folosi 
în mod abuziv de niște bunuri trecând rumai prin stăpânirea 





1) Pentru că, după cum vom vedeă, un al doilea gratificat printr'ânsele nu 
deţine bunurile cu care se află gratificat dela dispunător în mod direct ca în sub- 
stituținile vulgare numite directe, ci în mod indirect prin mijlocirea unui prim- 
gratificat care i le transmite după ce le-a stăpânit toată vieaţa. 
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lor. lată dar substituţiunile tideicomisare de natură a compro- 
mite organizația economică de astăzi, pecând ele sub vechile 
regimuri aristocratice erau menite a păstră întregi şi intacte averi 
în familii în spre susţinerea şi glorificarea neamurilor, averi care 
acum cată a îi împărţite în mod egal între copii. 
2€ d. „Substituţiunile... sunt prohibite...”” şi anume, după cum 
am arătat (no. 276), cele fideicomisare sau indirecte !) căci ,,..Este 
permisă dispozițiunea prin care o a treia persoană este chemată 
a lua darul, ereditatea sau legatul, în cazul când donatarul, eredele : 
numit, sau legatarul nu ar primi sau nu ar puteă primi (art. 804): 
ceeace înseamnă că substituţiunile vulgare nu sunt interzise. 
Intr'adevăr, acestea, după cum se vede, simple gratificări, iar nu 
duble ca substituțiunile hdeicomisare, nu atrag acea imobilizare 
de valori temută, în mâinele unui prim-gratilicat. Și lucrul este 
ușor de înţeles, cum rezultă din ultimul text că gratiticarea chema- 
lului exclude pe aceea a donatarului, eredelui, legatarului ȘI 
invers, nici unul din aceştia neavând a păstră în spre remitere. 
Darul între vii însă fiind realizator de imediată gratiticare, tre- 
bueşte presupus neîncheiat încă sau eventual, pentru ca neexclu- 
zând prin existenţa-i ca gratilicare o a doua gratilicare excluzivă 
de ea, să poată condiţionă o substiluţiune vulgară (v. trib. Buzău 
s. 2 Mart. 1896, Dr. no.31 din 1896. Trib. Ilf. s. 1, no. 739 din 1898, 
C. Jud. no. 4 din 1899). i 
„..„sau lideicomisele sunt prohibilte...” : substituţiuni ideicomi- 
sare cu dublă gratificare, cum am arătat, spre deosebire de fidueie: 
în virtutea căreia însărcinatul de restituţie nu e gratiticat, ci numai 
acela în profitul căruia remiterea e de efectuat : singur gratiticat 2). 
„Observaţie. Dealtfel din definiţie rezultând (v. no. 276) că 
dubla gratiticare a fideicomiselor trebue să se refere la aceleași 


1) Neapărat însă că ar fi lipsite de validitate astăzi şi substituţiunile cunos- 
cute la Romani sub numele de pupilare şi quasi-pupilare sau exemplare prin care 
tatăl testând, eră autorizat a testă şi pentru fiul său impuber sau în imposibilitate 
de a testă fiind atins de alienaţie mintală. Intr'adevăr, o asemenea facultate de a 
testă pentru altul rămâne la noi o imposibilitate ca contrarie naturei lucrurilor (v. 
no. 275), cum legea nu recunoaște decât facultatea de aface propriul său testament. 

2) Deasemenea lipsa oricărei gratificări urmărite va exclude, bine înţeles, fidei- 
comisul: așă înțelegerea unor coproprietari în virtutea căreia părţile. predeceda- 
ților sunt atribuite supravieţuitorilor ; convenţie aleatorie interesată. 
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bunuri : tocmai pe această cale imobilizate, pare evident că : 
„Este permisă asemenea dispoziţiune între vii sau lestamentară 
prin care uzuiruetul se dă la o persoană, şi proprietatea nudă la 
alla (art. 505): dublă gratificare însă având obiecte deosebite, 
cum ar Îi şi două uzuiructuri succesive asupra aceluiaș bun: 
care deasemenea n'ar condiţionă o substituție fideicomisară. 
(Cas. s. 1, dec. 338 din 9 Oet. 1900. B. p. 1141; dec. 222 din 22 
Mai 1901. B. p. 814). Toate rămânând însă a îi apreciate de 
instanţele de fond. (Cas. s. I, dec. 222 din 22 Mai 1901. B. p. 
814), cum este posibil ca, în spre eludarea legei, sub aparenţa 
unei dispuneri de uzulruct şi nudă proprietate, să se ascundă o 
substituție tideicomisară, pretinsul uzufructuar fiind un grevat 
în profitul celui care se consideră ca nud proprietar, în reali- 
tate chemat la substituție. 

298. „...orice dispozițiune...” neapărat de bunuri, cum e 
vorba de păstrarea acestora în spre remiterea lor, cel ce dispune 
numindu-se :dispunător în substituție. 

„„«..Drin care donalariul, eredele instituit sau legatarul...” 
prim gratilicat în substituție şi anume încă din momentul da- 
rului, liind vorba de donatar şi numai dela moartea dispunătoru- 
lui în ceeace priveşte eredele instituit sau legatarul. 

299. „...va fi însăreinat...? obligație impusă grevatulai 
pentru ca să existe fideicomis interzis. Simpla recomandare, 
rugăminte, dar, făcută unni gratiticat de a conservă și a remite la 
moarte bunuri dăruite lu: unei a treia persoană, n-ar constitui o 
substituţiune fideicomisară interzisă. (Ap. Galaţi s. 1 no. 70 din 
1894. Dr. no. 51 din 1894. Cas. s. I, dec 203 din 21 Apr. 1895, B. 
p. 580). Intr'adevăr un asemenea gratificat rămânând liber a 
dispune de bunurile dăruite lui, liberalitatea ce i sa tăcut nu-l 
va împiedecă, în spre atingerea principiului liberei şi frecuentei 
circulări a bunurilor şi a creditului public, de a procedă asttel. 

280. „.... va [i însărcinat de a conservă...” ceeace exclude 
posibilitatea unor înstrăinări eficace faţă de chemat, neapărat 
însă întru cât aşă ceva e de temut, contrariu scopului prohibiţiunii. 
Or, teama aceasta e inutilă relativ la mişcătoare, întrucât înstrăi- 
nate, posesiunea valorează titlu, și nu corespunde prohibiţiunii 
legale relativ la bunuri a căror păstrare n'a fost impusă; dease- 
menea oridecâteori alte valori pentru ele, având a îi remise che- 


€) 


G. C. Tabacovici.—Drept civil. Ta 
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matului, sau numai ceeace va rămâne, ori ce va voi grevatul. 
(V. ap. Buc. I dec. 137 din 1897. Dr. no. 56 din 1897 C. J. no. 26 
din 1897.) 

281. „,...de a conservă...” ceeace presupune o perioadă de 
timp : traclalus temporis, în dealungul căreia o păstrare să se poată 
realiză, perioadă asupra câtimei căreia textul păstrând tăcerea, 
ea nu întâlneşte altă limită decât încetarea din vieaţă a institui- 
tului grevat conform tradiţiunei în materie de fideicomise, care 
implică o ordine succesivă dela instituitul grevat la chemat. Cât 
despre îndatoririle de a păstră o perioadă de timp anumită (5, 10 
ani) sau până la un eveniment altul decât moartea instituitului 
grevat, eveniment incert, ele nu condiţionează substituțiuni fidei- 
comisare sau fideicomise post mortem, lipsindu-le tocmai aceea 
ordine succesivă, deci pot fi în mod valabil constituite ca fidei- 
comise cu termen sau condiţionale. (Comp. ap. lași s. I, dec. 30 
din 1900 C. J. no. 38 din 1900). Aceste ultime, dealtfel, nici nu 
constituesc o dublă gratiticare esenţială substituţiunilor fideico- 
misare. Intr'adevăr fiind dat efectul retroactiv al condițiunilor 
(art. 1015), în fideicomisul condiţional nu va Îi în orice caz de 
cât un singur gratificat şi anume: sau numai gratilicatul în 
primul rând condiţiunea neîmplinindu-se, sau singur cel grati- 
hcat sub condiţiune : aceasta împlinindu-se cu efect retroactiv 
din momentul efectuărei darului. Cât despre scopul acestei în- 
datoriri ,,...de a conservă... „el este că : instituitul grevat : 

282. „,...va [i însărcinat a remite...” (cas. | 17 Noemv. 1909 
Dr. no. 12 din 1910p. 93): la moartea sa bunurile ce i se vor fi dăruit 
chematului la substituție așă că, după ce le va îi stăpânit toată 
vieaţa ca erede, tot în urma voinţei dispunătorului la substituție 
acele bunuri vor trece la chemat dacă trăieşte, erede în a doua 
ordine care, cel puţin conceput trebue să fie în momentul reali- 
zărei acestei remilteri, fără ca să fie nevoie de veri o urmă a fiinţei 
sale în momentul dispunerii pe cale de substituire. Astfel de ex. 
când se dispune în favoarea unui copil cu substituire fideicomisară 
în profitul descendenților acestuia ce se vor naște. (Comp. cas. 
1. 17 Noem. 1909. Dr. no. 12 din 1910p.93.). 

;... d remile la o a treia persoană...” : determinată, în profitul 
căreia să se nască un drept. Oridecâteori, prin urmare, chemarea 
va avea loc în favoarea unei persoane insuficient determinată 
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în spre acest sfârşit, sau în interesul de scopuri fără determinare 
de persoană (ex. pentru cercetări ştiinţitice, binefacere), nu va fi 
nici substituție fideicomisară 1). Dealtfel, chematul murind îna- 
intea instituitului grevat, substituţiunea cade în profitul acestuia 
care va rămâne proprietar desăvârşit cu dreptul de înstrăinare 
asupra bunurilor primite în dar, pecând dacă acelaş chemat ar 
fi supravieţuit instituitului grevat, această întâmplare pare a trebui 
să pricinuiască rezoluţia dreptului acestuia atrăgând, fiind dat 
efectul ei retroactiv (1015), căderea tutulor drepturilor consim- 
țite de el asupra bunurilor dăruite care revin chematului, libere 
de orice sarcină. Asemenea efecte în trecut însă desființând și 
gratiticarea instituitului grevat care ar trebui să fie considerată 
ca neavenită, pecând substituţiunea Îideicomisară implică o dublă 
lberalitate, iar revenirea bunurilor libere de sarcini este o urmare 
a sarcinii de a păstră, credem că este mai nemerit a considera pe 
instituit ca fost proprietar în virtutea unui dar (donaţie ori tes- 
tament), însă fără drept de înstrăinare până la moarte, când în 
spre realizarea voinţei dispunătorului îi succede ia bunurile dă- 
ruite ori legate, chematul. Cum însă acesta deţine drepturile lui 
de la dispunător, venirea lui la substituție nu-l împiedecă de a 
renunţă la succesiunea ab intestat a instituitului grevat, acţiune 
ce-i va fi necesară pentru a evită însuşirea de erede al greva- 
tului eare l-ar obligă la garanţie faţă de terţii dobânditori dela 
grevat, deci nu i-ar permite de a profită de bunurile substituite 
libere de orice sarcini. 

283. „...va fi nulă...” şi anume de nulitate absolută=—ine- 
xistenlă, ca contrarie ordinei sociale (v. no. 276); deasemenea 
orice clauză tinzând la sprijinirea dispoziţiunilor de care e 
vorba :a căror executare nu poate îi consicaerată ca o ratilicare 
inadmisibilă în materie de nulitate de ordine publică. Or, sunt 
asifel nule orice substituţiuni fideicomisare realizătoare de 
acele sarcini de păstrare şi remilere cu ordine succesivă sub verice 
formulă s-ar ascunde în spre eludarea legei, rămânând ca Jus- 
tiția să aprecieze în liecare caz. Astiel vor îi de recunoscut 
ca de nulitate radicală nu numai dispoziţiunea : dau sau dispun 





1) V. trib. Itov s. 1 739/98 26 Noem. 1898 C. J. no. 28/97; no. 4/99; Dr. 
no. 6/99.—Cas. s. I dec. 113/17 Martie 1897 B. p. 317. 
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prin testament de bunul în profitul lui A cu sarcina de a-l păstră 
până la moarte pentru a-l remite la aceea epocă lui B dacă acesta 
îi supravieţueşte, dar şi dispoziţiunile : dispun... în profitul lui B 
pentru epoca morţei eredelui meu A, sau dacă acesta nu se că- 
sătoreşte ; dau lui A, iar dacă acesta moare fără copii, avutul dat 
să se reîntoarcă lui B sau: dispun în profitul ambilor cu parti- 
cularitatea ca partea predecedatului fără copiii să revină supra- 
vieţuitorului. Intr'adevăr, toate aceste ultime dispoziţiuni sunt 
substituțiuni fideicomisare interzise căci, deşi nici una nu for- 
mulează în mod expres sarcinile de a conservă şi remite, pri- 
mele două, căutând a mască pe instituit, a doua: ordine suc- 
cesivă şi ultimile adăpostindu-se sub lormele unor stipulaţiuni 
de reîntoareceri şi drepturi de nedesereştere, realizarea fiecăreia 
din ele implică pe aceia a unei: duble gratificări cu sarcini de 
păstrare şi remitere în ordine succesivă (v. cas. s. I, dec. 337 
din 4 Nov. 1894 B. p. 1032. Trib. Buzău C. J. 17 96. Cas.-s. |, 
dec. 96 din 28 Febr. 1905, B. p. 180.). Art. de faţă însă închee 
continuând : „,...chiar în privirea donalarului, a eredelui numit, 
sau a legatarului ...deci şi instituţiunea în profitul instituitului 
grevat e nulă !) împreună cu substituţiunea în favoarea chema- 
tului, prin urmare : nulitate a întregului lideicomis interzis.. şi 
aceasta numai pentru a nu compromite caracterul de indivizi- 
bilitate al fideicomisului în chestiune sau pentru a nu se ajunge 
în mod inutil, menţinându-se instituțiunea grevatului, la un re- 
zultat neurmărit de dispunător care poate a vizat înainte de toate 
substituţiunea în profitul chematului, dar și pentru a se împie- 
decă realizaţiunea acesteia graţie purtărei instituitului care, fiind 
date mai cu seamă moravurile înrădăcinate relativ la fideicomi- 
sele ce ne ocupă 7), sar crede ţinut moralmente, a executa sub- 
stituţia cu toată nulitatea ei. Soluţiunea de faţă însă, cu toate că 
după sistemul nostru legislativ opiniă că condiţiile ilicite (în specie 
substituţia) trebuiesc considerate ca nescrise, pare riscată *), este 





1) Aşă că sancţiunea nulităţii va profită în principiu eredelui ab intestat.. 

2) Moravuri care, de altfel, s'au transformat dela redactarea codului. 

3) Legiuitorul nestabilind nicăeri aceasta : consacrată prin art. 900 e. Nap.. 
nereprodus de legiuitorul nostru. (V. art. 5, 1008. Comp. cas. s$. un. dec. 
6/24 Oct. 1902 B. 100.—Ap. Galatz s. IL. 65/7 Mai 1902. C. J. no. 25/1903. 
Trib. Neamţ 400/906 C. J. 8/907. 
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gravă prin taptul că e radicală, deaceea se cuvine cu atât mai 
mult a se evită aplicarea ei abuzivă, chiar extensivă numai, de 
unde conchidem următoarele : 

284. 1. Nulitatea de față nu priveşte celelalte dispozi- 
țiuni libere de substituție ce s'ar allă în acelaș testament alături 
de fideicomisul interzis : chiar dacă ele ar îi intervenite în spre 
înlocuirea eventuală a acestuia dovedit că exisLă ca atare în caz de 
dubiu asupra acestui punet în spiritul dispunătorului. Intr'a- 
devăr : astfel nu se încearcă eludarea legii !). 

2835. II. Instituţiunea nu cade decât până în măsura sub- 
stituţiunei corespunzătoare ce se dărâmă. Astfel: dacă substi- 
tuirea la toate bunurile atrage căderea întregului legat universal 
în protitul eredelui ab intestat (no. 283 notă), aceea la o câtime (VW, 
1 ete.) a avutului sau la un obiect anumit, nu atrage decât întru- 
atât căderea legatului universal în proiitul eredelui ab intestat, 
restul rămânând legatarului universal după cum i-ar reveni și 
orice valori legate în mod particular altuia cu substituție inter- 
zisă, care n-ar atrage decât căderea legatului imi In- 
tr'adevăr, după cum se VEgic textul! distinge formulând : „,...ere- 
delui numil sau legatarului... 


F. Adaus 


286. Art. 900 ce. Nap. dispune: „„Dans toule disposilion 
entre vijs ou testamentaire, les condilions impossibles, celles qui 
seront contraires auz lois ou auz moeurs, seront reputees non 
6erites"”, ceeace conteră, conform sistemului roman pentru. testa- 
mente 2), darurilor între vii şi testamentelor, faţă de conven- 
ţiunile în general : nule sub aceleaşi modalităţi (art 1172 c€.N.), 
un caracier comun de deosebire şi anume: virtutea de a se 
menţine în spre nesocotirea acelor moduri de a îi. Această solu- 
“ţiune pare străină codului nostru care statuează : „„Nu se poate 


1) Iar dacă fideicomisul se poate interpretă şi în sensul că dispunăto- 
rul a avut intenţia a eludă legea şi în acel al unei voințe independente de 
acest scop, această ultimă interpretare cată să prevaleze. (V. Iul. 1. 12 de 
reb. dub. (34 5).—Cas. s. 1. dec. 203/21 Apr. 1895 B. p. 580). 

2) Gaius, 3,98; Ulpian, D., 35,1, De C, şi D., 3. 
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derogă prin convenţiuni...“* deci şi daruri între vii, ,,...sau dispozițiuni 
parliculare...”” deci şi: testamente ,„,...la legile care interesează 
ordinea publică şi bunele moravuri...” (art. 5) 1) „„Condiţiunea 
imposibilă sau contrarie bunelor moravuri, sau prohibitlă de lege 
este nulă, şi desiiinţează convenţiunea ce depinde de dânsa... 
(10098) : deci şi darul între vii deasemenea o convenţiune : sistem 
care nu e contrariu nici libertăţii în acest sens tradiţionale de a 
dispune (art. dc. 1IV.p. IV c. Car. $$ 862, 863 ce. Calim. comp. Car. 
p. Il c. l art. 4), nici raţiunei juridice a lucrurilor, cum organizarea 
socială, atinsă de condiţiunile în chestiune, condiţionează liberta- 
tea individului în societate : pe când a fi în mod imposibil (moda- 
lităţi, condițiuni. imposibile materialmente, legalmente, moral- 
menite), e echivalent cu a nu fi deloc 7). Deaceea codul nostru, 
în lipsa aceluiaş motiv politic serios al legiuirei c. Nap., na 
reprodus art. 900 al acestuia”: ceeace nu poate fi considerat dar, 
ca o simplă scăpare din vedere, deci nu e de natură a îndreptăţi 
o complectare în sensul acestui text : procedare care, dealtfel, ar 
compromite în genere orice operă de modificare a unor legiuiri 
ce s'ar reproduce 5). Cât despre tradiţiunea dreptului justinianeu 
în Muntenia şi $ 900 e. Calim. în Moldova, în virtutea cărora 
condiţiunile de care e vorba sunt considerate ca nescrise în 
lestamente, ele ne par incompatibile cu art. 5 și 1008, deci: 
abrogate în mod tacit astfel că nu pot fi considerate ca şi azi în 
vigoare pe bază că vechea legiuire n'a fost abrogată în mod ex- 
pres de codul actual (v. art. 1912). Mai rămâne de lăcut teoria 
condiţiunilor imposibile, contrarii legilor şi moravurilor, expu- 
nere ce va urmă cu ocaziunea interpretărei art. 1008 : sediul 
materiei. 


CAPITOLUL 11%) 


28%. „„Despre capacitatea de a dispune, sau de a primi prim 
donaţiune între vii sau prin testament” : aptitudine care, întru- 


1) Deci şi fiind vorba de condițiuni de asemenea natură. 

2) Comp. însă cas. s. un. dec. 6/24 Oct. 1902 B. p. 1000.—Ap. Galaţi 
s. 1 dec: 65/7 Maiu 1902 C. J. no. 25/1903.—Trib. Neamţ 400 /C J. 8/907. 

3) Cas. I 15 Iul. 1910 pr; no. 56/1910 p. 448. 

4) Cu toate că, după cum: se poate vedeă, nu corespunde unui ca- 
pitol 1 precedent (v. p. 175 no. 269 nota 2). 
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cât sprijineşte desfăşurarea liinţei omeneşti în limite permise 1), 
nu poate constitui decât norma : lăsând incapacitatea în acelaș 
sens și limite ca o derogare ?) : deci, având nevoie, la rândul ei a 
fi stabilită : fie în mod absolut : adică faţă de toată lumea, fie 
în mod relativ deci : cu privire la anumite persoane numai. 

„„Despre capacitatea de a dispune : prin urmare : disponibi- 
litate de bunuri subiectivă în sensul că emană dela cel ce trebue 
să dispună și care fiind incapabil, ar urmă o indisponibilitate de 
aceeaș natură : stări având dar a li apreciate în momentul dis- 
punerii. 5). 

„s.capacilalea de a dispune...” sau activă: limitată pe cale 
de stabilire a unei incapacităţi absolute sub art. 806 şi a unei in- 
capacităţi relative sub art. 809 urm : ultime incapacităţi atrăgând 
neapărat şi inaptitudine de a primi din partea celor în profilul 
căror se dispune, lăsând însă intactă capacitatea de a dispune a 
acestora în profitul celor dintâiu. 

„capacitatea (sau) de a primi...” adică : pasivă : limitată pe 
cale de stabilirea unei incapacității corespunzătoare celei de a dis- 
pune de mai sus: pe care o presupune. 

288 Aşă dar, oricine fiind capabil de a dispune şi primi cu 
titlu gratuit cât timp nu e declara! incapabil de lege, să cercetăm 
acum incapacităţile legale, limitând aceasta regulă de aptitudine 
generală. 

lată ce statuează capitolul de faţă relativ la această materie : 

289. A. Art. 806 ,,,Minorele mai mic de 16 ani nu poale dis- 
pune, neapărat cu titlu gratuit: deci: în protitul nimănui; de 
unde se vede că prezentul text stabileşte o incapacitate absolută 
în persoana acestui minor. Şi legiuitorul continuă : „nici într'un 
fel”: deci prin nici un mod: dar între vii ori testament şi sub nici 


A 


39 


1) „Adică sub restricţiunile semnalate no. 269 urm. 

2) Ceeace formulează C. Nap. dispunând: », Toutes personnes peuvent 
„disposer et recevoir soit par donation entre-vifs, soit par testament, excepte 
„celles que la loi en declare incapables“. (art. 902). 

3) Spre deosebire de idea unei disponibilităţi sau indisponibilităţi o- 
biective, adică independente de aptitudinea dispunătorului: cum ar fi de ex. 
disponibilitatea de bunurile câtimei disponibile faţă de indisponibilitatea . bu- 
nurilor formând rezerva erezilor rezervatari : stări de apreciat nu în momentul 
dispunerei, ci în acel al deschiderei succesiunii, 
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o tormă, spre deosebire de actele de vieaţă civilă în general pe care 
le poate îndeplini tutorele în numele minor lui, având a urmă 
adesea şi anumite forme. Intr'adevăr, de astădată este vorba, 
pe lângă minoritate, de o împuţinare a avutului minorului, în 
dauna sa sau a lor săi. Nu trebueșşte, dar, să pară surprinzătoare 
încheierea art. de faţă prin cuvintele : „afară de excepțiunile re- 
gulate la capitolul IX (care în realitate e al optulea la număr) 
al acestui titlu”, când e vorba de: „,Soții..“* cari „pol prin contractul 
de marilaj să-şi facă... orice donaţiune” (art. 936): deci în ve- 
derea căsătoriei : fundament al familiei ce se favorizează, soți 
cari fiind minori, se va urmă conform art. 1231, în ceeace pri- 
veşte darurile oricăror bunuri. 

„Minorele'” deci : ori care, legea nedistingând, sub puterea 
părintească, lutelă şi chiar minorul emancipat 1). 

„mai mic de 16 ani”: deci: împhniţi, căci ei nefiind împliniţi, 
nu se poate zice că minorele e de 16 ani, pentru a puteă fi și mai 
mic decât aceștia. 

„afară de excepliunile regulate la eapitolul LX": deci, s'ar pă- 
rea, nu numai în ipoteza art. 936, dar şi fiind vorba de daruri „în 
limpul maritajului” (art. 937 urm. acelaş capitol IX): ce ar 
trebui să fie considerate ca posibile la adăpostul acestor excepţ- 
țiuni. Intr adevăr, nimic nu indică art. 936 ca vizat de textul de 
faţă în mod excluziv, mai cu deosebire lipsind în capitolul nostru 
unde se trimete, art. 1095 c. N. care ocupându-se de minor, regle- 
mentează în vederea darurilor prin contract de căsătorie : ipoteză 
a art. nostru 936. Lotuş, scopul legii: de a favoriză căsătoriile, 
exclude vizarea art. 937 urm,., texte presupunând daruri în tim- 
pul căsătoriei : deci la o epocă când un soţ mai cu deosebire 
minor e expus la influenţări interesate de ale consortelui său. 

290. B. Art. 807: ,„Minorele de 16 ani poate dispune prin 
testamenl şi numai pentru jumătate din bunurile de care după lege 
poate dispune majorele”: de unde rezultă că şi de la 16 ani în sus 
minorul este incapabil absolut în modul arătat de a dispune cu 
titlu gratuit, și anume: prin dar între vii, spoliându-se el însuşi, 
și prin testament în ceeace priveşte jumătatea avutului de care 





1) Ceeace e posibil şi înainte de 16 ani prin căsătorie pentru femei 
care se pot căsători dela 15 ani şi pentru bărbaţi în urma unei dispense. 
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ar putea dispune fiind major, pentru a nu sărăci peste măsură 
pe ai săi. 

„Minorele” : deci oricare, legea nedistingând (v. no. 289), 
prin urmare și femeia măritată (mase. compl. fem.) care poate 
în mod liber dispune prin testament (v. art. 208 şi c. ap. Galaţi 
s. II, dec. 209/99, C. J. no. 31/900). 

„de 16 ani” deci împliniţi (v. 289). 

„poale dispune" : ceeace înseamnă că e ridicat, în limitele 
ce urmează, din incapacitatea semnalată, incapacitate de altfel 
restrânsă prin „excepțiunile regulate la capitolul IX” (art. 806) 
după cum ştim. | 

„bunurile de care după lege poate dispune majorele” bunuri 
ce nu coprind întotdeauna întreg avutul, ci numai lipsind erezi 
rezervatari cari reduc acel avut la anumite câtimi disponibile 
(art. 841 urm.) de jumătatea cărora prin urmare numai, cazul 
întâmplându-se, „Minorele de 16 ani poate dispune prin testament”, 
sub pedeapsă de reducere la această limită în caz de depăşire a 
ei şi aceasta chiar dacă întreg avutul ar fi fost disponibil. In- 
tr'adevăr, în urma unei asemenea reduceri cerinţele legii nu mai 
vor Îi nesocotilte. 

291. C. Art. 808: „Este capabil de a primi prin donațiune 
între vii oricine este conceput în momentul donațiunei. Este capabil 
de a primi prin testament oricine este concepul la epoca morţei 
testatorului”: de unde rezultă. că o categorie de incapabili în mod 
absolut de a primi cu titlu gratuit este constituită de oricine nu 
este conceput încă în momentul donaţiunei”, tiind vorba de dar între 
vii, şi „la epoca morţei lestalorului, îiind vorba de testament. De 
altfel, o aptitudine a neconceputului=cu neantul,nici na se poate 
înţelege pentru ca să poată fi vorba de edictarea unei incapa- 
cităţi a lui. S'ar puteă însă concepe : persoane morale neapte de 
a primi lipsindu-le autorizarea legală cuvenită, precum şi drepturi 
rezervate (d. ex.: în persoana unui primitor capabil : donatar sau 
legatar) până la ajungerea la existenţă a beneliciarului. (v. cas. 
s. 1: dec. 108/13 Martie 1898 B. p. 393; dee. 396/17 Noemvrie 
1900. B. p. 1319; dec. 32/24 Ian. 1901. B. p. 561). Cât despre per- 


1) Comp. cas. s. I, dec. 209/24 Apr. 1895 B. p. 587; dec. 458/17 Noemv. 
1895 B. p. 1314. Trib. Roman, sent. 326/904 C. J. 11/905. Ap. Buc. s. III, 
no. 128/905, Dr. 406/905. 
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soanele morale, art. 811 statuează: ,„Dispoziţiunile. între vii 
sau prin teslameni, făcute în favoarea ospicielor, săracilor dintr'o- 


comună, sau stabilimentelor de utilitate publică, nu pol avea efect 
decât de sunt autorizate prin ordonanțe domneşti în urma avizului 
consiliului de Stat”. astăzi prin decret regal (consiliul de Stat 
hind desfiinţat de legea din 12 Iulie 1866). Aceasta pentru ca pe 
calea enumăratelor instituţiuni, să nu sepoată îngrămădi în mod 
liber poate în spre scopuri contrarii ordinei în Stat şi despoindu- 
se familiile, avuţii considerabile astiel imobilizate în detrimentul 
liberei şi trecuentei circulări a bunurilor: de exigenţă economică 
(v. cas. s. I, dec. 269/21 Sept. 1894. B. p. 857. Ap. Bucis. 1 dec. 
„24 Sept. 1894, Dr. no. 72/94 şi s. III, dec.+81/189%, GC. JI. 
no. 25/1895 1), 


„oricine este conceput (art. 808): conform adagiului: “'/n- 


fans conceplus..' deşi personalitatea nu începe decât cu nașterea. 
Cât despre modul de dovedire a concepţiei, ea se va tace conform 
dreptului comun, dacă prezumţiunile art. 286 alin. Il şi 289 se 
exclud chiar ca elemente de apreciere, hiind considerate ca desti- 
nate numai materiei legitimităţii. 

„in momentul donaţiunei'” pentru că în acest moment are loc 
transmiterea dreptului operată de darul între vii. 

„la epoca morţei testatlorului” : când numai se transmit drep- 
Lurile în urma testamentului. 

Indeplinirea condiţiunei va îi dar determinantă, dispozițiunea 
ind condiţională. 

292. D.Art. 809. Minorele de şasesprezece ani nu poate prin 
lestament dispune în favoarea lutorelui său. Minorele ajuns la ma- 
Joritate nu poate dispune nici prin donațiune între vii, nici prin 
testameni, în favoarea [fostului său tutore, dacă socotelile definitive 
ale tutelei n'au fost prealabil dale şi primite": ambele persoane în 
mod relaliv numai incapabile de a dispune și anume în profitul 
tutorelui sau fostului lor tutore care deci e incapabil de a primi 
dela ele, putând însă dispune în profitul lor (v. no. 287). Această 
incapacitate relativă de a dispune, necunoscută în vechea noastră 
legiuire de tradiţiune romană şi reprodusă după codul Napoleon 
(art. 907), este menită a înlătură posibilitatea ca niște minori sau 





1) Comp. trib. Ilfov. s. not. sent. 13 Mai 1902 Dr. no. 51/902. Cas 1, 
17 Noemv. 1909, Dr. no. 12/910, p. 93. 
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foşti minori supuşi autorităţii tutorelui sau fostului lor tutore, 
să-şi spolieze familia sau să se sărăcească ei înşişi în urma in- 
iluenţei ce aceste persoane pot exercită asupra lor până în gradul 
că ei n ar cuteză a revocă dispoziţiunile lor testamentare făcute 
în profitul celor dintâiu. 

;„Minorele de şasesprezece ani", adică care a împlinit 16 ani : 
aceste cuvinte caliicând pe „„Minorele”, iar nu acesta pe ele : în 
sensul de mai mic de 16 ani. Intr'adevăr, ,,Minorele mai mic de 
16 ani nu poate dispune, nici întrun fel, afară de excepţiunile re- 
gulate la capitolul IN al acestui titlu”. (art. 806), excepţiune de 
care nu poate îi vorba în specie, aşă că nu eră nevoie a declară 
incapabil în mod relativ de a dispune pe acest minor, pe când 
„„Minorele de 16 ani poate dispune prin testamenl... pentru jumă- 
late din bunurile de care după lege poate dispune majorele”. (807) : 
deci eră nevoie ca acest minor, care a împlinit 16 ani (până la 21 
ani), să fie declarati incapabil în sensul arătat. Mult mai potriviţi 
pentru desemnarea acestui minor mi se par dar termenii art. 907 
coresp. €. Nap. : „„Le mineur, quoique parvenu d lăâge de 16 ans". 

„nu poale prin testament dispune” .: cum minorele de care e 
vorba : adică dela 16 ani în sus, numai prin testament poate, 
în mod excepţional, să dispue graţie art. 807, aşă că numai 
relativ la acest mod de a dispune eră nevoie a-l protejă pe cale 
de incapacitate relativă. Cât despre dispunerea prin dar între 
vii, ea fiind interzisă minorilor de orice etate, în afară de excep- 
țiuni de altă ordine de idei, nu eră nevoie de vreo incapacitate 
relativă de a dispune a minorilor cu privire la ea.. 

293. „in favoarea tutorelui său” „fostului său tutore” : 
deci : ordinar numai, iar nu şi ad hoc, textul edictând o inca- 
pacitate, prin urmare fiind de strictă interpretare, motiv pentru 
care el nu e aplicabil nici curatorului minorului emancipat, per- 
soană cu mai puţină autoritate faţă de acesta decât tutorele cu 
privire la minorul în tutelă, pe când tutorele ad hoc n are ca cel 
ordinar o autoritate continuă şi generală, ci numai una timpo- 
rară, particulară, restrânsă. Dar art. 809 nedistingând, va li apli- 
cabil oricăror tutori sau foşti tutori de minori: legitimi, testa- 
mentari, dativi, cotutori şi chiar tutorilor de fapt numai, așă că 
aceştia să nu se afle într'o situaţie de favoare faţă de ceilalți. 
Insă „Sunt exceptate în amândouă cazurile de mai sus ascen- 
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denții minorilor, cari sunt sau au fost tutori ai lor”. (art. 809, 
al. 111): ind dată garanţia ce o găseşte legiuitorul în afecțiunea 
pe care presupune că o au pentru descendenţii lor. 

294. „Minorele ajuns la majoritate” : deci major, „nu 
poale dispune” : cu toate că e capabil de a îndeplini toate actele 
de vieaţă civilă : ceeace face că textul continuă : „nici prin dona- 
[iune între vii, nici prin testamenl', care alttel i-ar îi, dar, permise 
ca oricărui major. ŞI într'adevăr : „nu poale dispune” astfel : „în 
favoărea fostului său tulore” şi aceasta în vederea autorităţei 
pe care acesta mai poate aveă asupra lui fiind dată starea de avuţie 
„dacă socolelile definilive ale tutelei n' au fost prealabil date şi primite : 
ceeace numai fiind efectuat, ,„„Minorul ajuns la majoritate” iese 
de sub acea stare de dependenţă faţă de fostul său tutore, fără 
ca să mai fie, prin urmare, nevoie de trecerea termenului de o 
lună a art. 419. | 

„ajuns la maţoritale” : ori emaucipat, sau tutela luând altfel 
sfârşit, raţiunea fiind aceeași; toate ipoteze în care textul de 
laţă se va aplică neapărat potrivit împrejurărilor; astiel numai 
cu privire la capacitatea restrânsă a art. 809 fiind vorba de un 
minor de 16 ani împliniţi, după cum nu va îi loc la aplicarea tex- 
tului în ipoteza art. 806 a minorului mai mic de 16 ani incapabil 
de a dispune ori în ce mod, cel puţin întrucât nu e vorba de „,ea- 
cepțiunile regulate la capitolul IX al acestui titlu”. (art. 806). In 
orice caz, însă, art. 809 nevizând decât minoritatea, nu va fi apli- 
cabil altor incapacităţi : deci: interzisului faţă de tutorele său, 
persoanei pusă sub consiliu judiciar laţă de consiliul ei: cu au- 
toritale mult mai restrânsă decât a tutorelui. Intr'adevăr, un 
text de incapacitate ca art. 809, deci: de strictă interpretare, cu 
atât mai muli nu se poate întinde. 

295. E. După cum legiuitorul s'a temut de autoritatea abu- 
zivă a tutorilor și foştilor tutori asupra minorilor de sub tutela lor 
sau ieşiţi dintr'ânsa, fiind dată starea acestora de atârnare faţă 
de cei dintâiu, ceeace l-a determinat de a declară pe acei minori sau 
oști minori incapabili de a dispune cu titlu gratuit în profitul acelor 
lutori sau toști tutori ai lor, cu drept cuvânt e loc de temere ca 
„Doctorii în medicină sau în chirurgie, ofiţerii de sănătate şi spi- 
ferii cari au tratat pe o persoană” (art. 810), să iniluenţeze în mod 
abuziv spiritul acesteia a cărei vieață atârnă de ei, fiind dată pri- 
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ceperea lor în a tămădui de boli. De aceea art. 810 statuează: 
„Doctorii în medicină, sau în chirurgie, oțiţerii de sănătate, şi spi- 
ferii cari au tratat pe o persoană în boala din care moare, nu poi 
profită de dispoziţiunile între vii sau leslamentare, ce dânşii au 
Jăcut în favoare-le în cursul acestei boale”. Şi fiind date aceleaşi 
consideraţiuni faţă de chemarea preoţilor: mântuitori ai suflete- 
lor, acelaș text încheie : „Aceleaşi regule sunt aplicabile în privința 
preoţilor”. (al. 111). 

296. „Doctorii în medicină, sau în chirurgie, ofițerii de sănă- 
lale şi spițerii” sunt dar loviți de o incapacitate de a primi cu 
titlu gratuit relativă, şi anume : dela persoana pe care au tratat-o 
în anumite condițiuni, persoană deci incapabilă de a dispune 
astiel în folosul lor. 

„Şi spilerii”” cu toate că profesiunea acestora nu consistă 
în a trată bolnavi, ei nefiind nici „admişi la exerciţiul medicinei” 
(art. 108,1. sanit. din 3 Aprilie 1885) sub sancţiunea de pedepse 
(art. 113,1. cit.). Cu atât mai mult dar orice alte persoane decât 
cele enumărate, neprezentând poate garanţiile de cinste, cultură, 
știință, ale acestora, cată să cadă sub aplicarea art. 810. 

297. „cari au tratat pe o persoană...” : adică au căutal-o pentru 
a o vindecă de o boală: ceeace presupune îngrijiri regulate şi 
continue în spre acest stârşit, excluzând dar intervenţiuni, or- 
donanţe, măsuri, ... izolate, întâmplătoare. Şi cu drept cuvâni, 
cum numai prima stare de lucruri apropie pe pacient de acela 
care-l îngrijeşte în mod suficient pentru a se putea presupune o 
captaţie din partea acestuia în dauna celui dintâiu, prezumție 
pe care se bazează art. 810. 

„„.„.în boala din care moare...” : de unde rezultă că acea per- 
soană murind din altă cauză, în cursul boalei sau însănătoșindu- 
se, dispoziţiunile gratuitefăcute celor ce aucăutat-o în cursul acelei 
boli, nu vor cădeă sub aplicaţiunea textului de faţă. Intr adevăr, 
astiel stând lucrurile, medicii gratilicaţi vor îi interesaţi a tă- 
mădui pe pacienţii lor gratilicatori, iar aceștia însănătoşindu-se, 
se vor află în măsură dea revocă testamentul prin care vor îi gra- 
tificat pe cei dintâiu. Nu pare însă a se pute justifică, cel puţin 
în destul, neaplicarea art. 810 în caz de moarte a pacientului în 
cursul boalei însă dintr'o cauză străină acesteia, pe când daru- 
rile între vii, în caz de însănătoşare, nu se vor puteă revocă ! De 
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altfel, pe calea testamentului, care poate îi şi sub semnătură pri- 
vată (ologral), se realizează adesea caplaţiunea, iar darurile între 
vii vor puteă Îi alacate conform dreptului comun de pacientul în- 
sănătoșat, care sub împrejurări favorabile lui, va aveă de dovedit, 
în lipsa unei prezumţii legale în acest sens (v. art. 1202, al. ID), cap- 
iaţiunea frauduloasă a cărei viclimă va li fost. 

298. „...nupot profită de dispozițiunile între vii sau tesla- 
mentare... : nule, prin urmare şi anume : în puterea semnalate: 
prezumţiuni de captaţiune, prezumţiune legală în virtutea căreia, 
după cum se vede, anulându-se acte, „Nici o dovadă nu este pri- 
milă împotriva...“ (art. 1202, al. II). 

în cursul acestei boale.”” când nu mai poate Îi vorba de 

spiritul unor bolnavi influenţat de cei cari caută pe aceştia. Deci 
liberalitățile făcute înainte de începutul boalei nu vor cădea 
sub aplicarea acestui text. 

299. „,...Aceleași reguli sunt aplicabile în privinţa preoţi- 
lor :” cari vor Îi trebuit dar să întreprindă o îngrijiie sufletească 
continuă şi regulală a pacientului credincios pentru ca art. 810 
să le fie aplicabil, ceeace exclude intervenţiuni izolate de ex. 
pentru spovedire, împărtășire. De asemenea acea acţiune reli- 
gioasă trebue să fi intervenit în cursul boalei şi anume a credin- 
ciosului care a murit în urma ei. Loate într'un cuvânt, ca pentru : 
„„Doclorii... A 


9 


ofițerii de sănătate... spițerii... şi pentru aceleaşi 
inotive (v. ap. Buc. s. I no. 197/902, Dr. no. 5/903). 

„...preoţilor.””: miniştrilor cultului 1) : deci ori care ar fi acesta : 
ebraic, protestant, ori catolic, ortodox, și cu atât mai mult per- 
soanelor căror se va fi ridicat darul preoţiei sau unor falși preoți 
întrucât cinstea acestora este cu atât mai dubioasă. 

300. Cu toate acestea „Sunt exceptate” : adică nu cad sub 
aplicaţiunea al. I şi final : „1. Dispoziţiunile remuneratorii făcule cu 
litlul particular ; se va ţine însă în seamă de slarea dispunălorului 
şi de serviciile făcute ; 2. Dispoziţiunile universale, în caz de ru- 
denie până la al patrulea grad incluziv, afară numai dacă morlul 
nu va aveă erezi în linie dreaptă şi dacă acela în profilul cărui s'a 
făcut dispoziţiunea, nu este ei chiar erede în linie dreaplă.” (art. 
310). Prima excepţie pentru a nu se împiedecă răsplătirile de ser- 





1) V. dicționarele Larousse (cuv.: prâtre), Şăineanu, etc. 
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vicii, a doua: liind dată iubirea presupusă între rudele până la al 
patrulea grad neexistând erezi în linie dreaptă, în caz când gra- 
“Uilhicatul nu este el însuş un asemenea erede; ipoteze, în care 
după cum se vede, o captaţiune este mai puţin probabilă dacă nu 
exclusă. 

301. „„Dicpoziţiunile remuneratorii...”: întrucât, prin urmare, 
numai, scapă de aplicaţiunea al. I şi final: deci reducţie până în 
această măsură, ele depăşind caracterul unei remuneraţii, răs- 
plată care de altiel, întrece o simplă plată de vizite, cum e vorba 
de : „„Dispoziţiunile remuneratorii...” ?). 

mu.„făcute cu titlul partieular...” : mod în care de obiceiu se făs- 
plătesc servicii. Textul de laţă fiind însă derogator, deci de 
strictă interpretare, exclude ,„,Dispoziţiunile remuneratorii” uni- 
versale sau cu titlu universal care, prin urmare, ca dispoziţiunile 
gratuite în genere, cad sub aplicaţia al. 1 şi final. Intr'adevăr, 
orice reducere care sar impune unor atare dispoziţiuni : de na- 
lură a întrece o simplă răsplată de servicii, ar compromite firea 
lor proprie a universalităţii. | 
i „p...Se va [ine însă în seamă de starea dispunălorului şi de ser- 
„viciile făcute...” : tocmai pentru a se putea fixă lhmitele caracte- 
rului remuneratoriu al dispoziţiunei în spre o reducţiune în 
consecinţă : ceeace va îi de apreciat judecătoreşte. 

302. „„Dispoziţiunile universale.." : chiar, de astădată, aci 
nefiind vorba de o reducţiune eventuală, deci precedenta rațiune 
a lucrurilor dispărând. Cu atât mai mult dar intră în această ex- 
cepţie şi dispoziţiunile cu titlu particular : de ordinar mai res- 
"trânse în. valoarea bunurilor ce le servesc de obiect. 

„În caz de rudenie...” : ceeace, fiind dat caracterul dero- 
gator, deci de strictă interpretare al textului, exclude nu numai 
“raporturi de mai puţină alecţie ca cuscria, dar şi de acelea de o 
alecţie cât de întinsă ca între consorţi, cu toate că medicul ce 
şi-ar îngriji consortele par face decât a-și îndeplini datoria-i de 
„asistenţă impusă de art. 194. 

„...pănă la al patrulea grad incluziv,... : cum dincolo de 





1) Dispoziţiuni care deosebindu-se de acea plată de vizite : aceasta nefiind 
coprinsă în ele, poate fi cerută în mod independent şi cumulativ pe lângă ele. 
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această limită nu se poate presupune o afecţie suficientă în spre 
dărâmarea unei prezumţiuni de captaţiune. | 

303. „,...afară numai dacă...” : ipoteză în care neputându-se: 
presupune în favoarea unei rude mai depărtate chiar până la al 
patrulea grad, o alecţie mai mare decât pentru erezi în linie dreaptă 
(părinţi, copii) : spoliaţi, prezumția de captaţiune pe care se ba- 
zează al. 1 şi linal, rămâne întreagă, deci aceste texte aplicabile. 

„„.„„Nu esle el chiar erede în linie dreaptă...” : ceeace înseamnă 
că rudenia în linie dreaptă nu e suticientă, fiind încă nevoie de 
însuşirea de erede. Astiel un părinte nu va îi incapabil conf. al. 1 şi 
final faţă de copii de ai lui de cujus cari îl exclud dela moştenire, 
cu toate că îngrijind pe copilul său (de cujus), părintele îşi va Îi 
îndeplinit o datorie părintească întocmai cum şi-ar îndeplini un 
medic,... soţ pe acea de consorte... (comp. no. 302). 

304. F. Ca incapabil de a dispune sau primi cu titlu gratuit, 
pe lângă cei enumăraţi de prezentul capitol, se mai pot adăoga |) : 

305. 1.— Femeia măritată în sensul că ,,...nu poate da... do- 
bândi avere cu titlu...gratuit, fără..., (art. 199) autorizaţiunea cu- 
venită : incapacitate, deci, astfel: absolută : adică : faţă de ori 
cine. 

„...da... : donă : lie chiar pe cale de simplă tradiţiune, sau 
oricum alttel în atară de forma donaţiunii, însă numai între vii :: 
cum : „,lemeia poate face testameni, fără autorizaţiunea soțului 
său.“ (art. 208). 

306. 11.—0iiţerii de bastiment, cu privire la cari art. 883 dis- 
pune : ,, Pestamentul făcut pe mare nu va puted cuprinde nici o dis- 
poziţiune în favoarea ofiterilor bastimentului, dacă dânşii nu sunt 
rude cu testatorul...” >): ofiţeri, deci astfel incapabili de a primi 
în mod relativ şi anume dela călătorul de pe vasul său pe mare, 
călător care e prin urmare incapabil de a dispune astfel în mod 
relativ : adică : în profitul acelor ofiţeri. Aceasta în considera- 
țiunea stărei de dependenţă a călătorilor pe mare faţă de ofiţerii 
vasului pe care călătoresc şi în mânile cărora se allă vieaţa lor în- . 


1) Im ce privește vechea legiuire v. $ 9 cap. 35. 1. Donici. $$ 761—769, 1263: 
c. Calim. Hris. 1776 şi 1. Ghica 1827. (Comp. Alex. cit, p. 40 urm.). 


2) Text re rodus după codul Nap.: art. 997 inspirat de ordonanța asupra: 
marinei dela 1681 
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tocmai ca şi a pacientului, fiind vorba de persoana care-l îngrijește 
(art. 810) : de unde aceeaș prezumție de captaţiune cu eficacitatea 
e i | 

;» Testamentul...” : deci oricare, prin urmare şi cel ologratf cu 
privire la care captaţia de alifel este lesne de realizat. Nu însă şi 
darul între vii : neprevăzut de acest text : de strictă interpretare, 
cum edictă o incapacitate. Intr'adevăr, în sistemul nostru legis- 
lativ, darul între vii e supus la forme : atâtea garanţii. Cât despre 
darul manual, dilicultatea de al dovedi ia în mare parte impor- 
tanţă practică a unei dispoziţiuni ca art. 883 relativ la el. 

„făcut pe mare...” : adică în timpul călătoriei: cum numai 
în dealungul acesteia se poate vorbi de acea stare de dependenţă 
de care se teme legiuitorul, după cum numai în decursul boalei 
poate [i chestiune de o aceeaş situaţie a bolnavului faţă de medic 
(v. art. 810). Aceasta fiind singura condiţiune cerută de legiuitor, 
nu e nevoie să se mai dovedească veri-o intervenţie în sensul cap- 
taţiunii : care este presupusă. 

„„„.NU va putea cuprinde nici o dispoziţiune în favoarea ofi- 
ferilor...”” : dispoziţiuni care, dar, singure vor Îi nule, testamentul 
“rămânând, pentru rest, la adăpost de orice sancţiune a prohibi- 
țiunii textului de taţă. 

„dacă dânşii nu sunt rude...” : deci până la al 12-lea grad 
(v. art. 676) : cum legiuitorul nu distinge, cu toate că aiecţia care 
şi de astădală se ia în seamă, lipseşte adesea cu desăvârșire la un 
grad aşă de depărtat chiar greu de stabilit. 

307. II].— Osândiţii la munea silnică în privinţa cărora 
art. 13 din c. pen. statuează : „In timpul pedepsei lor, acei osân- 
diți la munca silnică, vor îi incapabili de a-şi administră starea şi 
a dispune de dânsa prin acte între vii” (al. 1). 

308. 1V.— Interzişii judieiari și persoanele puse sub consiliu 
judiciar, cei dintâiu aflându-se sub o prezumție de insanitate de 
spirit continuă, iar ultimii neputând „...înstrăind... 1). fără asis- 
tența unui consiliu...” (art. 445,458) aşă că : „.... Toale actele făcute 
în urma publicațiunii de interdicţiune, sau fără asistența consi- 


1) Ceace pare a nu coprinde testamentul prin care nu se înstrăinează, cum 
se dispune printr'ânsul pentru o epocă când dispunătorul nu mai există spre 
a putea înstrăina. 


G. C. Tabacovici.— Drept civil. 14 
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liulai judiciar vor fi de drept socotite ea fără fiinţă...” (art. 4486, 
al. ID) şi, deci, atât testamentele cât şi darurile între vii 1) fiind 
vorba de interzişi şi numai ultimele fiind chestiune de persoane 
puse sub consiliu judiciar. Cât despre demenţii neinterzişi, ei fiind 
de fapt incapabili de a voi, întrucât le lipseşte raţiunea, nu sunt 
în stare a îndeplini nici un act de vieaţă juridică, şi cu atât mai 
mult a dispune prin dar între vii ori testament, acte grave de 
spoliare în momentele lor de demenţă: stare însă care va 
trebui dovedită cum norma este sănătatea de spirit, iar de- 
mentul putând aveă momente normale de luciditate 2). Totul 
reducându-se dar la momentul dispunerei, dispunere care va 
există ca valabilă sau nu, după cum e produsul unei voințe In- 
leligente sau întunecate, trebueşte conchis că : după cum voinţa 
inteligentă a unui atins de demenţă (de ex. monoman) nu poate 
Îi decât eficace în sensul arătat, și anume întrucât caracterul re- 
strâns al acesteia nu o va îi influenţat, de asemenea voinţa 
întunecată a unui om sănătos la minte (de ex. în urma beţiei, 
pasiunei,...) va exclude o atare eficacitate. lar cum eroarea, 
violenţa şi dolul alterează o voinţă unilaterală ca și un con- 
curs de voințe, darurile între vii și testamentele vor cădeă şi ele 
sub aplicarea art. 953 urm., fără însă ca, fiind vorba de dol, 
să fie nevoie ca gratiticatul să-l fi întrebuințat conform art. 960, 
consideraţiunile nefiind aci acele ale transacţiunilor obişnuite. 

309. De altfel, numai în calitate de varietate a dolului şi reali- 
zarea lui, se admite eficacitatea ,sugestiunii şi a captaţiunii 2) 
în sensul de a atrage nulitatea dispoziţiunilor între vii sau lez- 
tamentare făcute sub influenţa lor. 

310. V. — Străinii întrucât sunt incapabili de a dobândi imo- 
bile rurale (adică situate în comunele rurale sau târguşoare, îie 





1) Cu toate că unii exclud aceste acte sau testamentul numai, din dome- 
niul de aplicare al art. 448 al. II. 

2) Luciditate care, dar, se presupune, Cât despre demenţă, ea pare a nu 
putea să fie dovedită decât sub restricţiunile art. 449, mai cu deosebire că 
legiuitorul nostru n'a reprodus art. 901 ce. N. cărui sar puteă găsi o utilitate 
numai în sensul unei derogări dela acel text. (V. însă Alexandrescu t. IV p. 
27 împreună cu autorii şi jurispr. ce citează, care înlătură în specie art. 449). 

3) Relativ la dispunător, în punctul de privire al libertăţii ce i se cere, al 
afecţiunei ce i se inspiră în sensul unei dominări în spre o grâtificare din 
parte-i. 
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chiar clădiri) ; deci şi prin dar între vii sau testament, conform 
art. 7, $ d Constit. 

311, VI.—Faliţiiîn sensul că li se ridică dreptul dea dispune 
de bunurile lor (art. 724 c. com.) 1). 

312. Acum că am stabilit limitele între capacitatea și inca- 
pacitatea de a dispune sau primi cu titlu gratuit, să cercetăm: 
când ? una sau cealaltă din aceste două stări având loc, ele au 
veri o înrâurire asupra dispoziţiunei? Pare indicat că: în mo- 
mentul realizării acesteia şi când se transmit drepturile de la 
transmiţător la gratiticatul care primeşte : epocă în care ei trebue 
să he capabili de a dispune și primi! Intr'adevăr, este vorba de 
capacilatea sau incapacitatea relativ la aceste acte menite a se 
reuni printr-o transmisiune. Donaţiunea între vii dar printrun 
singur act pare a cere capacitatea de iapi și de drept a donatoru- 
lui şi cea de drept a donatarului *) în acelaș moment unic al daru- 
lui când se dispune şi se transmit drepturile având loc și primirea. 
Pe când pentru acelaş dar, însă cu accepiaţiune ulterioară, aceleași 
capacităţi par a trebui să aibă loc nu numai pentru dăruitor în 
momentul ofertei, dar şi în acel al acceptărei *): când cel puţin 
și donatarul trebue să fie capabil de drept de a primi. Intr adevăr, 
la aceste diverse momente se realizează de astădată acele acte: 
de dispunere şi transmisiune pentru dăruitor, de primire pentru 
donatar. Cât despre testament, el realizând o dispunere în mo- 
mentul redactărei sale şi o transmisiune la epoca morţei testa- 
torului, acesta trebue să fi avut capacitatea de lapt și de drept la 
primul moment, şi cea de drept la ultima epocă: când transmi- 
siunea săvârșindu-se în profitul legatarului, el trebue să aibă ca- 
pacitatea de drept în acest moment şi încă în acel al realizării 
condiţiunii, fiind vorba de un legat condiţional. Intr'adevăr, în 
acest caz, e vorba de un drept transmis existând dejă la epoca 





1) Cât despre incapacităţile vechei noastre legiuiri, aceasta deşi abrogată 
în mod tacit (art. 1912) numai, ele nu pot fi luate în seamă astăzi, ca in- 
compatibile cu actuala noastră organizare socială. 

2) Cât despre capăcitatea de fapt (adică sanitatea de spirit) a oricărui pri- 
mitor, ea nu e necesară, altă persoană în drept având a primi în locul lor. 

3) Fără însă să mai fie nevoie, ca această capacitate să se fi menţinut în 
tot timpul intermediar. 
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morţei testatorului, dar devenind desăvârşit numai cu îndeplinirea 
condițiunii. | | 

313. Nu ne mai rămâne sub acest capitol decât a ne ocupă 
de sancţiunea incapacităţilor de a dispune și primi cu titlu gra- 
tuit, în privinţa căreia un ultim text : art. 812 siatuează : „,Dis- 
poziţiunile în favoarea unui incapabil sunt nule... şi anume: în 
spre înlăturarea lor : rezultate despre care legiuitorul nu vrea să. 
știe cum le interzisese. Fiind însă nevoie încă de a se împiedecă 
înlăturarea acestei sancţiuni, adesea întreprinsă, textul în spre 
acest sfârşit încercând a prevede diverse manopere în acel sens, 
dispune continuând : „,...sunt nule, îie ele deghizate sub iorma 
unui contract oneros, îie făcute în numele unor persoane inter- 
puse...” (Comp. art. 940). 

,...Dispoziţiunile...” : neapărat gratuite : daruri între vu şi 
testamente. 

„„„.„în favoarea unui ineapabil...": oricare ar îi el, iar nu nu- 
mai din acei enumăraţi în capitolul de faţă, liind dată generali- 
tatea dispoziţiunii. 

314. „...sunt nule...” 1): şi anume de nulitate absolută sau 
relativă : după cum ordinea publică (ex. art. 811) sau interese 
particulare (ex. art. 506 urm.) sunt în joc : de unde toate urmările 
acestor nulităţi. Neapărat însă că chiar în caz de nulitate relativă, 
nu numai incapabilul va aveă acţiune în nulitate, ci toţi acei în 
interesul cărora se allă stabilită, ca : erezii. Pe de altă parte, însă, 
este tot atât de sigur că nulitatea nu va putea depăşi incapaci- 
tatea, de unde reducţie până în limitele acesteia, aşă ceva având 
loc (de ex. în ipoteza art. 610, al. 1. Comp. trib. Bacău, sent. 146 
din 904. C. J. 13/905. Ap. Buc. s. I, no. 161/902. Dr. no. 45/903). 

315. ,,...fie ele deghizate...” : adică pentru ascunderea lor cu 
scopul de a le sustrage nulităţii textului de iaţă, deghizare deci : 
„,...Sub [forma unui contract oneros..."" acoperind liberalitatea, ca : o 
vânzare cu preţ, declarat primit fără ca această ultimă împreju- 
rare să Îi avut loc, aşă că actul juridic să rămână elicace fiind 
luat drept o vânzare pe când în realitate constituieşte un dar. 





1) Simplă sancţiune suficientă, aşă că nu credem că ideea de fraudă să. 
fi determinat pe legiuitor a conferi acestei nulităţi caracterul de radicală în 
orice caz. 
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Cum însă legiuitorul nu presupune nicăieri o asemenea deghizare, 
ȘI cu drepti cuvânt căci contractul oneros în chestiune poate să fie 
“real (v. trib. If. s. I, sent. 196/96. Dr. no. 38/96), ea trebue să 
he dovedită, ceeace în lipsa unor reguli particulare, va fi de îm- 
plinit coniorm dreptului comun, libertatea probei faptelor per- 
miţând de a trage concluziuni din orice împrejurări : ca lipsa 
vreunei urme de preţ în patrimoniul vânzătorului, imposibili- 
tatea cumpărătorului de a îi plătit un asemenea preţ, neînsem- 
nătatea relativă a acestuia. Intr'adevăr, această soluţiune se 
impune, cum nu se poate cere interesaţilor să-și fi rezervat o do- 
vadă a fraudei (v. art. 1198), fraudă a cărei subtilitate nu poate 
decât să atragă necesitatea unor mijloace cât de fine şi ele în 
spre dovedirea ei!). 

316. „..fie făcute în numele unor persoane interpuse..””: care 
putând fi gratificate, liberalitatea să scape de nulitate fiind con- 
siderală ca făcută lor pe când în realitate e adresată unor inca- 
pabili căror acele persoane au a face ca ea să parvie : scop al in- 
terpunerii lor. Cum însă liberalităţile sunt de regulă adresate celor 
cărora sunt făcute, o interpunere a acestora în sensul arătat tre- 
bueşte dovedită, ceeace în lipsa unor reguli particulare, va îi 
de efectuat conform dreptului comun, justiţia însă având a luă 
în consideraţiune nu numai însărcinări de remiteri impuse gra- 
tificatului, ci orice împrejurări (ca d. ex. remiterea de fapt) din 
care ar rezultă, chiar în tăcerea părților, o intenţiune în sensul 
unei interpuneri. Intr'adevăr, şi de astădată e vorba de a se do- 
vedi o fraudă cu toate fineţele ei în contra căreia cei interesaţi nu 
vor fi fost în stare a-și menajă o probă 2). 

31%. O mareatecţie însă ce s'arputeă presupune față de un 
incapabil sau raporturi de dependenţă, intime, cu privire la el, pă- 
rând legiuitorului a constitui împrejurări de o deosebită tărie din 
care s'ar puleă conchide la o intenţie de ihterpunere a celui în 
atare raporturi, în profitul incapabilului, art. 812 continuă a statuă 
sub un aliniat II: „Sunt reputate ca persoane interpuse tătal şi 
mama, copiii şi descendenţii şi soțul persoanei incapabile”. : toate 


1) V. ap. Buc s. I, no. 161/902 Dr. no. 45/9083. 
2) V.ap. lași s; II, dec: 1879 G..J. 36/97. Trib, Ilf. s. I, sent. 24 Martie 
1895 Dr. no. 20/901. Ap. Buc. s. III, no. 128/905, Dr. 46/905. 
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persoane a căror interpunere nare nevoie a îi dovedită, cum 
ea rezultă de plin drepl din acest text în virtutea unei prezum- 
pţiuni legale bazate pe atecţia, raporturile menţionatelor per- 
soane faţă de incapabil. Şi o atare soluţie pare a se justitică pe 
deplin fiind dată dificultatea dovezii interpunerii într'o ipoteză 
în care afecţia, acele relaţiuni garantând în mod sulicient remi- 
terea liberalităţii incapabililor, permite părţilor o absolută dis- 
creţiune. Această justificare alături de consideraţia că liberalităţile 
făcute enumăratelor persoane vor îi adresate în imensa majoritate 
a cazurilor incapabilului înrudit cu ele în gradul arătat sau con- 
sorte, scuzează pentru cazul unei gratiticări sincere a acelor per- 
soane, rigoarea soluţiei în virtutea căreia dovada acestei stări de 
sinceritate este imposibilă ea implicând dărâmarea prezumţiei 
art. 812, prezumție juris et de jure cum în puterea ei legiuitorul 
anulează un act (lberaliitatea): deci neputând îi răsturnată prin 
dovada contrarie (v. art. 1202) 1). 

318. Observaţie. După cum contractul oneroe care ar ascunde 
un dar, e lipsit de realitate, deci nu poate îi chestiune de o men- 
tinere a lui, darul fiind anulat, de asemenea persoanele inter- 
puse nefiind gratilicate, nu se poate vorbi de o liberalitate vala- 
bilă în protitul lor, acea adresată incapabilului (singura voită : 
deci existentă) căzând prin anulare. Intr'adevăr, deghizarea, in- 
terpunerea implică : o hberalitate : lie că aceasta scapă de anu- 
lare, sau e numai redusă, ultimă ipoteză în care, de altfel, ca în 
caz de anulare, acele procedări sunt arătate în adevărata lor lu- 
mină în profitul realităţii. 

319. „Sunt reputale...”: şi anume după cum am arătat, 
în virtutea unei prezumţiuni legale, deci de strictă interpretare : 
ceeace va împiedecă aplicarea textului de faţă altor incapacităţi 
decât celor prevăzute de prezentul capitol, spre deosebire de ali- 
niatul 1 al aceluiaș art. 812, dispoziţie generală de domeniul ori- 
cărei incapacilăţi (v. no. 313). 

;>«..Cd persoane inlerpuse...” : deci imcapabile și prin ur- 


1) Neapărat însă că s'ar puteă dovedi că gratificarea veri unui incapa- 
Dil este exclusă, cum într'o asemenea împrejurare lipseşte scopul de atins prin 
prezumpţia în chestiune, care prezumpţie prin urmare nu se poate menţine 
în lipsa unei raţiuni de a fi a «ei. 
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mare : numai cele ce urmează a îi enumărate, enumeraţie limi- 
tativă, dar, cum constituind o derogare la regula generală a ca- 
pacităţii, este de strictă intepretare, cale ce vom urmă. 

320. „...tatăl şi mama...”: deci şi cei naturali, legea nedis- 
Ungând, mai mult decât atât: asimilând pe muma naturală cu 
cea legitimă, pe când raţiunea este aceeaş. Dar cum textul nu 
enumără decât : părinţii, el este inaplicabil celorlalţi ascendenți 
de un grad mai depărtat, pentru cari de altfel iubirea e mai slabă. 

seCOpii...” bineînţeles cei legitimaţi: deveniți legitimi 
(v. art. 306), ca şi cei legitimi şi se mai adaugă încă: cei adoptivi 
și chiar naturali ca trebuind a fi înţeleşi coprinşi în expresiunea 
de mai sus. Este adevărat, copiii adoptivi sunt consideraţi ca le- 
gitimi (v. art. 315), deasemenea şi cei naturali 1) faţă de mumă 
(art. 692, al. 11). Legiuitorul însă se bazează în materia de faţă pe 
o atecţie deosebită presupusă şi pe anumite legături, aşa că, in- 
dependent de precedentele consideraţiuni, împreună cu enumă- 
ratele categorii de copii în aceiaş stare de dependenţă, intimitate, 
Lrebuesc înţeleşi îmi pare, şi copii naturali faţă de tată, căci dacă 
legea nu'i recunoaște cu privire la acesta, oamenii adesea lra- 
lează descendența lor naturală ca pe cea legitimă. (v. însă Ale- 
xandrescu t. IV, p. 83, nota 3). 

„...descendenţii...”: adică : pe lângă copii : nepoţii, strănepoţii 
oricât de depărtat ar fi gradul la care s'ar află ei. 

Observaţie. Legea nedistingând, toţi aceşti descendenţi cad 
sub prevederile art. 812 la orice vârstă şi oricare ar îi autoritatea 
(părintească, tutelară,...) sub care s'araflă. Cu atât mai mult prin 
urmare nerecunoaşterea din partea legiuitorului a unei situaţiuni 
juridice copiilor naturali faţă de tată nu poate îi determinantă 
în spre excluderea acestora ca presupuşi interpuşi, raporturi de 
intimitate putând totuş există între ei şi părinţii lor: cărora le 
pot încă datoră recunoştinţă. 

„şi soțul...” : fie bărbatul ori femeia = soţia (cum mascul. 
complect femenin.), rațiunea fiind aceeaș. Deasemenea viitorul 
soţ întrucât ca atare: deci ca soţ e gratificat (de ex. prin contractul 
de căsătorie care atârnă de o căsătorie ce va încheiâ). Nu, însă, 
logodnicul sau logodnica, soţul divorţat ori concubinul, cum -eei 


1) Chiar adulterini sau incestuoşi, legea nedistingând, 
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dintâiu. nu sunt încă soţi, al doilea nu mai e soţ, iar ultimul 
nu € soţ. 

Observaţie. Incapabilii art. 811 neputând aveă rude, soţ pre- 
cum şi neconceputul (art. 808) care nu există încă, art. 812 al. 
II deși destinat incapacităţilor capitolului de faţă care-l cu- 
prinde (v. no. 319), prin natura lucrurilor se află exclus în apli- 
carea lui cu privire la incapacitățile acelor prime două texte. 


CAPITOLUL III. 


_ SZBÂ. „Despre donaţiunile între vii”: cu care legiuitorul 
începe, după ce până aci (art. 800—812) a statuat relativ la dis- 
pozițiunile gratuite în genere : daruri între vii şi testamente. 


SECŢIUNEA 1. 


[i 


Despre forma şi efectele donaţiunilor între vii. 


322. A: „„Despre forma donaţiunilor între vii”: fără de care 
după cum am arătat (No. 269), aceste contracte. solemne, deci 
acestea ca orice dispoziţiuni gratuite, fiind date anumite motive 
expuse, nu pot există. Or, în ceeace priveşte această chestiune de 
formă, legiuitorul dispune în secţiunea de faţă : 

223. |. Ari. 813,, Toate donaţiunile se fac prin act autentic”: 
de unde rezultă că autenticitatea este forma, solemnitatea pres-. 
scrisă de lege pentru donaţiunile între vii, autenticitate care, prin 
urmare, trebue să îmbrace consimţimântul părţilor pentru ca 
acesta să existe în ochii legii ca constitutiv de un dar între vii. 
(Comp. $ 1269 c. Calim. V. trib. Romanați 14 lan. 908, Dr. no. 5 
909 p. 40). 

324. „Toale donaţiunile...”!: neapărat însă numai con- 
stalate prin acle în spre un dar, în sensul termenilor corespunzători 
ai art. 931 c. Nap.: „, Tous acles portant donations entre vijs...”. 
Nu se pol dar decât recunoaşte ca existente independent de au- 
tenticitatea donaţiunilor : a) Orice avantajii rezultând din inac- 
iuni, neexerciţiuri de drepturi, ca: neîntreruperi de prescrip- 
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țiuni, neluarea de inscripţiuni în termen, nefiind vorba, în specie, 
de acte (,,...acles...'”), ci de abţineri cu consecinţe juridice de a căror 
constatare nu poate Îi vorba. b) Darurile manuale consacrate 
«de doctrină şi jurisprudenţă ca corespunzătoare moravurilor, căci 
deși ele rezultă dintr'o acţiune, aceasta însă nu consistă întrun 
act (,,...actes portant...”), ci într'o tradiţiune reală (trib. Roman 
no. 377/902, C. J. no. 72/902. Cas. s. I dec. 266 24 lun. 1902, p. 761). 
-€) Orice prolituri rezultând chiar din acte de renunțare, însă ab- 
dicative numai la drepturi, ca : renunţări la succesiune, uzuiruct, 
prescripţiune, remiterea datoriei. Intr'adevăr, de astădată deşi 
acte neretribuile sunt în Joc, însă ele nu sunt presupuse înde- 
plinite în favoarea !) anume pentru ca ele să poată fi considerate 
făcute: în spre un dar (,,..portant donations..''). d) Liberalităţi chiar 
rezultând însă din acte oneroase, a căror condițiuni constituiesc 
de ex., sau de acele făcute sub masca unui contract oneros, cum 
în specie deşi este act în spre un dar, însă nu avem donaţiune 
(,...donaţiunile...””), (v. c. ap. laşi s. I, dec. 101/901 Dr. 39/902). 
In aceste categorii intră şi liberalităţile prin contract de căsătorie 
nelipsite, e adevărat, de autenticitate, aceasta însă constituind 
0 condiţiune de existenţă a acelui contract din care face parte. 

325. „,...sefac...” : Şi anume ca urmare a acelui consimţimân! 
sub forma autentică (v. no. 323), voinţele dăruitorului și dona- 
tarului putând porni în mod simultaneu spre întâlnire, sau acea 
a ultimului în spre acceptare, deosebit de oferta (policitaţia) pri- 
mului, situaţiuni în vederea cărora art. 614 dispune: „,„Dona- 
(iunea nu obligă pe donatore şi nu va produce nici un efect decăl, 
din ziua în care va [i fost acceplală. Acceplaţiunea poale fi făcută 
sau în act, sau prinir'un act autentic posterior, mai înainte însă 
de moartea celui ce dăruieşte; în acest din urmă caz, donaţiunea 
n'are efect decât din ziua în care se va [i comunicat donalorelui 
actul de acceptaţiune”. Aşă că darul între vii devine desăvârșii : 
fie printr'un singur act şi anume când acceptarea lui de către do- 
natar, acceptare chiar tacită?), are loc în acelaș act al darului, fie în 


1) V. ap. Galaţi s. II. no. 163/903 Dr. no. 83/903. 

2) Și anume când donatarul se prezintă iscălind numai actul de donațiune, 
ceeace nu e suficient în sistemul codului Napoleon care cere ca darul să fie 
acceptat ,,...en lermes expră&s ..“ pentru a obligă pe donator şi a produce efecte 
art, coresp. 932). 
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urma notificării actului de acceptaţiune al donatarului, dăruito- 
rului, această acceptaţiune producându-se astfel deosebit de actul 
de ofertă al ultimului. Intr'adevăr, dacă în primul caz voinţele dă- 
ruitorului și dovatarului se ating în momentul constatărei lor, în 
ultima ipoteză ele nu se întâlnesc decât din momentul ce accepta- 
rea donatarului va îi ajuns la cunoştinţa dăruitorului : când, prin 
urmare, numai contractul donaţiunii se formează. Până în acest 
moment, deci, cele două voințe a dăruitorului de a da şi dona- 
larului de a acceptă trebue să coexiste, ceeace nu va fi cazul 
pentru voinţa dărvitorului de a da când acesta și-o va Îi retras, 
va Îi devenit incapabil sau va îi murit înaintea acelei notificări, 
de asemenea : pentru voinţa donatarului de a acceptă acesta 
devenind incapabil sau murind înaintea aceluiaş moment 1). Cât 
despre darurile de mobile corporale, manuale, tot consimţimântul, 
Judispensabil oricărui contract, în sensul unei gratificări, le con- 
stitueşte, consimțimânt însă esențialmente condiţionat printr o 
tradiţiune reală făcută de dăruitor donatarului, element impli- 
când acceptarea acestuia. lar aceste împrejurări având loc, nu 
un simplu fapt: tradiţiunea se va îi produs, ci un contract însă 
neformal dacă real, deci de dovedit contorm dreptului comun, 
însă prin martori numai până în măsura unei valori de 190 lei. 
Dar cum acest contract constituieşte o donaţiune, el va Îi supus 
tutulor regulelor de fond ale darurilor, (v. ap. Buc. II, 15 Martie 
1909, Dr. no. 31/909 p. 242). 

326. „....prin act autentic...” : adică îndeplinit înaintea jus- 
tiţiei contorm procedurei autentificării actelor. (V. |. 1 Sept. 
1586 cu modii. din 1867 şi 1904). Se pot însă uşor sustrage 
părţile dela îndeplinirea acestei condițiuni a autenticităţii și 
anume : recurgând la un contract oneros nesolemn sub masca 
căruia ar ascunde liberalitatea, practică semnalată (no. 324) şi 
constituind o valabilă contractare, se admite, nu numai fiind dat 
art. 549 care presupune o atare procedare și art. 812 care nu anu- 
lează asemenea contracte decât în caz de gratificare a unui inca- 





1) Cât despre soluţia anticontractuală susținută în Franţa a unui dar de- 
săvârşit pentru donatar încă dela acceptare iar pentru dăruitor numai dela 
notificarea acesteia lui, ea este exclusă textul nostru nestabilind efectele noti- 
ficării în chestie „...d Legard du donateur...“ ca art. 932 c. N. 


Li 
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pabil, dar şi pe baza consideraţiunei că nu se poate împiedecă în- 
deplinirea în mod indirect a unui act juridic (darul) ce este permis 
în mod direct. Nu trebuește însă scăpat din vedere că e temerar 
a generaliză pornind dela o reglementare particulară ca cea a 
art. 6409; că e periculos a argumentă a contrario (şi anume 
asupra art. 812), când sprijinul principilor (care cer în specie 
autenticitatea) lipseşte; că darul între vii dacă e permis, aceasta 
numai sub forma autenticităţii care tocmai se înlătură recur- 
gându-se la un contract oneros. In orice caz o asemenea practică 
ca şi acea a darurilor manuale fiind admisă '),e de natură a com- 
promite caracterul esenţial de a fi solemne al darurilor între vii. 

327. II. Pentru ipoteze de incapacitate a donatarului, sec- 
țiunea de față continuă: 

328. a) art. 815 „„Donaţiunile făcule unor minori neemanci- 
pați sau unui inlerzis, se acceptă de lutore..."” : reprezentant al lor 
în toate actele vieţei civile, deci şi relativ la darul între vii care 
astiel ,,...nu se poale primi decât cu autorizațiunea consiliului de 
familie...” (art. 407) : dispoziţie aplicabilă şi interzisului major 
conlorm art. 454. Cât despre minorul emancipat, el însuş având 
exerciţiul drepturilor sale, este indicat ca art. 815, al. II, să dispue: 
;...Minorul emancipal poate acceplă... , cum însă nu e vorba de 
un simplu act de administraţie, funcţiune care în mod liber 
aparţine minorului emancipat, ci de un contract care poate să 
impue sarcini sau să compromită cinstea donatarului, textul 
continuă : „,...cu asistența curalorelui..."', motive pentru care şi 
art. 407 a cerut autorizațiunea consiliului de familie. În fine, 
art. 815, încheie, inspirat de art. 1059 c. ital., primul său aliniat prin 
cuvintele : ,,...sau de părinte...”, iar într'un aliniat III dispune : 
„Mama, cu toale că tatăl ar [i în vieaţă, şi ceilalţi ascendenți, cu 
„toate că genilorii ar fi în vieaţă, vor puled asemenea să accepteze 
„donațiunea făculă minorului emancipal sau neemancipat şi in- 
„terzisului, deşi ei n'ar avea calitatea de lutori.” Prin urmare şi as- 
cendenţii minorilor şi interzişilor independent dar de vreo iunc- 
ţiune de reprezentare sau asistare a acestora, pe lângă tutorele 
și curatorele ce reprezintă şi asistă, calităţi pe care, de altiel, le-ar 
puteă aveă și ei, au facultatea de a acceptă darurile între vii 





1) Trib. Vaslui 12 Sept. 909 Dr. no. 73/909 p. 582. 
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făcute minorilor şi interzișilor descendenţi ai lor : de o potrivă, 
în afară de orice ordine de prioritate. Şi aceasta în spre asigurarea 
acceptării, de teamă ca avantajii adresate incapabililor în ches- 
liune să scape acestora în urma relei voințe, neglijenţei acelor 
ce au a interveni. Intr'adevăr, cu cât sunt mai mulţi putând ac- 
ceplă, cu atât e și șansa mai mare ca acceptarea să nu lie neglijată ; 
bineînţeles întrucât e avantajoasă, legiuitorul referindu-se la 
experienţa şi comptând pe afecţia ascendenţilor pe care singuri 
dintre rude îndreptăţeşte la acceptare. 

329. „,...se acceptă...” : formulă imperativă, care pare, dar, 
a obligă, ceeace de altfel se potriveşte cu “tendinţa legiuitorului 
de a asigură incapabililor liberalităţile ce h se adresează. 

ssssse acceplă de tutore...” : obligat, prin urmare, sub sane- 
iunea art. 820, bineînţeles, însă, întrucât e autorizat de consiliul 
de familie (art. 407) pe care va îi trebuit să-l convoace pentru mo- 
tivele mai sus expuse. 

„+..se acceplă... de părinte...””: deci, se pare, de asemenea obligat, 
însă fără sancţiunea art. 820, cel puţin întrucât nu e tutore, şi cu 
toate că aceeaş acceptare e numai în facultatea celorlalți ascen- 
denţi, împreună cu muma (v. al. III). De alitel părintele ca şi 
toţi ceilalţi ascendenți n'are nevoie de autorizaţiunea consiliului 
de familie pentru a acceptă, fiind dată încrederea ce inspiră le- 
giuitorului bazată pe consideraţiuni semnalate mai sus. 

330. „Vama, cu toate că tatăl ar [i în vieaţă...” şi nu acceptă 
sau e contra acceptărei. Intr'adevăr, părinţii odată admiși, so- 
luțiunea se impunea, tatăl fiind în imposibilitate de a acceplă, și 
eră inutilă în caz de acceptare a tatălui. Aşă dar, muma, cu toate 
că „,...nu poale dobândi avere cu titlu gratuil,... fără...” autoriza- 
punea soţului şi : „„Dacă bărbatul se opune... etc.", tără autoriza- 
țunea înlocuitoare a justiţiei (art. 199, 201), este capabilă în mod 
absolut a acceptă un dar pentru copilul ei minor sau interzis : deci 
ca împuternicită al lui, soluţie care nu trebue să surprindă, căci : 
„Femeile... pol [i alese mandatari... fără autorizaţiunea bărbatului.“ 
(art. 1936). Este adevărat, de astădată un incapabil va acceptă 
în mod valabil reprezentând pe alt incapabil ! Nu trebueşte însă 
uitat că legiuitorul dispune pe baza încrederei ce îi inspiră pă- 
rinţii în aprecierea moralității, avantajelor darului. Aceeaş  so- 
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luţiune, deci, tiind vorba de părinţii întrucât: minori „,...eman- 
cipaţi... (v. art. 1938) însă prin căsătorie. 

„s...Şi ceilalți ascendenți...” precum şi ascendente (căci mascul. 
complect. femenin.) potrivit tendinței legiuitorului de a asigură 
acceptarea liberalităţei avantajoase, ascendenți supuşi aceloraşi 
reguli ca părinții, liind loc la aşă ceva. Cu toate acestea : ascen- 
denţii în chestiune ca mama: | 

331. „,...vor puteă... să accepteze donațiunea...” : deci : dacă 
vor, pe când ea : ,,...se acceptă de tutore sau de părinte...” (al. 1) 
(v: no. 329). 

„..„.minorului emaneipat...  : care de astădată va fi repre- 
zentat, cu. toate că îndeplinește în persoană actele vieţei civile. 

332. b) art. 816. „„Surdo-mutul ce nu ştie să scrie, nu poate 
accepla o donaţiune decăt cu asistarea unui curatore special numit 
de autoritatea judiciară, după regulile stabilite pentru minori”. 

„..„Surdo-mutul...” : neapărat nefiind minor sau interzis: 
când i se aplică regulile art. 815. 

333. „,...ce nu şlie să scrie...” : cum cel ce ştie să scrie, adică : 
să-şi comunice voinţa prin. scris : ,,...pourra accepter lui-meme ou 
par un fonde de pouvoir... (art. 936, al. | e. N. nerepr. de legiuit. 
nostru). De altiel, în legiuirea noastră, unde nu e nevoie ca accep- 
tarea darurilor între vii să fie expresă (v. no. 329), şi surdo-mutul 
ce nu ştie carte va accepta singur : adică : prin semne. 

334. „...cu asistarea unui curatore...”! : E dar adevărat că 
după sistemul nostru legislativ surdo-mutul, chiar neștiind carte, 
acceptă singur darurile între vii adresate lui pe când după c. Nap. 
când nu ştie carte curatorele acceptă pentru el. lar cum : numai în 
vederea neputinței de a se exprimă a surdo-mutului ce nu ştie carte, 
dispune art. 816, asistarea aceasta a curatorului nu poate avea ali 
scop decât acela de a tălmăci voinţa lui : rol la rigoare inutil, acesta 
chiar neştiind carte putând acceptă prin semne (v. no. 333). 

335. c) Art. 817. ,,Donaţiunile făcute persoanelor morale, nu 
pol fi acceptate decăt prin ordonanţă domnească, dată în urma avi- 
zului consiliului de Stal."” : astăzi prin decret regal: întărire de- 
osebită de acea necesară existenţei persoanelor morale, ca im- 
punându-se și pentru darurile manuale. 

336. d) Cât despre femeia măritată, ştim că : ,,...nu poate 
dobândi avere cu titlu graluit......” tară autorizarea bărbatului 
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sau a justiţiei (v. art. 197, 199, 200): autorizaţie care neconsti- 
tuind o acceptare, ci numai o abilitare în spre acest sfârşit, se ad- 
mite că nu trebue neapărat să fie autentică. 

337. Alături de toţi acești incapabili, persoanele majore şi 
capabile vor putea în mod liber acceptă darurile adresate lor, 
după cum pot îndeplini toate actele vieţei civile : bineînţeles, însă, 
observând lormele impuse de lege și anume a autenticităţei ac- 
tului : deci şi a procurei în spre acest sfârşit în caz de acceptare 
prin procuraţiune (v. art. 933 e. Nap. suprimat ca inutil de codul 
nostru). Or, acelaş rezultat de: dar valabil: deci nerestituabil 
pentru leziunea ce ar decurge din sarcini, fiind vorba de minori, 
se atinge şi cu privire la incapabilii enumăraţi dacă se vor fi ob- 
servat prescrierile art. 815—817, în hpsa cărora însă darul ar îi 
nul, și anume fie de nulitate relativă în ipotezele minorilor şi 
temeiei măritate : interesaţi particulari protejaţi 1), fie de nulitate 
absolută în cazurile art. 816 și 817 cum nu se va Îi putut constată 
voința surdo-mutului sau dobândirea de către persoana morală 
va Îi fost contrarie ordinei sociale. 

338. 111. Art. 827: „Orice act de donațiune de mobili este valabil 
numai pentru obiectele trecute într'un acl estimativ subsemnat de 
donatare (citiţi donatore) şi donatar.”” Obiecte care fiind astiel con- 
statate, nu vor mai putea în mod eficace fi sustrase, stricate, dis- 
truse, înlocuite prin altele de mai puţină valoare dYcătre dăruitor 
în spre o revocare a darului aşă că vor îi fost dăruite în mod ire- 
vocabil : cel puţin cu privire la valoarea lor: datorită în caz de 
asemenea revocare, în spre asigurarea caracterului irevocabili- 
tăţei darurilor. lar în lipsa unei asemenea constatări împiede- 
cătoare de arătata revocare, aceasta nu va îi posibilă, darul în 
asemenea condițiuni nefiind valabil pentru a puteă face obiectul 
unei revocări. 

„Orice... donaţiune 2) de mobile...” : deci şi de drepturi mo- 





1) Intr'adevăr, cu toate că materia este tratată sub rubrica: ,,Despre 
forma...“**, art. 815—817 prescriu condițiuni de capacitate iar nu de forme : care 
ultime singure lipsind, ar trebui să atragă inexistența darului: contract solemn, 
cum vor unii, de altfel şi relativ la acele condițiuni de capacitate : considerate 
ca forme legale ale acceptării. 

2) Deci universală, cu titlu universal ca particulară şi oricăror modalităţi ea 
ar fi fost supusă, 
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biliare, care însă întrucât s'ar manifestă în sensul unei estimări, 
prin ele îusele, nu va [Îi nevoie de o estimare a lor. 

„„„..aet de donațiune...” : care pe lângă că trebue să fie au- 
tentic, după cum știm, mai e supus și prescrierei textului de faţă, 
pe care el însuș poate să o satisfacă coprinzând și estimaţia cerută 
«de lege. Dar, cum articolul prezent dispune în vederea unui act, 
el nu va îi aplicabil darurilor manuale : excluzive de orice idee de 
înscris. Deasemenea nu va Îi aplicabil darurilor sub forma altui 
act, recunoscute valabile, legea referindu-se la actul ,,...de dona- 
ne, 

339. „...este valabilă numai...” : deci este nulă pentru obiec- 
tele ce n ar îi trecute în actul estimativ prescris de lege : obiecte 
pe care donatorul, prin urmare, nu e ţinut de a predă donatarului, 
putându-i-le şi cere înapoi odată predate, bineînţeles însă: nu- 
mai întrucât acest tapt n 'ar constitui un nou dar manual, așă 
când predarea va [i fost lăcută numai în urma unei încercări de 
aducere la îndeplinire a darului nul : și cu o intenţie în spre acest 
sfârșit. | 

340. „intrun aet estimativ 1)...” : a cărui intervenţie însă 
e de prisos în caz de estimare în actul de dar el însuş sau întrun 
act anterior. In orice caz un act estimativ posterior celui de dar 
nu poate împiedecă revocarea de evitat a acestuia : posibilă până 
la intervenţia estimaţiei. 

„,.„.subsemnat de donatore şi donatare... : actul estimativ 
putând deci îi și sub semnătură privată. Intr'adevăr, el nu con- 
stituieşte darul el însuş pentru a trebui să fie autentic, dar, a 
cărui irevocabilitate e numai menit a asigură. Deaceea se admile 
că lipsa lui nu atrage inexistenţa, ci numai nulitatea darului: cu 
toate urmările. 

341. B. „Despre... eieetele donaţiunilor între vii..."”: materie 
la care se poate adăugă şi anume la art. 818—826 şi 828 ale pre- 
zentei secţiuni şi întreaga secţiune II următoare a acestui ca- 
pitol III. 

Aceste efecte ale donaţiunilor între vii : contracte, nu pot îi 
decât acele ale contractelor în general pe lângă care, însă, mai ire- 
buesc avute în vedere și efectele irevocabilității parliculare  daru- 





1) Adică : care preţuește, fixează valoarea mobilelor dăruite ce enumără, 
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rilor, irevocabilitate faţă de care revocabilitatea în acelaş sens: 
nu e decât o excepţiune. 


|. Despre efectele darurilor între vii ca contracte în general. 


342. Aceste efecte sunt productivitatea de obligaţiuni alături 
de lransmisibililatea de drepluri : rezultat al simplului consimţi- 
mânt : toate acestea îndată ce formele studiațe până aci vor fi 
lost îndeplinite, bineînţeles cum darul între vii e un contract s0- 
lemn. 

343. a) „,...Donaţiunea...” între vii fiind un contract ,,...prin 
care donatorele dă..." (art. 801) iar cum : ,,...In contractele ce au 
de obiect translaţiunea proprielăfei, sau unui alt drepl real, pro- 
prietatea sau dreptul se transmite prin efectul consimţimântului 
părţilor...” (art. 971), și în sistemul nostru legislativ este adevărat. 
că : „La donation diiment acceplee sera parfaite par le seul con- 
sentement des parties et la propricte des objels donnes sera lrans- 
feree au donalaire, sans qu'il soit Dbesoin d'aulre lradilion... 
(art. 938 ce. Nap.), cu toate că codul nostru nu reproduce acest 
text (v. şi art. 644, 1295). Pe când $ 1269 c. Calim. dispunea = 
„Nimenea are dril să pornească jalbă pentru dăruirea care i s'a 
făgăduit numai, iar nu i Sa trădat” 1). 

„...Par le seul consentement des parties...“* : neapărat în sen- 
sul numai că obiectul dăruit „,...nu i s'a trădat...* donatarului.. 
Intr'adevăr, știm şi am repetat că anumite forme sunt impuse 
darurilor între vii : aşă că în acest punct de vedere consimţimântul 
ce le constituie nu poate îi considerat ca intervenind singur, cel 
puţin ca îund simplu. 

344. Cu toate acestea: „„Când se dăruiesc bunuri ce pol fi 
ipolecale, transeripţiunea actului ce conţine donațiunea, şi  accep- 
tațiunea, ca şi nolijicaţiunea acceplaţiunii făculă prin acl separat, 
se va face la /ribunalul districtului unde sunt situate bunurile...” 
(art. 818) pentru ca publicul să fie încunoştiinţat de dar. Intr'a- 


1) Comp. Instit lib; 11. tit, 7.—C, lib. II 'tiţ. 3. 1, 20. lib. 8 tit. Dă 3. 
texte din care rezultă că darul între vii se desăvârşește prin consimţimânt, dar 
că mai rămâne necesitate a transferă proprietatea obictelor dăruite, 
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devăr, doritorii de a contractă cu dăruitorul n'au decât a cer- 
cetă în registrul public de transcrieri al tribunalului situaţiei bu- 
nului despre care vor să știe dacă e dăruit ! Un asemenea dar fiind 
transcris, ei nu vor aveă decât a nu contractă cu dăruitorul, de 
ex. a cumpără acel bun. lar lipsind o asemenea transcriere, vor 
puteă contractă fără grije, cum chiar în caz de dar al bunului în 
chestie anterior contractărei lor, acel dar nu le va îi opozabil, 
sfârșit în spre care legiuitorul continuă : „,...Lipsa transcripțiunii 
poale fi invocată de orice persoane au interes la aceasta...” (art. 
519). „,...Minorii, interzişii, femeile mărilate, în lipsă de accep- 
lațiunea sau de lranscripțiunea  donațiunii, nu pot cere obiectele 
dăruite... (art. 820). Prin urmare, în mod contrariu regulei că : 
;...In contractele ce au de obiect translaţiunea proprietăţii, sau 
unui all! drept real, proprietatea sau dreplul se transmile prin efectul 
consimţimântului părților...” (art. 971), în darurile de „,...bunuri 
“ce pol [i ipolecale...” acea proprietate sau acel drept nu se trans- 
mite faţă de lerțele persoane donatarului, decât în urma transcrip- 
țiunii prescrise, aşă că acea regulă nu rămâne în vigoare, fiind 
vorba de darurile în chestiune, decât în ceeace priveşte raporturile 
între părţile contratante: dăruitorul şi donatarul. De altiel, 
această derogare nu e decâi aplicarea la daruri a regulei ce impune 
transcripțiunea tutulor actelor translative de drepturi reale imo- 
biliare, pentru ca ele să fie opozabile terţelor persoane. (Comp. 
art. 1295 al. II, 1801 c. civ. şi 722 pr. civ.). 

345. „Când se dăruiesc bunuri ee pot îi ipoteeate...”: precum 
şi orice alte imobile sau drepturi reale chiar neputând îi ipotecate, 
trebue să adăogăm : fiind dată semnalata generalizare (v. art. 
722 pr. civ.). Cum însă această generalizare nu coprinde bunurile 
mişcătoare care nu pot fi ipolecate (art. 1751), acestea nu sunt 
supuse regulei transcripţiunii, contrariul de altiel fiind şi de ne- 
practică realizare. Darurile acestor bunuri mobiliare vor îi dar 
translative de drepturi şi faţă de terţele persoane prin electul 
consimţimântului donatorului și donatarului, bineînţeles, însă, 
întrucât : a) fiind vorba de mobile corporale 1), ele nu se vor 
fi prescris „,...prin faptul posesiunii lor...” potrivit art. 1909 în 


1) In categoria căror trebuesc aşezate şi titlurile la purtător în care îşi gă- 
sesc identificare drepturile ce ele constată. 


G. C. Tabacovici.— Drept civil. 15, 
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profitul altuia decât donatarul, sau b): nu e vorba de mobile 
incorporale : creanţe, titluri nominative, negociabile, când se 
vor impune formalităţile art. 1393, ale transferului sau girului. 

346. „,...transeripţiunea actului ce conține donațiunea...” 
adică : reproducerea cuvânt cu cuvânt a coprinsului acestui act 
pe paginile unei condici (v. cas. s. I, dec. 330/14 Oct. 189%. B. p. 

352) : tormalitate.de publicitate, de natura insinuaţiei romane L) 
introdusă în Franţa prin legea din 1l brumaire an VII şi la noi 
de Regulamentul organic ?). 

„...Şi acceplațiunea, ca şi notijicaţiunea acceplațiunii făcută 
prin act separa...” : toate elemente constitutive ale darului=un 
concurs de voințe, deci trebuind transcrise în spre publicitatea, 
urmărită astfel, a acestuia. (V. no. 270, 325). | 

„...se va face..." : formulă imperativă a cărei sancţiune e 
reglementată de textele care urmează, sancţiune consistând în 
inopozabilitatea darului terţelor persoane în lipsa transcrieri 
impuse (v. no. 344). 

„la tribunalul districtului unde sunt situate bunurile...” : 
aşezământ fix al nemișcătoarelor unde terţiul interesat va şti că 
trebue să se adreseze pentru consultarea registrelor de transcrip- 
iune referitoare la imobilele a căror stare vreă să cunoască. 
Tocmai un atare așezământ Îix lipsește mişcătoarelor pentru 
ca formalitatea transcripţiunii să le poată fi aplicată, indepen- 
dent de greutatea de a le stabili identitatea şi de consideraţiuni 
relativ la circularea repede și frecuentă căreia sunt supuse. 

347. „Lipsa transcripțiunii poate fi invocată...” art. 819 
continuând îm fine: ,,...se exceplă asemenea şi donatorele...” şi 
anume în spre înlăturarea efectelor darului ca inopozabil, (v. 
n0. 344), acţiune, prin urmare, de natură a aparţine numai ter- 
ților neîncunoştiințaţi de dar : deci: printre cari numai : ,,...de 
orice persoane au interes la aceasta...” : chiar dacă de fapt ei au 
cunoscut, ce sar puteă dovedi, darul, cum sunt presupușşi, cu 
urmare de eficacitate, că nu. l-au cunoscut. Or, asemenea terţi 
interesați sunt : toți dobândilorii cu titlu particular (cumpărători, 


1) Instit. Lib. II. tit, 7 $2.—C. Lib. 8tit,54 1.36 $3. 
2) V. însă c. Ipsilante art. 6.—c. Car.p. III. C. Il art, 8.—c. Calim ŞŞ 1433 
urm. Comp. Regul. org. Moldova anexa lit. T. | 
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donatari, creditori ipotecari) dela donator, iar nu acesta ȘI do- 
natarul : părți care au contractat : deci n'au nevoie de încunoş- 
tiinţare şi cu privire la care darul e perfect prin consimţimântul 
intervenit (v. no. 343). Soluţiune ce se impune și urmașilor, re- 
prezentanţilor universali, sau cu titlu universal ai acestora ca 
continuându-i, reprezentându-i (astlel: erezii, creditorii chiro- 
sraiari). Cât despre urmașii cu titlu particular ai donatarului, 
ei mai că nu vor aveă vreodată interes a înlătură efectele darului, 
consideraţie de natură a convinge că legiuitorul nu s'a gândit la 
ei în spre restrângerea efectelor consimțimântului, pentru ca să 
li se poată recunoaște, în caz de ar fi interesaţi, dreptul de a in- 
vocă lipsa de transcripție a darului. (Comp. cas. s. I, dec. 330/14 
0001896, B. p. 1352și c. ap. Buc. s. III, dec. 276/97 C. "Jud. 
no. 4/98). 

Art. 819 însă încheie: „,...se exceplă însă persoanele obligaie 
a slărui să se facă transcripțiunea, sau reprezentanţii lor, asemenea 
şi donatorele..." : persoane care, dar, nu vor puleă invocă : „,Lipsa 
transcripțiunui...  : neapărat întrucât altfel ar îi în drept a o face. 
Această soluţie nu e decât consecinţa slărei de obligaţi a per- 
soanelor la care se referă, stare ce ar îi compromisă printr'o ma- 
nifestare contrarie scopului ei din partea celor obligaţi printr ânsa, 
cum ar îi invocarea lipsei transcripţiunii atunci când elicaci- 
tatea unei asemenea formalităţi se urmăreşte. De altiel nar îi 
nici moral a permite cuiva să profite de neîndeplinirea îndato- 
ririlor sale, nici consecinte a-l încurajă astfel în spre o abatere 
dela ele, pentru ca să aibe ca urmare: a repară prejudiciul ce va 
-fi pricinuit prin această purtare a lui. Or, persoane astfel ,,...0bli- 
gale a stărui să se facă transcripţiunea...”” sunt tutorii şi bărbaţii 
relativ la darurile făcute celor de sub a lor tutelă și femeilor lor! 
Intr'adevăr, art. 820 dispune : ,„„Minorii, inlerzişii, femeile mă- 
ritate, în lipsă de acceplaţiunea sau de transcripţiunea donațiunii... 
deşi : „,...nu pot cere obiectele dăruite...” pentru ca tormalitatea 
transcripţiunii să nu fie nesocotită în dauna terţilor interesaţi, 
„au, Însă, de se cuvine, reeurs în contra tutorilor sau bărbaţilor...” : 
ce implică că aceştia sunt obligaţi ,,...a stărui să se facă ran- 
scripțiunea...” în chestiune : precum şi: ,,...reprezentanților...” : 
urmași universali la patrimoniu, întrucât îi continuă: deci 
printre toate îndatoririle și la acea de a stărui să se facă tran- 
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scrierea care ne ocupă. Ceeace nerealizându-se în persoana unor 
succesori cu titlu particular, continuatori numai ca titulari re- 
lativ la anumite bunuri, aceștia nu par a puteă fi consideraţi 
ca intrând în categoria acelor reprezentanţi : de unde aptitudine a 
lor de a invocă acea lipsă de transcripţiune : : astiel un cumpărător, 
donatar, creditor ipotecar al tutorelui sau DA gală spre deo- 
sebire de erezii lui. 

348. In atară de restricţiunile aduse principiului transla- 
țiunii drepturilor vândute prin simplul consimţimânt, restric- 
(iuni rezultând din exigenţele formalităţii transcripţiunii în ma- 
Lerie imobiliară (art. 816, 820), din acele ale notificării sau ac- 
ceptării în materie de creanţe (art. 1393), din efectele posesivnii 
iind vorba de mobile corporale (art. 1909) sau ale girului, ori 
transferului titlurilor negociabile sau nominative, acel principiu 
al transferării imediate se impune, bineînţeles însă întrucât 
aplicarea lui este posibilă : ceeace nu va fi cazul când se vor îi 
dăruit obiecte nedeterminate în ceeace privește individualitatea 
lor, ci numai relativ la speţă ca de ex : atâtea chile de grâu, un bou, 
o sumă de bani. Intr'adevăr, în asemenea ipoteze nu se va puleă 
alirmă că cutare lucru a devenit al donatarului până ce el nu va 
hi fost determinat, acţiune care numai va înlătură obstacolul trans- 
ferării dreptului în urma consimţimâniului, în spre realizarea 
întregei eficacităţi a acestuia. 

349. b: Pe lângă obligaţiunea de transmitere de drepturi, 
de natură a-şi găsi realizare prin simplul consimţimânt, dăruitorul, 
în urma acestuia, se mai obligă a predă, obligaţiune având ca 
obiect un fapl material, deci trebuind a îi executată de dăruitor 
și anume sub sancţiunea unei acţiuni personale ce poate îi în- 
dreptată contra lui. Or, predarea va rezultă din remiterea pose- 
siunii obiectului dăruit donatarului. Aşă că stăpânirei de drept 
rezultând din transmisiunea drepturilor, să corespundă o +lă- 
pânire de lapt în spre realizarea scopului urmărit prin dar. 

350. Cu toate că obligaţiunea de a garantă de evicţiune se 
consideră ca o prelungire a obligaţiunii de predare, art. 828 dis- 
pune : ,„,Donatorele nu este responsabil de evieţiune către donatar 
pentru lucrurile dăruite”, şi aceasta cu drept cuvânt cum nein- 
trând în firea omului a se sărăci pentru altul, avantajările nu se pot 
presupune, deci nici asigurarea din partea dăruitorului a unei si- 
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tuațiuni mai avantajoase decât a sa în profitul donatarului : scop 
al garanţiei de evicţiune. De aceea : „„Donatorele...”” „„Este... res- 
ponsabil (de evicţiune)... când este în chestiune o donațiune care 
impune sarcini donalarului...”, în sensul că: „,...într'acesi caz 
insă garanţia este obligatorie, numai până la suma sarcinelor...” 
(art. 826, al. 111). Şi într'adevăr, toemai prin aceste sarcini se ob- 
ține plata beneticiului donaţiunii, aşă că într'atât garanţia nu 
poate [i considerată ca o avantajare : deci e de natură a se putea 
presupune. Aceeaş soluţiune, prin urmare, întrucât un dar ar îi 
răsplătitor. Cât despre : „Cei ce constituiesc o dotă ..”, ei: „,...sunt 
datori să răspundă de evicţiunea...” (art. 1240), cum nu se pot pre- 
supune decât ca voind aducerea la realizare -în modul cel mai 
complect posibil a scopului căsătoriei cu ajutorul bunurilor ce dăru- 
esc : care bunuri cată dar, cu orice chip, a se află la adăpost de evic- 
țiune. Dacă avantajările nu se pot presupune, ele însă pot, în mod 
liber, rezultă din voințe exprimate, deci şi garanţia în materie 
de donaţiune. Aşă dar, pare indicat că : ,,...Donatorele este respon- 
sabil de evicţiune când el a promis expres garanţia...” (art. 828 al. 11). 
In fine, oricine având a răspunde de prejudiciile pricinuite (art. 998), 
pare iarăş natural că: „„Este asemenea responsabil (dăruitorul) 
când evicţiunea provine din faptul său...” (art. 828, al. III). 

„Donatorele... către donatar...” : cum acesta poate în mod 
normal, chiar ,,...peniru lucrurile dăruile...” lui, să aibă a recurge 
în garanţie contra altora decât : „,„Donatorele...”. Astfel ca repre- 
zentant al persoanei acestuia sau continuator la bunul dăruit, 
în contra autorilor dăruitorului ; ca cesionar al lui, în contra unui 
îndatorat la garanţie. 

„„...Ccătre donalar pentru lucrurile dăruite...” : întrucât numai 
acestea îi sunt dăruite și ca atare. Intr'adevăr, ,„,Donatorele...” 
ar răspunde în afară de aceste limite : astfel, faţă de donatarul 
subrogat în drepturile vreunui creditor cu siguranţe reale asupra 
bunurilor dăruite. De asemenea donatorele ar răspunde de dolul 
pe care l-ar fi întrebuințat faţă de donatar. 

350 bis. Cât despre donatar, deşi darul se consideră ca uu 
contract unilateral, şi el se va allă, în urma acestuia, obligat, cel 
puţin la recunoştinţă faţă de dăruitor : deci îndatorat şi a-i servi 
alimente în caz de trebuinţă, de unde ca consecinţă : dispozițiunea 
art. 831. De asemenea donatarul de bunuri viitoare (v. art. 821): 
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succesor universal al donatorului, va fi obligat, ca orice conti- 
nuator la patrimoniu : deci la persoana dăruitorului, în specie, 
a plăti datoriile acestuia. Iar donatarul chiar al tutulor bunuri- 
lor prezente : care nu constituesc patrimoniul la care ar urmă 
acel donatar pentru a fi ţinut de pasivul lui, pare a nu îi obligat 
la plata datoriilor dăruitorului. Articolul 550, însă, dispune în sens 
contrariu pentru : „„Acel ce câştigă cu titlu gratuit (deci şi prin 
dar între vii) un uzufruct universal...'', pe când adevăratele prin- 
cipii nu permit această soluţiune decât darurilor unor uzuiructuri 
patrimoniale, deci de bunuri viitoare (v. Alexandresco, t. IV 
p. 188 urm.) 1!) Neapărat încă, donatarul cu sarcini va datori 
îndeplinirea acestora, neputându-se sustrage ei, chiar renunțând 
la dar. Ştim însă că până în măsura acestor sarcini, e caracter - 
Oneros. 


|. Despre efectele irevocabilităţii particulare darurilor. 


351. Dacă donaţiunea este irevocabilă ca toate: contrac- 
tele, care fiind productive de obligaţiuni, nu se poate reveni 
asupra lor decât de către părțile contractante de comun acord, 
aşă că nici donatorul, ca și donaiarul, singur n ar putea ajunge 
la un asemenea rezultat, „Donaţiunea este un act (contract)..., prin 
care donalorele dă irevocabil...” : adică, după cum am arătat 
(no. 271), fără a-și mai puteă rezervă în momentul darului şi 
dăruind, facultatea de a luă înapoi ceeace a dat: irevocabilitate 
particulară darurilor. 

lată acum consecinţele ce trage legiuitorul din acest ca- 
racter de irevocabilitate al darurilor : 

352. a: Art. 822. „Este nulă orice donaţiune făculă cu con- 
dițiuni a căror îndeplinire alârnă numai de voinţa donatorelui..., 
de oarece şi existenţa elicace a darului desăvârşit ar depinde ast- 
iel de voinţa lui după cum aceasta ar face să se îndeplinească 
sau nu evenimentele viitoare şi necerte (art. 1004) în care con- 
sistă condiţiunile : deci facultate de revocare rezervată dărui- 





1) Comp. ap. Galaţi II, no. 69/95 Dr. no. 47/95. 
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torului în spre, sacrificarea caracterului particular de irevoca- 
bilitate a darurilor. | 

„.„„„numai de voința donatorelui...”! : ceeace exclude „con- 
dițiunea cazuală... ce depinde de azard...” şi cu drept cuvânt cum 
aceasta : ,,...nu este nici în puterea creditorului, nici într'acea a 
debitorelui..."” (art. 1005), în specie, în puterea dăruitorului: 
pentru a compromite caracterul de irevocabilitate a darului. 
Cum însă „„Condiţiunea mixlă este acea care depinde totdeodată 
de voința uneia din părţile contractante (în specie : de a donato- 
relui) şi de acea a unei alle persoane” (art. 1007), s'ar păreă că 
aceasta e de natură a atrage nulitatea donaţiunii ce ar conţine-o 
ca şi „„Condiţiunea polestativă... care face să depindă perfectarea 
convențiunii de un eveniment pe care... părţile contractante (în 
specie : dăruitorul) poate să-l facă a se întâmplă, sau poate să-l 
impiedece” (art. 1006). Intr'adevăr şi în îndeplinirea primei con- 
dițiuni voinţa dăruitorului de absolută eficacitate în a doua, 
joacă un rol. Lextul nu dispune decât în vederea unor ,,...con- 
dițiuni a căror îndeplinire atârnă numai de voinţa donatorelui...”, 
deci nu, „,şi de acea a unei alte persoane”, excluzând astiel con- 
diţiunea mixtă : graţie cărei, este adevărat, dăruitorul nu e 
singur a voi. Fiind dat însă că legiuitorul în art. de faţă ar îi vizat 
în mod inutil condiţiunea pur potestativă (si voluero) excluzivă 
de orice obligaţie, conchidem că el na putut a se gândi acolo 
decât la condiţiunea potestativă în sensul că nu depinde de voinţa 
altei persoane decât dăruitorul, atârnând însă şi de azard. Prin 
urmare, dacă este inutil a decide cu privire la darul: dacă dă- 
ruitorul vreă să dea (condiţiune pur potestativă): cum întro 
asemenea împrejurare nu există obligaţie, și nu e nevoie a se dis- 
cută asupra darului sub o condiţie cu totul independentă de dărui- 
tor (condiţie cazuală), cum într'o asemenea condiţie nu s ar putea 
găsi o facultate de revocare rezervată d. donator, din contra 
pare necesar a se decide că darul sub condiţiunea de ex. dacă 
dăruitorul contractă cu o anumită persoană (condiţie mixtă), 
este valabil, şi că cel sub condiţia de ex. dacă donatorul con- 
tractă cu oricine (condiţie potestativă) ar îi nul. 

Cu toate acestea art. 822 pare astfel a nu adăposti în mod 
suficient caracterul de irevocabilitate al darului. Intr'adevăr, 
dacă condiţiunea mixtă nu se poate îndeplini fără voia altei 
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persoane împreună cu dăruitorul, acesta singur refuzând în 
spre acel 'sfârşit, de ex. de a contractă cu cel dintâiu, poate să 
împiedice îndeplinirea condițiunii, revocând astlel darul. 

353. b: Art. 823 „Este asemenea nulă (adică : donaţiunea), 
dacă s'a făcul sub condițiunea de a se satisface datorii sau sarcine 
care nu existau la epoca donațiunii, sau care nu erau arătate în 
actul de donațiune.” : datori ori sareive ce astfel nefiind deter- 
minate, ar depinde de bunul plac al dăruitorului care n'ar aveă 
decât a le contractă pentru a revocă donaţiunea electuată toc- 
mai sub condiţiunea satisfacerei lor. Intr'adevăr, această satis- 
facere ar diminuă avutul donatarului în spre reducerea benefli- 
ciului donaţiunii pentru el, pe când sarcini sau datorii determi- 
nate din capul locului, ar reduce darul el însuş de a cărui re- 
vocare ulterioară n'ar puteă ti vorba. 

354. „,...dalorii sau sarcine care nu existau la epoca dona- 
țiunii...”” : cum cele existente la acea epocă micşorează din capul 
locului darul, aşă că veri-o realizare a unei revocări ulterioare 
a lui din partea dăruitorului, în urma lor, e exclusă. Donaţiunea 
făcută ,,...sub condiţiunea de a se satisface datorii sau sarcine 
care...” existau ,,...la epoca donaţiunii...”, nefiind dar de natură 
a coprinde o rezervare a unei facultăţi de revocare în profilul 
dăruitorului, este valabilă (v. cas. s. I, dec. 56 din 2 Febr. 1900 B. 
p. 176), deci chiar fiind vorba de ,,...datorii sau sarcine...” „,...care 
nu erau arătate în actul de donaţiune...“* o asemenea arătare ne- 
fiind raţională decât pentru datoriile sau sarcinele viitoare : ce 
se pot contractă în viitor la infinit, deci: de determinat şi limitat 1). 
Cum însă datorii viitoare pot fi opuse ca prezente în urma unei - 
anti-datări în spre eludarea legii, cei interesaţi sunt în drept a 
pretinde ca sarcinele şi datoriile de satisfăcut să aibă dată certă 
anterioară căsătoriei. (V. art. 1182). 

355. „,...datorii sau sarcini... care nu erau arătate în actul 
de donaţiune” : neapărat fiind viitoare (v. no. 354). Intr adevăr, 
chiar asemenea datorii sau sarcini fiind „,„...arătate în actul de 
donațiune”, deci determinate ; numai în limita lor, va există îa- 
cultate de revocare a dăruitorului anulând darul, aşă că acesta 





1) Dealtfel cuvântul ,,sau...** care precede ultimul membru de frază ne 
prezintă condiţiunea arătărei ce se prescrie, deosebită de acea a existenţei. 
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va rămâne valabil cel puţin pentru surplus. Donaţiunea făcută 
s5..Sub 'cohdiţiuriea de a se satisface datorii sau sartini...” viitoare, 
».«.arălate în actul de donaţiune...”, coprinzând numai până în 
măsura acestora rezerva unei facultăţi de revocare în profitul 
dăruitorului, este valabilă, dar, sub deducerea acelor sarcini 
sau datorii. 

356. c: Art. 824, „Când donatorele, şi-a rezervat dreptul de 
«a dispune de un obiect coprins în donaţiune, sau de o sumă deler- 
minată din bunurile dăruite, dacă moare fără să [i dispus de dân- 
sele, un asemenea obiect sau asemenea sumă rămâne erezilor do- 
natorelui', din al cărui patrimoniu nu ieşise din cauza rezervărei 
acelui drept de a dispune, atrăgând în realizarea lui revocarea 
darului corespunzător, revocare ce depinde astfel de bunul plac 
al dăruitorului. Ceeace face că darul prin urmare e nul într'atât, 
cum e lipsit în acea limită de caracterul de irevocabilitate esenţial 
darurilor între vii. 

...de un obiect... sau de o sumă... un asemenea obiect sau 
asemenea sumă rămâne...", deci fiind vorba de mai multe obiecte 
sau sume, de totul ce s'a dăruit sau de o parte din el, acestea 
vor rămâne erezilor, donaţiunea fiind nulă întotdeauna în limita 
în care este revocabilă astiel : deci peatru tot nu numai când dărui- 
torul îşi va îi rezervat dreptul de a dispune de tot ce a dăruii, 
dar şi când îşi va fi reţinut dreptul de a dispune asttel în limite 
depinzând de bunul său plac. 

„„...dacă moare fără să [i dispus de dânsele...'' ca în cazul de 
dispunere ; neapărat, cum simpla facultate de revocare rezultând 
din rezerva acelui drept de dispunere, anulează darul independent 
de realizarea ei, ea tăcându-l revocabil în detrimentul irevocabi- 
htăţii de esenţa darurilor. 

„,..„.rămâne erezilor donatorelui” : ca acestuia din al cărui 
patrimoniu nu ieşise. Nu numai erezii donatorelui, prin urmare, 
dar şi acesta va puteă reclamă ce va îi dăruit în condiţiunile tex- 
tului de faţă. Cum însă legiuitorul n'a putut a se gândi la o pur- 
tare neconsecinte a dăruitorului, el nu dispune decât în vederea 
drepturilor erezilor săi. 

35. Cu toate acestea, sub acelaș capitol de faţă, legiuitorul 
după ce a tras astfel consecinţe din caracterul de irevocabili- 
tate a darurilor între vii, dispune: 


) 
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358. a: Art. 821. „„Donaţiunea între vii pentru bunurile vii- 
toare este revocabilă”, pe când ar trebui să fie nulă ca revoca- 
bilă, dăruitorul fiind liber de a nu dobândi bunurile viitoare la 
care se referă darul în momentul când acestea vor avea să intre 
în patrimoniul său : de unde sacrificare a irevocabilităţii de esenţa 
darurilor. 

„...penlru bunurile viitoare... ": adică: viitoare relativ la 
aflarea lor sub veri un drept!) al dăruitorului : așă că acesta având 
a dobândi un atare drept, să se poată abţine dela aşă ceva, revo- 
când astfel darul referitor la asemenea bunuri. Or, tot ce nu con- 
stituie, compune, sau poate să formeze astfel patrimoniul dă- 
ruitorului în momentul când dăruiește, face parte din această 
categorie de bunuri viitoare : ceeace e cazul pentru moștenirile 
nedeschise încă în protitu-i, precum şi peniru ce va coprinde 
moştenirea sa : dăruitorul putând să renunţe la acele moşteniri, 
să nu lase nimic la moarte. (Comp. trib. d'Arras 12 Juill. 1911, 
gaz. trib. 26 Sepi. 1911). 

359. „..„pentru bunurile viitoare este revocabilă... '*): Contorim 
naturei lucrurilor, dăruitorul fiind liber a nu dobândi bunuri ce 
sunt să intre în patrimoniul său sau a risipi pe cele făcând parte 
din patrimoniu. De aceea şi cum textul nu dispune decât relativ 
la bunurile viitoare, daruri între vii de bunuri prezente şi viitoare 
în acelaş timp nu vor îi revocabile decât pentru acestea, ră- 
mânând irevocabile cu privire la cele dintâiu. De altfel, caracterul 
de irevocabilitate a darurilor cată a se menține în lipsă de regle- 
mentare legislativă contrarie: de unde, câtimea disponibilă 
hind depăşită, reducere cu începere dela darul cel din urmă (art. 
850), iar, mai multe sume plătibile la decesul dăruitorului fiind 
dăruite : plată după ordinea datelor. Neapărat îusă că şi erezii 
dăruitorului vor putea revocă potrivit art. 821, spre deosebire 
de darul mortis causa revocabil numai în timpul vieţei dăruito- 
rului. 5). 

360. b: Art. 825. „„Donatorele poate stipulă întoarcerea bu- 


>>9 





1) Măcar condiţional. 

2) Şi azi deci: darul lucrului altuia e valabil. (Comp. $ 1271 c. Calim.) 

3) Darurile bunurilor viitoare erau autorizate şi în vechia noastră legiuire: 
V. c. Car. p. IV. c. 1 art. 2.6. Calim.$ 1270); i 
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nurilor dăruite. ' Ceeace înseamnă că intr atât va fi dispus în 
sensul revocării darului său, dispoziţiune ce însă nu depinde 
de voinţa lui care ,...poate stipuld...” astfel numai : „...atât în 
cazul când donatariul ar muri înaintea lui, cât şi în cazul când 
donalariul şi descendenţii săi ar muri înainiea sa...” : împre- 
jurări independente de voinţa dăruitorului pentru a cădeă sub 
aplicaţiunea art. 822. Legiuitorul autoriză pe donator a stipulă 
astfel, pentru a-l pune în posibilitate de a înlătură în profitu-i 
pe toţi erezii donatarului sau numai pe alţii decât posteritatea 
acestuia, dela bunurile dăruite, el, dăruitor, fiind încă în vieaţă, 
cum nu dăruise decât în vederea donatarului sau a acestuia şi a 
posterităţii sale : persoane pe care singure le-a preferit sie însuş. 
Intr adevăr, art. 825, într'un aliniat II, încheie : „„Aceste stipu- 
lațiuni însă nu se pol face, decât în favoarea donatorelui.” 
361. „„Donatorele poate stipulă 1) întoarcerea...” : întoar- 
cere convențională deci, spre deosebire de cea legală a art. 316: 
succesiune anomală în profitul unor anumite persoane: obli- 
gând la plata datoriilor şi neîndreptăţind la despăgubire pentru 
stricăciunile pricinuite de donatar, pe când în urma reversiunii 
convenţionale, nu poate îi vorba de plată de datorii dar este în- 
dreptăţire a dăruitorului de a cere despăgubiri pentru stricăciuni. 
362. „...reîntoarcerea bunurilor dăruite...” : revenire a lor 
în patrimoniul dăruitorului ce se realizează în urma rezoluţiunii 
drepturilor donatarului sau descendenților săi şi aceasta în vir- 
lutea singurului efect al legii condiţiunile necesare fiind înde- 
plinite : aşă că justiţia să nu aibă nevoie decât a constată rezoluţia 
operată iaţă de dreptul dăruitorului de a reclamă restituţiunea 
bunurilor dăruite fie în natură dacă sunt obiecte certe, fie în va- 
loare în caz de fongibilitate a lor. Reîntoarcerea bunurilor dă- 
ruite la dăruilor înseamnă desigur că acesta redevine proprietar 
al lor şi anume după sistemul codului Napoleon, cu etect retractiv, 
în principiu, adică : ca şi cum p'ar îi încetai niciodată de a îi astiel, 
odată rezoluţia îndeplinită. Aceeaş soluţiune se admite și la noi 
(v. Alex. t. IV, p. 238): anume că: „„Leffet du droit de reiovr 





1) Cea ce trebue să facă în mod expres cum e vorba de o stipulaţie con- 
trarie principiilor generale, Orice termeni clari de alfel, vor fi buni, legiuirea 
noastră necunoscând formule anumite, 
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“sera de resoudre loules les alienations des biens donnes, et de faire 
revenir ces biens au donateur, francs et quilles de toutes charges 
et hypolheques..."” (art. 952 c. Nap.), deşi codul nostru n'a re- 
produs acest text, soluţie care ar îi aplicabilă la noi, în mod ab- 
solut şi ipotecei zestrei şi convenţiunilor matrimoniale în lipsa 
acelui text francez care continuă : ,,...sauf neanmoins Lhypolheque 
de la dot et des conventions matrimoniales, si les aulres biens de lepoux 
donalaire ne suffisent pas, et dans les cas seulement vu la donation 
lui aura €le faile par le meme contra! de mariage duquel 
resullent ces droits et hypolheques'. Dacă recăpătarea de către 
dăruitor ipso jure a proprietăţii lucrurilor dăruite, condițiunile 
art. 525 fiind îndeplinite, pare sigură, cum e vorba de: ,,...re- 
intoareerea bunurilor dăruile...", opinie dominantă şi în sistemul 
roman, unde însă eră cunoscută şi părerea unei simple obliga- 
iuni de restituire în profitul înstrăinătorului, soluția art. 952 c. Nap. 
dominantă și în sistemul roman alături de opinia unei rezoluţii 
ex tunc, îşi găseşte sprijin la noi în art. 1015. Cum însă dăruitorul 
a preferat pe donatar sau şi pe erezii acestuia sie însuș (V. no. 
360), iructele percepute de aceştia nu vor aveă a îi restituite dă- 
ruitorului, precum deci și actele lor de administraţie vor trebui 
respectate, pe când ficţiunea că dăruitorul n'a încetat niciodată 
a stăpâni, i-ar da drept la acele fructe și la nesocotirea oricărui 
act îndeplinit de altă persoană decât el însuş. Dealtiel, dă- 
ruitorul va trebui să se mulţumească cu lucrurile ce-i revin în 
starea în care ele se ailă; va avea dar de suportat scăderile de 
valori aduse de timp, pricinuite de gratilicaţii pe cari i-a pre- 
terit lui, ori de cazuri fortuite. Intr'un cuvânt, toate efectele unei 
condițiuni rezolutori în care consistă această reîntoarcere conven- 
ponală. 

363. „,...când donatariul ar muri înaintea lui...” : ipoteză în 
care această împrejurare singură atrage reîntoarcerea, deci ori- 
cât de apropiate rude ale donatarului (fie chiar descendenţi de ai 
săi) ar fi moştenitorii lui pe cari nu-i va îi preferit lui dăruitorul 
ca pe donatarul singur. 

„„„..când donatariul şi descendenţii săi ar muri înaintea sa": 
persoane pe care toate donatarul le-a voit gratilicate în dauna 
sa : dar numai pe ele. 

„Aceste stipulaţiuni...” ca oricare altele în acelaş sens, întru- 
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cât irevocabilitatea darului numai e atinsă. Astfel dăruitorul 
va puteă stipulă reîntoarcerea pentru cazul predecesului dona- 
tarului fără posteritate : când existenţa acesteia - în momentul 
predecesului donatarului va împiedică reîntoarcerea chiar dacă 
Și posterităţii supravieţuieşte dăruitorul. Intr'adevăr, a doua 
ipoteză a textului atinge mai mult irevocabilitatea darurilor 
întrucât pentru ca aceasta să nu fie atinsă, trebue ca posteri- 
tatea să supravieţuiască dăruitorului. In orice caz, oridecâteori 
va Îi vorba de asemenea stipulaţiuni, interpretul va aveă a cer- 
cetă intenţiunea dăruitorului. Astiel când dăruitorul a zis: st- 
pulez reîntoarcerea ! fără a lămuri: pentru care ipoteză, pro- 
babil că a înţeles pentru ipoteza I-a a art. 825: cum în lipsă de 
specilicare e mai natural ca el să nu preiere sie-și şi pe descen- 
denţii donatarului, poale : necunoscuţi lui, încă nenăscuţi. Aceeaş 
soluţiune pentru orice spitulaţiune care nu precizează cu sulicienţă. 
Nu trebuește, însă, scăpat din vedere că asemenea interpretări ta- 
vorizează reîntoarcerea (derogatorie, deci de strictă interpretare), 
precum şi pe dăruitorul culpabil de a se Îi exprimat în mod la- 
conic cu privire la un text derogator, pe când descendența con- 
tinuându-ne, o putem consideră ca pe cel continuat el însușş 
(în specie donatarul). 

364. „...insă nu se pol face...” : de unde nulitatea acestor 
stipulaţiuni făcute în favoarea oricăror alte persoane decât dă- 
ruitorul. 

„decât în favoarea donalorelui'” : deci nici în acea a -ere- 
iu. săi oricât de apropiate rude ar îi (chiar (pene) ca în 
favoarea nimănui altul decât dăruitorul. 

„„...în favoarea donatorelui” : la care poate renunţă, ca orl- 
cine la avantajele ce i se recunosc: deci conform dreptului 
comun, fie în mod expres sau tacit, şi oricum sau oricând, neliind 
vorba de o moştenire pentru ca să fie loc la aplicarea art. 695 
ȘI 702. 

365. ....in favoarea donatorelui” : care coniorm dreptului 
comun (art. 1890) poate reclamă timp de treizeci ani dela des- 
chiderea dreptului său de reîntoarcere, bineînţeles întru cât nu 1 
sar opune vre-o prescripţiune achizitivă (v. art. 1595 urm... 1909), 
din partea unor terţi detentori; prescripţie pe care de altfel ar 
fi în drept s'o întrerupă pentru a împiedecă îndeplinirea ei înainte 
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de deschiderea dreptului său. Cât despre art. 1900, el nu e apli- 
cabil în specie unde nu e chestiune de o acţiune : „,...pentru nu- 
litalea sau... siricarea unei convențiuni...”! 

| 366. Mai este nevoie a observă că textul de faţă fiind dero- 
gator la principiul irevocabilităţii darurilor e de strictă inter- 
pretare? De altiel se poate vedea că pe o astfel de interpretare 
am sprijinit diversele soluţiuni date asupra materiei. 

367 c: Art. 826.,,Dispoziţiunile art. 821, 822, 823, 824 şi 825, 
nu se aplică la donațiunea din capitolul VIII şi IX (citiţi: VI 
și VII) dintr acest litlu” : adică : darurilor între vii făcute prin 
contract de căsătorie în tolosul unor viitori soţi sau între soţi 
în timpul căsătoriei : în spre favorizarea acestor donaţiuni care 
asifel, sunt prin urmare, revocabile în detrimentul caracterului 
de irevocabilitate al darurilor. trimeterea acestui text la art. 821 
ce dispune în sensul autorizării darurilor, nu poale, prin urmare, 
i considerată decât ca neavenită. Intradevăr: ,„,Donaţiunea 
inlre vii pentru bunurile viitoare...” tiind autorizată, cu atât mai 
mult : acea a capii. VI şi VII lavorizată, care contorm naturei 
lucrurilor, şi ea : „,...este revocabilă...”” (art. 621) ca orice dar de 
bunuri viitoare. Art. 821 este dar desigur aplicabil şi donaţiunii 
din capitolul VI și VII, textul de faţă declarându-l din nebăgare 
de seamă inaplicabil ei, cum a reprodus în mod nesocotit art. 
coresp. 947 c. N.: ce exclude astiel art. 943 c. N. însă pentrucă 
acest ari. 943 declară nul darul de bunuri viitoare. 

„din capilolul VIII şi LX..." : numerotare ce corespunde 
celei a capitolelor c. Nap., pe când în realitate capitolele noastre 
sunt ale: Vl-lea şi VII-lea (sau V-lea și VI-lea considerându-se 
“art. 800 — 805 negrupate sub capitol, (deşi următoarele sunt 
grupate sub un capitol 11), ca formând un grup preliminar). 

egiuilorul nostru și de astădată reproduce orbeştie c. Nap. 
unde : VIII şi IX corespund unei juste numerotări. 

368. d: Secțiunea 11. „„Despre cazurile în care donaţiunile 
se pot revocă...  loale neatârnând de voinţa excluzivă a dărui- 
torului : deci neconstituind derogări la caracterul pariicular de 
irevocabilitate a darurilor. | 

Intr'adevăr, art. 829 dispune : „,Donaţiunile între vii se re- 
voacă, pentru neindeplinirea condiţiunilor cu care s'au făcut, pentru 
ingratitudine.... a donatarului: împrejurări cu totul indepen- 
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dente de voinţa dăruitorului. Acest text însă încheie: „...şi 
pentru naștere de copii în urma donațiunii...”: adică: dărui- 
torului : ceeace de asemenea este departe de a depinde numai 
de voinţa acestuia. 

369. « „Donaţiunile între vii se revoacă pentru neindepli- 
nirea condiţiunilor (adică sarcinelor) cu care s'a făcut...” 1): sarcini 
de executat de către donatar care constituind a doua obligaţie a 
donaţiunii corespunzătoare celei a dăruitorului : de unde caracter 
sinalagmatic al darului, -„,„Condiţiunea rezolulorie este subinfţeleasă 
loldeauna, în contractele sinalagmatice, în caz când una din părți nu 
îndeplineşte angajamentul său." (art. 1020) : deci şi aci fiind vorba 
de darul între vii devenit sinalagmatic. Or, „,Condiţiunea înde- 
plinilă are efect din ziua în care angațamentul s'a contractat” 
(art. 1015). De aceea : „,„Când donaţiunea este revocală pentru ne- 
îndeplinirea condiţiunilor, bunurile reintră în mâna donatorelui, 
„libere de orice sarcină şi ipolecă” (art. 830). (Comp. no. 362). 
După cum se vede, această revocare pentru neîndeplinirea condi- 
țiunilor nu este decât o rezoluțiune pentru neexecutarea de aun- 
gajament în virlutea uvei condițiuni rezolutorii subînţelese 
conform art. 1020. 

30. „,...se revoacă...” : însă nu ipso jure fiind vorba de apli- 
carea leoriei condiţiei rezolutorii tacite a art. 1020, 1021, ci nu- 
mai dacă e cerută în justiţie de dăruitor : „Partea în privința că- 
reia angajamentul nu s'a executa...” (art. 1021), urmaşii sau repre- 
zentanţii săi (asilel creditorii conf. art. 974) cari poi reclamă potri- 
vit dreptului comun timp de 30 ani, întrucât bineînţeles vreun 
terțiu detentor n ar ti în drept de a le opune vre-o prescripţie achi- 
zitivă. (Comp. no. 365). Intr'adevăr, ,,Revocarea pentru neînde- 
plinirea condițiunilor... nu se face de drept niciodată” (art. 832). 
De altmintreli, dăruitorul poate urmări şi îndeplinirea condițiu- 
nilor în sensul menţinerei darului, cum altfel, contrariu regulei 
că contractele nu se pot desface decât prin înţelegerea contrac- 
tanţilor, donatarul singur ar Îi în măsură de a pricinuvi desfiiv- 
ţarea darului, neîndeplinind sarcinele ce-i sunt impuse. (Comp. 
art. 1021). Dar şi donatarul poate împiedecă rezoluţia, îndeplinind 





i) 2,9. 6, 8.C. Lib. 4 tit. 6; Ls 10 C. Lib. 8tit. 56.—, lar. p. 1V 
«. 1 art. 6 lit, a.—c, Calim, Ş 1288. 
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aceste sarcini. Cât despre terţiul, altul decât dăruitorul, cărui ar 
trebui să profite îndeplinirea sarcinelor, el nar puteă reclamă 
cel mult decât în sensul realizărei acesteia. 

„„..„„pentru neindeplinirea condiţiunilor... : puneti asupra 
căruia justiția va aveă să aprecieze. 

„„.„.„condiţiunilor cu care s'a făcul...” : în măsura cărora, deci, 
există caracter oneros : aşă că donatarul să poată li silit a le în- 
deplini. 

371. „,...libere de orice sarcină şi ipotecă” : într'un cuvânt. 
ca și cum darul nu sar Îi făcut. Se respectă însă folosinţa din 
trecut, deci şi administraţia într'atât, cu îndreptăţirea la despă- 
gubire pentru cheltuieli. De altfel, publicul n are decât a nu con- 
tractă cu un donatar sub îndeplinire de condițiuni, iar cine va îi 
dobândit un drept dela un asemenea donatar va puteă înlătură 
rezoluţia textului de iaţă, aducând la îndeplinire acele condițiuni, 
bineînţeles dacă ele n'ar aveă a îi îndeplinite neapărat de dona- 
tarul el însuş. 

32. 6) ,,Donaţiunea între vii se revoacă... pentru ingratitu- 
dine... 1)” (art. 829) — neexecutare a îndatoririi de recunoştinţă 
din partea donatarului se pare, aşă că sar putea vedeă în acest 
text iarăş o aplicare a art. 1020, 1021. Cum însă numai anumite 
purtări : enumărate de art. 831, atrag revocare pentru ingrati- 
tudine : revocare ce nu operează în trecut (v. art. 634), pe când 
greu se poate presupune că dăruitorul n'a renunţat de a dărui, 
gândindu-se la asemenea conduite pentru ca să poată fi vorba 
de o condiţiune rezolutorie tacită, această revocare se consideră 
ca legală : cu titlu de pedeapsă a donatarului ingrat. 

„„Donaţiunea între vii..." (art. 829, 631): deci: „„Orice dona- 
[iune prin acle între vii..., oricare ar [i valoarea acestor donaţiuni, 
şi sub orice lillu s'ar [i făcut, fie chiar donațiunea mutuală sau re- 
muneralorie..." (art. 836). Insă : „„Donaţiunile făcule în favoarea 
marilajului, nu sunt revocabile pentru ingratitudine” (art. 835), 
și aceasta numai pentru a se înlătură eăderea vinei donatarului 
ingrat asupra consortelui şi copiilor săi de asemenea gratilicaţi, 
de unde se conchide la inaplicarea art. 835 darurilor între soţi 
a căror revocare atrage revenirea bunurilor dăruite consortelui : 


1) L. 10, C, Lib, 8 tit. 56.—c, Car, p. IV. I art, 7.—c. Calim. Ş 1275 
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deci celuilalt părinte al copiilor, a căror situaţie nu va deveni 
dar mai rea (argum. şi art. 280 şi 937). 

373, „,...se revoacă...” (art. 829, 831) : cum însă : ,, Revocarea 
pentru ingraliludine, nu se face de drept niciodală'”. (art. 832) 1) 
ea trebue să fie cerulă și anume : „Cererea de revocare pentru in- 
graliludine, irebue făcută în termen de 1 an din ziua faplului, sau 
din ziua când donalorele a cunoscut faptul” (art. 833): deci 
ea „,...lrebue făculă..."”, asttel de donatore presupus că a iertat dacă 
a lăsat să treacă acest termen tăcând, dar : „,...Acţiunea de revo- 
care nu se poale inlenlă în conlra erezilor donatarului...” (art. 
853, al. Il): acesta fiind vinovatul, faţă de caracterul personal al 
pedepselor, cu toate că se admite continuarea contra erezilor a 
instanţei începute cu donatarul. Insă : „,...Acțiunea de revocare 
nu se poale intenlăd... nici de erezii donatorelui în conira donataru- 
lui, afară numai dacă în acest caz acțiunea s'a intentat de donatore, 
sau donatorele a murit în anul în care se puleă intentă acțiunea.” 
(art. 833 al. II): deci desigur că această acţiune n'ar puteă să 
he intentată de orice alte persoane, prin urmare, nici de cre- 
ditorii dăruitorului conform art. 974 : atâtea limite pe lângă acea 
a termenului care se explică prin caracterul de a tinde în spre o 
pedeapsă, al acţiunii în revocare pentru ingratitudine. Pentru 
aceleaşi motive : ,,hevocarea pentru ingratiludine nu poale in- 
firmă nici înstrăinările făcute de donatar, nici ipolecile sau 
alle sarcini reale cu care el ar fi pului grevă obiectul dăruit...” 
(art. 834): deci: electe ale revocării pentru ingratitudine numai 
din momenlul cererei cu privire la terțele persoane şi aceasta : 
numai de când acelei cereri se va îi dat o anumită publici- 
tate, în interesul terţilor de bunăcredinţă, fiind vorba de imo- 
bile ce pot Îi ipetecate; într'adevăr, art. 834 continuă: „,...este 
neapăral însă ca acestea (adică : înstrăinările, ipotecile sau sar- 
cinele din partea donatarului) să se fi făcut înaintea inscripțiunii 
extraclului cererei de revocaţiune pe marginea lranscripţiunii pre- 
scrisă prin art. 818 : imscripţiune constituind formalitatea de pu- 
blicitate astfel impusă. Prin urmare, până în momentul cererei 
de revocare pentru ingratitudine şi chiar în urma acestuia până 
când se va fi efectuat inscripţia preserisă fiind vorba de imobile 





1) Dăruitorul putând de altfel şi iertă, 
G. C. Tabacovici.— Drept civil. 16: 
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ce se pot ipotecă, donatarul ingrat va fi înstrăinat, ipotecat bu- 
nul dăruit lui, stabilit sarcini asupra lui: la adăpost de electele 
revocării, pe când după cum ştim, revocarea pentru inexecu- 
țune de sarcini atrage căderea tutulor drepturilor constituite de 
donatar, operând cu efect retroactiv. Deci, numai drepturile 
constituite de donatar după cererea de revocare pentru ingrali- 
Ludine sau înscrierea ei, vor cădeă, revocarea având loc. Cu toate 
acestea : „,...In caz de revocaţiune (pentru ingratitudine), donatarul 
se condamnă a întoarce valoarea obiectelor înstrăinale, după esti- 
maţiunea ce li s'ar face în timpul cererei..."" (art. 834, al. II) : pentru 
a se asigură dăruitorului o situaţie identică pe cât posibil cu aceea 
pe care ar Îi avut-o, dacă darul n'ar îi avut loc : deci, neluându-se 
în seamă nici îmbunătățirile, niei stricăciunile făptuite de donatar. 
Obiectele dăruite nefiind înstrăinate, prin urmare, vor trebui 
restituite de donatarul ce le posedă cu toate profiturile lor natu- 
rale, acesta datorind despăgubire pentru stricăciunile pricinuite 
sau ipotecile, ori sarcinele constituite asupra lor. Totul în spre 
situaţia ca şi cum donatarul n'ar fi lost niciodată proprietar : de 
unde conchidem că : revocarea pentru ingratitudine care nu pro- 
duce elect iaţă de terţele persoane decât din momentul cererei sale 
sau al inscripţiei acesteia, este eficace între părţile contractante 
(dăruitor şi donatar) din momentul darului 1): soluţie ce ar 
obligă pe donatar la restituirea tutulor fructelor şi veniturilor 
percepute, care însă este temperată prin dispoziţia : „,...se con- 
damnă asemenea (donatarul) a întoarce veniturile din ziua cererei 
(art. 934, al. Il): aşă că donatarul va fi dobândit în mod valabil 
fructele şi veniturile până în momentul cererei în revocare, fiind 
ca consecință ţinut în mod definitiv de cheltuelile corespunză- 
toare acestei folosințe, pe când ar aveă drept a fi despăgubit de 
îmbunătățirile ce ar fi adus obiectelor dăruite ?). 

34. In line: art. 831: „,„Donaţiunea între vii se revoacă 
peniru ingraliludine în cazurile urmăloare : î. Dacă donalarul a 
alental la vieața donatorelui ; 2. Dacă este culpabil în privința-i de 





1) V, însă: Alexandrescu t. IV, p. 274, 

2) V. însă Ş 1277 c. Calim. din care rezultă atribuire donatarului de fructe 
ca posesor de bunăcredinţă şi art. 657 care obligă pe moștenitorul nedemn la 
întoarcerea tutulor fructelor şi veniturilor dela deschiderea succesiunii, | 
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delicte, cruzimi sau injurii grave; 3. Dacă fără cuvânt îi refuză 
alimente” : purtări de o deosebită gravitate, care singure, cu 
excluziunea oricărei alte purtări ingrate, atrag drept pedeapsă 
a donatarului astfel ingrat, posibilitatea revocării ce ne ocupă 
(v. $$ 1274—1276 c. Calim.). 

375. „„Donaţiunea... se revoacă pentru a pod a St 1. Dacă 
donalarul a atentat la vieaţa donatorelui..."” : tapt care presupunând 
vrăjmăşirea acesteia din parte-i (v. $ 1276 c. Calim.), exclude 
or.ce porniri de atare natură neintenţionate în spre omor : astfel 
când scopul e legitima apărare, când este omor fără voie sau în- 
deplinit într'un moment de lipsă de rațiune. De altfel vrăjmă- 
şirea trebueșşte apreciată de instanțele de iond : aşă : ea n'a tost 
dovedită într'o lipsă de îngrijire a donatorelui bolnav de către 
donatar : abstenţiune ingrată însă. In orice caz nu e nevoie ca 
atentarea la vieaţă : deci şi omorul să fie urmat de o condam- 
naţiune ca pentru a atrage nedemnitate la succesiune. (Comp. 
art; 655). 

8% 6. „„Donaţiunea... se revoacă pentru ingralitudine: ...2. Dacă 
donatarul este culpabil în privința-i (adică: a dăruitorului) de de- 
licle, cruzimi sau injurii grave... : tapte „...care valămă pe dă- 
ruitor la trup,!) la cinste?) sau la avere..” ($ 1276 Calim.), 
aceasta în mod grav. 

„„„„delicte...” tot ce e pedepsit de legea penală: fie crime 
ori delicte corecţionale, nu însă şi contravenţiunile care nu sunt : 
„.„„delicte...grave...”. Cum dar această expresiune califică și de- 
lictele : deci și cele corecţionale, și acestea vor trebui să aibă un 
caracter de gravitate pentru a da acces revocării : ceeace justiţia 
va avea de apreciat după gradul pedepsei, al perversităţii dona- 
tarului delicuent, al vătămărei pricinuite dăruitorului în sănă- 
tate, avere : fiind dat că delictul poate atinge persoana ori pa- 
trimoniul. Cât despre „,...cruzimi sau injurii...””, ştim dela materia 


33 A 


despărţeniei în ce consistă. Calificativul de : ,,...grave... însă, ne 





1) Cruzimi : vătămarea fiind gravă şi constituind delicte dacă sunt prevă- 
zute şi pedepsite de legea penală. 

2) Injurii care pot fi publice sau ascunse şi pare, şi la memoria donato- 
relui numai, textul nedistingând, Art. 833 însă pare a se opune la o atare ex- 
tensiune, el presupunând numai pe dăruitorul revocând sau mort, stăpân pe 


acțiunea lui în revocare. 
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pare de prisos pentru cruzimi ; prin natura lor astiel, ca şi cri- 
mele. Intr'adevăr art. 955 coresp. e. N. dispune : „,...de sevices, 
delils on injures graves...”! : aşă că se poate consideră ultimul cu- 
vânt ca necalificând cruzimile. | 

3 $.,,Donaţiunea... se revoacă penru ingratitudine..: 3. Dacă 
fără cuvâni i se refuză (de către donatar donatorelui) alimente.” : 
care fac dar obiectul unei îndatoriri a dăruitului corespunzătoare 
celei a dăruitorului faţă de el: ceeace face să apară darul ca bi- 
lateral *). 

„„..Jără cuvânt... : adică fără îndreplăţire. 

„i se refuză...” : Ce implică o cerere din partea dăruitoru- 
lui de alimente : fără de care, această cerere fiind urmată de refuz, 
donatorul n'are drept a invocă textul de faţă. Intr'adevăr, în 
lipsa unei asemenea cereri, donatarul e presupus că nu cunoaşte 
starea de trebuinţă a dăruitorului : care poate nu voieşte a re- 
curge la donatar. De altfel tocmai : acel refuz constitue un act. 
de nerecunoştinţă destul de grav, în ochii legiuitorului, pentru 
a atrage revocarea darului ?). 

„„..„alimente...”” : care presupun o stare de trebuinţă a ali- 
mentarului : deci: a dăruitorului, precum şi posibilitatea de a le 
prestă a debitorului lor: în specie: donatarul: elemente care 
lipsind, nu : „,...fără cuvânt...”, ci: cu drept cuvânt : donatarul ar 
refuză alimente dăruitorului : ceeace face că darul nu sar puteă 
revocă ?). | 

398. După cum se vede dar, nu orice acte de ingratitudine 
din partea donatarului atrag revocarea darului făcut lui, ci nu- 
mai cele enumărate : de o deosebită gravitate. 





1) Dar dacă darul depinde astfel de această datorie alimentară, nici aceasta 
nu poate fi independentă de dar: a cărui gratificare ștergându-se, nici alimente 
nu mai pot fi datorite de cel ce a încetat a îi gratiticat: aşă donatarul, chiar 
avut, care va fi prestat alimente până în măsura valoarei bunurilor ce i se vor 
ti dăruit. 

2) Deci :' chiar existând alte persoane dela care dăruitorul ar puteă obţine 
alimente, cum legiuitorul nu distinge : ceeace ia alimentelor în chestiune orice fire 
subsidiară, 

3) Prin urmare : cererea de alimente depăşind limitele trebuinţelor dăruito- 
rului sau mijloacelor donatarului, va fi loc la reducerea ei în consecință în jus- 
tiţie ; reducere independentă însă de cătimea veniturilor bunurilor dăruite a căror 
epuizare însă, știm că atrage încetarea datoriei alimentare. 
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„379. p. Art. 836. „Orice donaţiuni prin acte între vii făcute de 
persoane ce n'au copii sau descendenţi existenţi în timpul facerei 
lor,... sunt revocate de drepl, dacă donalorele, în urma donaţiunii, 
dobândeşte un copil legitim, un postum,...” : aceasta deoarece 
legiuitorul presupune că, dacă dăruitorul ar fi șiiut că va avea 
copii, n'ar fi dăruit.: ceeace determină textul de față: nu de a 
autoriză pe dăruitorul fără copii legitimi cărui supravine unul, 
de a revocă numai darul anterior în virtutea îndeplinirei unei 
condițiuni rezolutorii tacite după exemplul art. 1020, 1021, dar 
a declară : „,...revocate de drept...” asemenea daruri, dispunând 
chiar : „Orice clauze sau convențiuni, prin care donatorele ar re- 
nunță la revocarea donaţiunii pentru naştere de fiu, este nulă şi 
fără nici un efect” (art. 839) 1). Dacă dar revocarea „,...pentru 
neindeplinirea condiţiunilor cu care s'a făcut...” darul, a art. 829, 
are loc în virtutea realizărei unei condițiuni rezolutorii tacile, 
iar revocările : ,,...pentru ingraliludine...” ale art. 831 consti- 
tuesc pedepse de-ale legii în contra donataruiui ingrat, revo- 
carea prezentului art. 636 este, după cum se vede: legală şi 
impusă de legiuitor. lată până în ce măsură acest text apără 
interesele copiilor ce supravin unui dăruitor! Totuş acesta în 
profitul cărui revocarea se produce : poate, în urmă, dispune din 
nou în mod irevocabil de astădată de aceleaşi bunuri ce-i revin : 
în virtutea revocării de care ne ocupăm, pe când $$ 12683, 
1287 c. Calim. şi art. 65 al proiectului primitiv de redacţie a co- 
dului, autoriză numai pe copilul ce supravine a atacă darul an- 
terior nașterei lui ! Este adevărat însă numai: pentru a reduce 
acest dar în spre reconstituirea sau complinirea rezervei lui 
atinse. Art. 836, însă, închee dispunând : ,,...sau chiar când a le- 
gitimat pe un copil natural prin marilaj subsecuent.” : ipoteză 
în care, prin urmare, legitimarea acestui copil atrage ca şi 
supravenirea unuia legitim, aceeaş revocare chiar dacă copilul 
natural legitimat sar îi născut înaintea darului, legiuitorul ne- 
distingând şi nereproducând ultimele cuvinte ale art. 960 c. Nap. 
Sil est ne depuis la donatlion...''. Este adevărat, naşterea ca 


1) V,1. 8, C., De revoc., VIII 56 şi art, 39 şi 40 ale ordonanţei franceze din 
1731: origine ale sistemului c. Napoleon (art 960 — 966) care e şi al nostru 
(art. 836—840). Comp, cas. s, I dec, 427/16 Noemvr. 1901 B,p. 1460. 
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legitim a copilului natural legitimat nu e decât legitimarea lui, 
pe când legiuitorul nostru nu recunoaşte pe copiii naturali: cel 
puţin cu privire la tată. Totuș, nu se poate zice că cine are un 
copil : fie natural, nu s'a gândit la copii! | 

380. „Orice donaţiuni prin acte între vii...” : şi într adevăr, 
acest text continuă : „,...oricare ar fi valoarea acestor donațiuni 
şi sub orice tillu s'ar [i făcul, fie chiar donaţiunea muluală sau re 
muneralorie, fie, în fine, donațiunea în favoarea mariiajului făcută 
soților de oricare altă persoană..." 

„prin acte între vii..." adică : “între vii (,,...entre-vijs...” 
art. coresp. 960 c. Nap.): deci: chiar lipsind un înscris: ceeace 
înseamnă că şi darul manual e supus revocării acestui text. . 

381. „....făcule de persoane ce n'au copii sau descendenţi...“ ori 
măcar unul din aceştia : când deasemenea nu se poate zice că 
dăruitorul nu s'a gândit la copil, sau că nu ştie ce e iubirea pă- 
rintească : de obiceiu de o potrivă peniru toţi copiii: deci şi ai 
viitorului faţă de cari deasemenea dăruitorul va îi dăruit. 

„copii sau descendenţi...” : credem : alară - de cei adop- 
taţi cari nu intră în familia adoptatorului, precum și desigur : 
cu excluziunea copiilor şi descendenților naturali pe cari legiui- 
Lorul nostru nu-i recunoaşte : dar exceptându-se aceștia cu pri- 
vire la mumă faţă de care sunt asimilați cu copiii şi descendenţii 
legitimi. Cât despre ipoteza legitimării a art. 836 in line, ea nu 
poate viză, dar, decât pe copiii natural faţă de tată, neputân- 
du-se înţelege o legitimare în vederea unor efecte cu privire la 
mumă, când ar fi vorba să se legitimeze ceeace e dejă considerat 
ca legitim. (V. însă: Alexandrescu ti. IV, p. 279). Deasemenea 
nu trebue scăpat din vedere că legiuitorul nostru reproduce codul 
Napoleon, unde aceeaş asimilare nu e cunoscută. Suntem, prin 
urmare, de părere că : dacă adoptaţii şi copiii naturali ai tatălui 
din momentul darului adoptatorului sau al părintelui lor, nu 
împiedecă ca revocarea acestui dar să aibă loc sup: averindu-le 
copii legitimi, această revocare nu poale aveă loc în aceleaşi 
condițiuni pentru muma naturală ca și în prolitul părinților le- 
gitimi. În orice caz, însă, revocarea producându-se, ea se va rea- 
hză, legiuitorul nedistingând, chiar în dauna adoptaţilor sau co- 
iii naturali gratilicaţi : a căror daruri vor cădeă. 

„copii sau descendenţi. existenţi în timpul îacerei lor... 
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chiar dacă vor îi avut copii sau descendenţi cari au încetat din 
vieaţă înainte de acest moment, când, prin urmare, deasemenea 
nașterea unui alt copil revoacă darul, cu toate că dăruitorul 
va Îi cunoscut dăruind iubirea părintească. Nu e dar necunoaş- 
terea unei asemenea iubiri care a determinat pe legiuitor de a 
revocă sub textul de faţă. 

sssssexislenţi...” : ceeace exclude : absenţii a căror existenţă 
nu e sigură : dar nici moartea copiilor sau descendenților absenţi” 
în timpul îacerei darului neputându-se dovedi de dăruitorul ce i-a 
crezut morţi şi care acum invoacă revocarea darului dobândind 
un alt copil, acest dăruitor va fi în imposibilitate de a ajunge 
la realizarea revocării ce urmăreşte. 

382. „...oricare ar [i valoarea acestor donaţiuni...” : tie ea şi 
neînsemnată, pentru a se evită contestaţiuni privitoare la valoare 
în dauna realizărei revocării. 

;3+..SUD orice titlu s'ar fi făcut..." : deci : chiar sub titlu oneros : 
neapărat însă întrucât contra-echivalentul ar îi interior grati- 
ficării. (Cas. s. 1., dec. 382/2 Noemvrie 1899, B. p. 1209). 

[ie chiar donaţiunea mutuală...” : adică corespunzând 
altei donaţiuni, bine-înţeles întrucât scopul e gratiticarea, iar nu 
obţinerea acestui al doilea dar : rezultat care ar face din acel dar 
un contract interesat din ambele părţi. Revocarea unuia din cele 
două daruri mutuale n'ar atrage, deci, şi pe acea a celuilalt, lie- 
care din aceste două donaţiuni urmărind în mod independen! 
o gratilicare proprie. 

;3+..Sau remuneralorie...” : adică : răsplătitoare şi anume a 
unui fapt plăcut dăruitorului, neapărat întrucât răsplata nu în- 
lătură gratilicarea, ea putând fi preţuită materialmente. 1) 

383. ,,...fie în fine donaţiunea în favoarea mariajului...” : 
deci cea înainle de căsătorie, cu toate că încurajează pe aceasta, 
textul însă continuă : ,,...făcută soților de oricare altă persoană alară 
de ascendenţii lor..." ceeace se înţelegea dela sine, cum aceștia 
dăruitori au descendenţi și anume pe soţul donatar când dăruiesc 
aşă că nu sunt : ,,...persoane cen'au copii sau descendenţi existenți” 
în acel moment, pentru ca art. prezent: să le fie aplicabil. Codul 





4) In lipsă de intenţiune de liberalitate nefiind dar, nici donaţiunea făcută 
numai fiind -date convenienţele. sociale, cinstea casei, n'ar fi astfel revocabilă. 
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nostru, însă, reproduce art. 960 c. Nap., dispoziţie care a vroit 
să arate că înlătură o veche părere după care descendenţii exis- 
tenţi în timpul facerei darului trebuiau să fie alţii decât donatarii 
ei înșiși pentru a împiedecă revocarea pentru supravenire de copii 
(v. cas. s. I, dec. 427/16 Noembr. 1901, B. p. 1460). Deasemenea : 
„Orice donaţiune tăcută între soţi, în timpul maritajului... deși 
„;...e5le revocabilă... O asemenea donațiune nu este revoeabilă pentru 
că în urmă sau născut copii” (art. 937): cari vor găsi bunurile 
dăruite în moştenirea donatarului : părinte al lor. Această con- 
sideraţie îndeamnă la aceeaş soluţiune și în ceace privește darurile 
între soţi în vederea, deci, înaintea căsătoriei, ipoteză în care 
desigur dăruitorul se va îi gândit la copii în ajunul căsătoriei sale. 
O asemenea soluţie de bună legislaţie, ea înlăturând interesul 
unui soţ (dăruitorul) de a nu aveă copii, este consacrată de codul 
Napoleon care sub art. 960 pune la adăpost de revocare și dona- 
țiunile : ,,...faites en faveur du mariage... par les conjoints... Art. 
nostru 836, însă, nereproducând ultimele cuvinte, darurile între 
soţi în favoarea căsătoriei rămân în legiuirea noastră sub regula 
generală de revocare a textului: deci sunt revocabile. (Cas. s. | 
dec. 427/16 Noembr. 1901, B. p. 1460). 

384. „,...sunt revocate...” şi anume : pentru dăruitor, deși în 
interesul copiilor ce supravin, cari de altfel nu vor avea bunurile 
darurilor revocate decât ca erezi, dacă dăruitorul nu va fi dispus 
de ele. (Comp. no. 379). 

„...de drept...” : adică: prin singurul efect al legii, supra: 
venind copii dăruitorului fără posteritate în momentul darului, 
dăruitor care deci, nu va aveă a se adresă justiţiei decât pentru ca 
aceasta să stabilească realizarea condiţiilor revocării, constatând 
pe aceasta şi dispunând, la trebuinţă, în consecinţă : aşă relativ 
la îndeplinire în sensul revocării (de ex. : reînapoiarea bunurilor 
dăruite de donatar dăruitorului). Intr'adevăr, lucrurile stând 
asilel, revocarea are loc chiar în contra voinței dăruitorului care 
n'ar putea-o împiedecă (arg. art. 839), ea realizându-se în interesul 
copiilor supraveniţi. Şi ca urmare: ,,Donaţiunea rămâne revo- 
cală chiar când donatarul ar. ji intrat în posesiunea lucrurilor 
dăruile şi ar [i fost lăsat în posesiunea acelor lucruri după naşterea 
fiului donatorului...” (art. 838): împrejurare neputând valoră 
ca ratificare, dar; de unde conchidem că revocarea ce ne ocupă 
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este definitivă, putând fi invocată de orice interesat, deci și după 
moartea copiilor a căror supravenire a atras revocarea, cu toate 
că în interesul lor a avut loc. Toate, deşi codul nostru n'a reprodus 
art. 964 c. N. Deasemenea, fiind dat scopul instituţiunii, tre- 
buește decis, cu toată nereproducerea art. 963 c. Nap., că revo- 
“carea pentru naştere de copii are efect retroactiv din momentul 
facerei darului ca şi cum acesta n'ar îi fost efectuat: deci ca și 
cum donatarul n'ar îi stăpânit niciodată bunurile dăruite iar dă- 
ruitorul ar îi fost neîntrerupt proprietar al lor: de unde căderea 
tutulor drepturilor constituite de donatar. Cu toate acestea fo- 
losința timpului trecut a donatarului e respectată. Intr'adevăr, 
art. 838 continuă : „,...donalarul posesor nu va fi obligat a restitui 
fructele de orice natură luate de el, decât din ziua în care i se va 
notifică naşterea [iului sau legitimaţiunea sa prin căsătorie sub- 
secuenlă.” deci, până în acest moment și actele de administraţie 
care corespund : folosinţei, vor fi tost în mod valabil îndeplinite 
de donatar. 

,...donalarul..."” deasemenea : orice ferțiu detentor, se ad- 
mite, cum fiind posibil ca acesta să se întoarcă în garanţie contra 
donatarului, dispoziţia de favoare a textului de faţă n ar acoperi 
pe acesta. De alttel, art. 465 nu este aplicabil unui atare terțiu 
detentor, căci : ,,Posesorele este de bună credinţă când posedă ca 
proprietar în puterea unui tillu translativ de proprielale, a cărui 
vieiuri nu-i sunt cunoscute” (art. 486). Or terţiul nostru detentor 
posedă în virtutea unui titlu revocabil, independent de verice 
viciu. 

„...donatarul posesor..." : ca neposesor, de alitel, când el ar 
puteă reclamă dela dăruitor fructele nepercepute până în mo- 
mentul acelei notificări. 

385. „...nu va fi obligat a restilui fructele...” : deci le va putea 
păstră, însă nici ca proprietar, cum e considerat că n'a stăpânit 
niciodată, nici ca posesor de bunăcredinţă, conlorm art. 489, cum 
n'a posedat ,,...în puterea unui tillu... a cărui viciuri nu-i suni 
cunoscute.” (art. 486). Dar, donatarul va păstră acele iructe în 
virtutea legii care interpretă voinţa dăruitorului. 

„fructele de oriee natură...” : deci civile (venituri) ca natu- 
rale ori industriale. 
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„luate de el...” :; cât despre cele nepercepute, am: arătat 

că, în principiu, le-ar puteă reclamă. >. B9ÎNRO 

„decât din ziua în care i se va [fi notificat Ep pe până 
când) prin urmare, va Îi în drept de a păsiră fructele chiar dacă 
copilul va îi supravenit dăruitorului şi donatarul ar îi avut cu-. 
noştinţă de aceasta, aşă că se înlătură contestaţiile privitoare la 
acest fapt. (Trib. Ilfov, s. I. sent. 15 Noemve. 1900, Dr. no. pl 
sent. 8597/900, C. Jud. 69/905). 

386. Cât despre acţiunea care va aparţine dăruitorului pentru 
a-şi reluă bunurile dăruite, ea va [i sau acea în restituire contra 
donatarului şi urmaşilor, săi la patrimoniu, ori revendicarea 
contra terţilor detentori întrucât aceştia nu pot a opune veri-0 
prescripţie în privinţa căreia art. 840 dispune : ,,Prescripțiunea: 
acțiunii de revocaţiune se împlineşte după 30 ani dela naşterea 
fiului” (art. 640), u 

„„ Prescripțiunea acțiunii de revocaţiune... : adică. a: ac- 
țiunii în restituire sau revendicare, căci IA în revoeaţiune 
nici nu există cum revocarea se operă ipso jure (v. no. 384). 

„se împlineşte... : îndreptăţind pe donatar şi urmaşii Săi. 
a respinge acele acţiuni în restituire sau revocare, deci, nu. în 
puterea darului, delinitiv revocat (v. no. 384) şi cu efect retroac- 
tiv, ci în virtutea posesiunii care dar n ar putea conduce la pres- 
cripţie. prin 10 sau 20 ani, conf. art. 1895 urm. şi aceasta nici în 
profitul unui terţiu detentor care n ar deţine dela donatar, pare-se, 
potrivit vechei tradiţii franceze consacrate de art. ai Cs Nae 
corespunzător art. Alei 840. | 

„„„„după 30 ani... : termen de drept comun (art. 1890). 

„„„„dela naşterea Jiului” : de când acele acţiuni în restituire 
şi revendicare se pot intentă, cum această naştere atrage revo- 
carea. | 

„Jiului : neapărat: sau (liicei rpaseul.cornpleale et iul, 
adică : a copilului. 

387. „Orice donaţiuni...”! (art. 836). i ferite rămâne re- 
vocală... (art. 836): deci şi darurile cele mai favorizate ca acele 
în favoarea căsătoriei coprinse chiar în contractul matrimonial. 
Cât despre obligaţiunea de cauţiune a dăruitorului pentru exe- 
cutarea acestui contract, deşi codul nostru nu reproduce art. 963 
€. N., ea n ar puteă îi valabilă în spre asigurarea darului revocat, 
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cel puţin dovedindu-se că scopul ei a fost eludarea revocării : 
cădere ce implică astfel şi pe acea a cauţiunii. 

388. „...dacă donatorele, în urma donaţiunei, dobândeşte un 
copil legitim, un postum, sau chiar când a legilimal pe un copil 
nalural, prin maritaj subsecuent” (art. 836): iată a doua con- 
dițiune a supravenirei de copii dăruitorului, care atrage revocarea 
darului făcut de acesta, prima condiţiune, adică : lipsa de copii 
sau descendenţi existenţi de-ai acestuia în momentul darului, 
hind îndeplinită. 

3859. „,...dobândeşte...”!: adică: născându-se copilul Î) şi 
aceasta chiar dacă acest copil ar fi fost conceput în momentul fa- 
cerei darului, neexistând alţi copii ori descendenţi la această 
epocă, cum : ,,„Revocațiunea se face şi când copilul donatorului, 
sau al donatricei ar îi îost conceput în timpul donaţiunii” (art. 
837). Intr'adevăr, se admite că concepţiunea valorează existenţa 
numai în avantajul copilului; or, în specie, ar valoră astfel în 
detrimentul său cum ar împiedecă revocarea, pe când dacă au- 
torul unui copil conceput numai, nu cunoaşte iubirea părin- 
tească, în schimb nu se poate susţine că el nu s'a gândit la copii. 

ss. Un Copil... : adică : descendent la gradul întâiu, dar şi la 
orice alt grad 2) căci se poate întâmplă ca o persoană ce n'are des- 
cendent existent la un moment dat (în specie la epoca darului) 
să dobândească unul la un grad mai depărtat decât întâiul grad. 
Şi aceasta va aveă loc pentru cel ce şi-a pierdut un singur descen- 
dent generator pe care-l aveă, în perioada de gestaţiune a soţiei 
acestuia. Intr'adevăr, în acest spaţiu de timp dela moartea uni- 
cului său descendent, el nu va aveă copii sau descendenţi, cel con- 
ceput neputându-se consideră ca existent, după cum am arătat, 
aşă că nașterea acestuia : la un grad mai depărtat de întâiul grad, 
va atrage revocarea darului conform prezentului articol. 

„legitim... : deci şi. cel asimilat cu legitimul ca : copilul 





it, ai 


1) Cât despre reivirea unui copil, absent în momentul facerei darului, şi 
crezut mort, existenţa lui la aceea epocă fiind astfel stabilită, vă împiedecă re- 
vocarea, lipsind prima condiţie a acesteia şi anume: inexistenţa de copii sau 
“descendenţi în momentul facerei darului. | 

2) Ceeace exclude pe adoptat care rămâne în familia lui firească, nepu- 
“tând fi iubit ca un copil (v. no. 381). Dealtfel, dacă adopţia atrage revocare 
ca act voluntar al dăruitorului, ar atinge astfel principiul irevocabilităţii darurilor: 
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natural față de mumă (v. însă no. 381): ceeace exclude pe cel 
natural faţă de tată, de altiel nerecunoscut în sistemul nostru 
legislativ. Ştim însă că copilul născut dintr'o căsătorie putativă 
atrage revocarea darurilor în profitul soțului de bună credinţă 
(v. t. 1 no. 474). d 

„un postum...” : adică născut după moartea tatălui dă- 
ruitor, când nu se poate zice că: ,,:..donatorele... dobândeşte...” 
în urma nașterei. 

„când a legitimat...” : acţiune, care, după noi, în legiuirea 
noastră, nu poate a se înţelege decât relativ la copiii naturali față 
de tată (v. no. 361). 


CAPITOLUL 1V. 


390. „Despre partea disponibilă a bunurilor și despre redue- 
țiune” : adică: cu privire la gratiticările rezultând din festamente 
ca şi din daruri între vii, cu toate că acest capitol urmează numai 
pe cel relativ la daruri între vii (cap. 111), pe când precede pe acel 
ce privește dispoziţiunile testamentare (cap. V). (V. $$ 9695 urm. 
e: Câlim. Art: 34, 86, 41, it. 6 p. 1, 03 43): 

391. A : „Despre partea disponibilă a bunurilor...” : adică : 
acea porţiune din patrimoniul unei persoane de care aceasta poate 
dispune în mod liber cu titlu gratuit, ceeace presupune că nu în 
totdeauna, cel puţin, oamenii pot procedă astiel relativ la întregul 
avut al lor. (Comp. c. Ipsil. cap. diată, art. 1.—c. Car. art.. 34, 
36, 41 lit. c.p. IV. c. III. $$ 695 urm. e. Calim.). 


SECŢIUNEA 1. 
Despre partea disponibilă a bunurilor 


391 bis. Intr'adevăr, cu tot principiul libertăţii individuale pe 
care se bazează întreaga noastră legislaţie şi în virtutea căreia oricine 
ar trebui să poată dispune în mod liber de întreg avutul său (art. 
480), conform vechei tradiţii romane (v. L. XII, Table, 5, $ 1), 
„„Liberalităţile [ie făcute prin acte între vii, fie făcule prin testa- 
menit, nu pot trece peste jumătatea bunurilor dispunătorului, 
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dacă la moariea-i lasă un copil legitim ; peste o a treia parte, dacă 
lasă doi copii ; peste a patra parte, dacă lasă lrei sau mai mulţi” 
(art. 841). „„Liberalilăţile prin acte între vii, sau prin testament, 
nu pot trece peste jumătatea bunurilor dacă, în lipsă de copii, de- 
functul lasă tată şi mamă, sau numai pe unul dintr ânşii” (art. 843. 
Comp. art. 480 in fine): câtimi din patrimoniu lăsând un rest al 
său : rezerva: persoanelor enumărate în spre îndeplinirea faţă 
de ele a unei îndatoriri a naturei din partea dispunătorului, de 
unde : întărire şi a legăturilor familiei, scop care fiind atins, le- 
giuitorul nu putea decât, conform principiului libertăţii indivi- 
duale, să dispună : „Cantitatea disponibilă 1) poate fi dată în lot sau 
în parle, sau prin acte între vii sau prin testament, copiilor sau 
alior succesibili ai donatorului, fără ca donalarul sau legalarul, ce, 
vine la succesiune, să fie supus la report, dacă în dispoziţiune se 
zice expres, că ceeace s'a dat este peste parlea sa..." (art. 846, al 1.), 
după cum şi în afară de cazurile art. 841, 843, nu se poate decât 
decide cu toată nereproducerea art. 916 c. Nap., că oricine poate 
în mod liber dispune de avutul său cu titlu gratuit. ($973 c. Calim.). 
Cât despre art. 846, al. II, el stabileşte forme ale dispensei de ra- 
port dispunând ; „„Declaraţia că darul sau legatul e peste partea 
succesibilului, se poate face sau în actul ce conţine dispoziția sau 
în urmă cu formele dispoziţiilor între vii, sau testamentare” (Ap. 
Buc. 22 lun. 909, Dr. no. 61/909, p. 483). 

„Liberalităţile...”” nelăsând contra-echivalent în patrimoniu 
ca actele oneroase, deci: micşorându-l în dauna enumăraţilor 
rezervatari. 

„ie Jăcute prin acte între vii, [ie făcute prin testament... , 
ca după sistemul legitimei romane, iar nu numai ,,...prin testament” 
conform instituţiunii rezervei consuetudinale franceze, dease- 
__menea oricare ar Îi bunurile de care s'ar fi dispus, tot contorm 
primului sistem şi spre deosebire de ultima instituţie. 

„..„nu pot trece peste jumătatea bunurilor dispunătorului, dacă 
la moartea-i lasă un copil legitim...” : jumătatea cealaltă a bunu- 
rilor care complineşte patrimoniul dispunătorului constituind 
rezerva acestui unic copil. 





1) Adică bunurile ce o vor compune, ea însăș constituind bunuri viitoare : 
deci : revocabilă (art. 821). 
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„„..„peste o a treia parte, dacă lasă doi copii...” : celelalte două 
treimi ale patrimoniului dispunătorului constituind rezerva aces- 
tora. 

„„«..pesle a patra parie, dacă lasă trei...” : celelalte trei pă- 
trimi ale patrimoniului dispunătorului constituind rezerva acestora 
aşă că, după cum se vede, câtimea dipouibilă este în fiecare dată 
egală cu porţiunea unui copil. Legiuitorul însă nevoind a reduce 
libertatea de a dispune cu titlu gratuit la o parte prea neînsem- 
vată a patrimoniului în detrimentul liberei destăşurări a indi- 
vidului, continuă : ,,...sau mai mulţi” : astiel că, în orice număr 
ar Îi copiii : peste trei, câtimea disponibilă tot de o pătrime ar îi 
ca și cum n'ar Îi decât trei copii, rezerva liind tot de trei pătrimi 
„Ale restului patrimoniului pe care copiii ar avea a şi-l împărţi între 
ei (c.'Car. p. IV, c. III, art.:29, 32, 93, c. Calim. 59 02 00 
968). 

392. In tine, „,Sunt coprinşi în articolele precedente (adică : 
în articolul precedent) sub nume de copii, descendenţii de orice 
grad” (art. 842): cari ar părea a nu trebui să se numere pentru 
calculul rezervei şi a câtimei disponibile, oricât de numeroşi ar 
îi, decât pentru copilul din care descind, conform regulei : ,„, Toți 
nepoții ce sunt dinlr'un fiu sau o fiică se socotese un trup. ($6, 
cap. 36). Această soluţiune impusă în caz de succesiune a nepo- 
ților sau strănepoţilor prin reprezentare conform art. 664—668, 
pare îndoelnică oridecâteori acei nepoți sau strănepoţi ar succede 
în numele lor propriu (d. ex: cei de reprezentat de ei fiind nedemni, 
renunţători), mai cu deosebire că textul nostru n'a reprodus partea 
iinală a art. coresp. 914, ce. Nap.: „,...ncanmoins ils ne soni 
comples (adică : les descendants) que pour Lenfant quw'ils  repre- 
sentent dans la succession du disposanl." : aşă că se poale face aluzie 
ŞI în legiuirea noastră la o înlocuire ordinară de astădată din 
partea descendenților, deosebită de cea specifică a art. 664—668. 
Este adevărat, în lipsa admiterei unei asemenea înlocuiri, un 
copil ar putea augmentă numărul rezervatarilor deci rezerva, 
renunțând pentru a da această succesiune unor numeroşi pOg0- 
rîtori. Vina însă este a legiuitorului care n'a impus în mod neta- 
doelnic acea înlocuire. Intr'adevăr motivul: 33... Peniru că «ei 
(descendenţii) nu pot lrage nici un folos din moarlea, nedemnilatea 
sau renunțarea tatălui lor, de oarece atât partea disponibilă câl şi 
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rezerva se stabileşte după numărul copiilor ce defunctul a lăsat 
la moartea sa." (Alexandrescu 1. cit. p. 305 no. 1), nu-l putem 
înţelege fiind dat că acele evenimente exclud existenţa copilului 
pe care-l privesc deci faţă de oricine, pe când art. 842 tocmai asi- 
milă pe des:endenţi cu copii. Cât despre $ 6, cap. 36, el cel mult 
în Moldova numai, sar mai puteă socoti ca încă în vigoare, dacă 
S'ar susține că n'a fost încă abrogat de veri-o legiuire poste- 
rioară. | : 

„,...Un copil legitim... doi copii... trei sau mai mulţi...” : deci: 
“copii și descendenţi legitimi numai, neapărat însă că aceștia co- 
prind şi pe cei deveniți astiel: adică: pe copiii legitimaţi, pre- 
-cum şi pe cei asimilați cu copiii legitimi, ca copiii naturali faţă de 
mumă (art. 652) și adoptaţii (art. 315). Copiii naturali nu vor intră 
dar în această categorie cu privire la tată, laţă de care, de altfel, 
nu li se recunoaşte nici un drept. 

lată rezerva descendenților ! 

393. „,...nu pot trece peste jumătatea bunurilor dacă, în lipsă 
de copii, defunctul lasă tată şi mamă, sau numai pe unul dintr ânşii” 
(art. 643), jumătatea cealaltă a bunurilor care complineşte pa- 
irimoniul dispunătorului lormând rezerva părinților sau părintelui, 
supraviețuitori, aşă că această rezervă este superioară porțiunii 
ereditare a părintelui când vine singur la moştenire în concurs 
eu un colateral sau colaterali privilegiați, porţiune ereditară de 
un sfert numâi din patrimoniul lui de cujus, conf. art. 673, în spre 
imposibilitatea de conciliere a ultimului text cu cel de faţă. De- 
sigur, însă, că părintele sau părinţii în spre complinirea rezervei lor, 
vor înlătură și în leginirea noastră pe colateralii privilegiați, 
înainte ca să poată [i vorba pentru ei de o reducțiune a unor li- 
beralităţi lăcute, şi aceasta cu toate că codul nostru n'a reprodus. 
art. 915 în fine, c. N. Intr'adevăr, nu pentru colaterali e autori- 
zată reducerea liberalităţilor, ci pentru părinții căror mai înainte 
de toate şi cu orice preţ cată a se asigură rezerva lor, numai ei în 
lipsă de descendenţi putând reduce liberalităţile făcute de de cujus 
în caz de nesuficiență a patrimoniului acestuia, patrimoniul tre- 
buind înainte de orice altă consideraţie servi la împlinirea re- 
zervei lor. Cât despre acei colaterali, trebuesce a se, mulțumi cu 
bunurile ce -găsesc, ei nefiind. rezervatari ! pe d. șbl 

„„lală şi mamă, sau numai pe-unul -dinir'ânşii. "părinţi 
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sau părinte ai lui de cujus: singurii ascendenți rezervatari deci. 
la gradul întâiu, legiuirea noastră, spre deosebire de codul Napo- 
leon, după care toţi ascendenţii sunt rezervatari ca și în vechea 
legiuire, c. Car., p. IV, c. 3, art. 31 urm. ce. Calim. $ 966. 

sss-şi mamă...” : neapărat şi cea naturală asimilată cu muma 
legitimă (art. 692), iar nu şi tatăl natural nerecunoscut de le- 
giuirea noastră. | 

lată şi rezerva părinților cari singuri, pe lângă descendenţi, 
sunt rezervatari în sistemul nostru legislativ, cu excluziunea ori- 
cărei alte rude ori cât de apropiate 1), deci şi a colateralilor pri- 
vilegiaţi cu toate că aceștia au un drept succesoral de aceeaș 
tărie cu părinţii. Aşă dar, legiuitorul nostru, dacă ar fi reprodus. 
art. 916 c. N. ar Îi putut zice : „In lipsă de părinţi şi descendenţi, 
liberalilăţile prin acte între vii sau lestamenlare vor puled epuiză 
lotalilalea bunurilor”. 

394. „Liberalităţile... nu pot trece... dacă la moartea-i lasă... 
ducă lasă..." : rămânând dar rezerva, pe care nu o atribue legiui-: 
torul descendenților sau părinţilor, acestora : deci: ca erezi în 
puterea legii : ceeace presupune că sunt în rang util şi că succed, 
conlorm instituţiunii legitimei consuetudinale franceze şi spre 
deosebire de cea romană : parte de bunuri, iar nu a succesiunii 
aparţinând rudelor independent de însuşirea lor de erezi. Deaci 
conchidem : că descendenţii ori părinţii renunţători la succe- 
siune, consideraţi ca şi cum n'au fost niciodată erezi, şi cei înlă- 
turaţi dela succesiune ca nedemni, în aceeaş situaţie, nau nici 
un drept la rezervă ; că rezervatarii fiind astfel în puterea legii, 
iar nu prin voinţa dispunătorului, ca atari se pot apără de a îi 
consideraţi ca urmaşi la acţiunile acestuia. In line art. 843 nu sta- 
bileşte rezerva părinţilor decât : „,...în lipsă de copii... : tocmai 
pentru că aceştia ca toţi descendenţii existând, împiedecă pe 
părinţi de a veni la moştenire în rang util, deci de a fi erezi 
pentru a puteă reclamă rezervă. | | 

„+. l0Să... : prin urmare: ca erezi cari succed, ceeace ex- 
clude deci, nu numai pe morţi şi absenţi, dar şi pe renunţători, 





(1) Conform sistemului legitimei romane aparţinând numai unor anumite: 
rude, iar nu tutulor rudelor liniei de unde proveneau bunurile ca după sis-— 
temul rezervei consuetudinale franceze. 


Despre donaţiuni între vii și despre testamente 257 


consideraţi ca și cum n ar îi succedat niciodată, aşă că nu se iau 
în seamă (v. $ 9/6 c. Calim.). 

395. Se înţelege, dar, prin rezervă în sistemul nostru legis- 
lativ : acea câlime din moştenire care e păstrată penlru erezii des- 
cendenți sau părinţi faţă de dispoziţiile cu titlu graluil ale lui de 
cujus, pe cale de împiedecare a acestora până în măsura ei. Intr a- 
„devăr, ştim că dincolo de această limită dispoziţiunile cu titlu 
gratuit sunt libere în profitul oricui (art. 846 v. no. 391): de 
unde statuare în consecinţă din partea legiuitorului. 

396. După ce legiuitorul interzice astfel în folosul unor anu- 
mite persoane de a se depăşi o câtime disponibilă pe cale de dis- 
poziţiuni gratuite, pentru a nu. se atinge rezerva, înainte de a 
trece la sancţiunea reducţiunii a secțiunei următoare, codul dă, 
în art. 844, 845, împrejurul unor cazuri anumite, soluțiuni po- 
trivit celor stabilite. 

lată aceste texte : | 

397. Ipoteza LI. Art. 844: „„Dacă dispozițiunea prin acte 
inlre vii sau prin testament, constituie un uzuiruet sau o rendită 
viageră...” : deci nu o porţiune din avutul: capital, aşă că numai 
în ceeace priveşte : folosința, venitul, textul poate continuă : „,...a 
cărei valoare trece peste cantitatea disponibilă...” : adică jumătate 
(art. 841, 643), treime, sfert (art. 841): de ex. un uzufruct sau 
rentă viageră de peste 30, 20, 15, venitul câtimei disponibile 
hind : 60. 

Cum însă beneficiul gratificaţilor şi atingerea rezervatarului 
depinde de vieață mai mult sau mai puţin îndelungată a celor 
dintâiu : uzufructuar, credi-rentier, textul dă încheiând : 

398. Soluţiunea: „„...erezii rezervatari au facultatea de a execută 
aceste dispoziţiuni, sau de a abandond proprietatea cantităţei dis- 
ponibile.” : cât despre gratificaţi, ei nu pot fi decât mulţumiţi, 
căci în cazul de opţiune a erezilor în primul sens, obţin ce li s'a dat, 
iar în caz de alegere a ultimei căi, capătă: cât li se poate da 
(art. 841, 843): adică: în capital, fond. Neapărat însă că rezer- 
vatarii vor luă prima sau a doua hotărire, după cum una sau 
cealaltă li se va păreă mai avantajoasă lor, fiind dată şansa (după 
etate, sănătate) de traiu a gratificaţilor. „,Rendita pe vieaţă...”” 
având a fi executată dacă rezervatarul nu preferă a da câtimea 
disponibilă în capital, după cum se vede, nu: „,...este supusă la 


G. C. Tabacovici.—Drept civil, 17 
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reducțiune, dacă întrece porțiunea disponibilă... "cum, vrea art. 1641. 
O asemenea reducere sar impune însă ei faţă de alţi legatari 
cu cari trebue să he redusă în mod proporţional, precum sar 
puteă înţelege şi sub formă de încetare a serviciului rentei, 
autorizată de dispunător la o epocă când prin plata venitului 
rentei sar atinge limitele valoarei câtimei disponibile în capital. 
In orice caz textul de faţă întrucât înlătură acea reducţiune de 
drept comun, e excepţional, deci de strictă interpretare. 

399. „Dacă dispozițiunea... constituie un uzuiruet sau o ren- 
dită viageră...” : deci nu orice alt drept, când va îi loc la reducerea 
dreptului comun, textul fiind derogator: deci de strictă inter- 
pretare. Se admite însă soluţiunea prezentului art. : „Dacă dis- 
poziţiunea... constilue...” un drept de uz sau abilaţie, însă numai 
pentrucă aceste drepturi se consideră ca făcând parte din uzu- 
fruct, ca constituind o specie de uzutruct. 

1... cărei valoare trece peste cantitatea disponibilă...” : ca și 
cum eredele rezervatar ar puteă sta la îndoială de a execută 
dispoziţiunea, oridecâteori ea nar depăşi câtimea disponibilă 
a venitului ! i 

„„...erezii rezervalari...” : cari îiind asttel mai mulţi, neapărat 
că vor puteă optă în sensuri deosebite, după cum cred de cuviinţă, 
fiecare fiind stăpân pe dreptul său. | 

409. Ipoleza II.: art. 845: ,„,Valoarea bunurilor  însirăi- 
nale unui suecesibil în linie dreaptă, cu sareina unei rendite viagere 
sau eu rezervă de uzuiruet...  : aşă că rezervatarii nu mal găsesc 
echivalentul acestei valori în patrimoniul lui de cujus care va îi 
cheltuit veniturile rentei şi uzutructului : drepturi care se vor 
îi stins, fiind personale, prin moartea lui. Această împrejurare 
însă, neapărat că nu împiedecă înstrăinarea de a Îi sinceră, rămâ- 
nând ca rezervatarii să dovedească că constitue un dar ascuns 
atingător al rezervei lor. O asemenea soluţiune însă nu-şi poale 
găsi loc în sistemul codului nostru decât când dobânditorul nu e 
succesibil în linie dreaptă al înstrăinătorului! Intr'adevăr, el 
ind un atare succesibil cum se prevede în ipoteză, textul conti- 
nuând dă ca: 

401. Soluţiune : ,, Valoarea... (înstrăinată în chestiune) ...va 
ji socotită în porţiunea disponibilă... : fiind considerată ca dă- 
ruită în mod ascuns, ceeace are loc în imensa majoritate a ca- 
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“zurilor, iar în consecinţă : „,...şi excedentele de este, se va rece în 
masa succesiunii.” : reducându-se înstrăinarea pentru depăşire a 
“câtimei disponibile şi atingere a rezervei. Cât în ceeace priveşte, 
veri-o obligaţie de a reportă din partea dobânditorului, fiind loc 
la aşă ceva, legiuitorul păstrează tăcerea, cum nu poate decâta 
„consideră oratiticarea ca făcută cu dispensă de raport, după ce a 
mers până a vedeă în înstrăinător un dăruitor sub ascuns pentru 
a avantajă pe un succesor în dauna celorlalţi, aşă că înstrăină- 
torului i-ar îi fost imposibil de a dispensă de raport fără a di- 
vulgă darul ! Cum, în fine, oricine e liber, în principiu, de a re- 
nunţă la drepturile sale, textul termină, dispunând: ,,Imputa- 
[iunea (adică : asupra câtimei disponibile) şi reportul (înţelegeţi 
„deci : readucerea în urma : reducțiunii) nu pot fi cerule de suc- 
„cesibilul în linie dreaptă care a consimţil la aceste înstrăinări.” |). 

402. „Valoarea... : adică : ,,...en pleine propriete...” (art. 
«coresp. 918 c. N.): fiind vorba de înlocuirea ei printr'un venit 
viager sau de menţinerea unei atare lolosinţe. 

„,.„.bunurilor...” : deci oricare ar îi ele, mobile sau imobile, 
-drepturi reale sau personale, precum şi oricare ar Îi proveniența 
lor, legiuitorul nedistingând. 

...înstrăinate...” : deci, cu titlu oneros, după cum se vede, 
putând însă ascunde o liberalitate : ceeace tocmai se presupune 
în ipotezele alese. 

„unui succesibil...” : adică erede prezumtiv în ziua înstrăi- 
nărel. 

„în linie dreaplă...” : deci ascendentă ca descendentă : 
cum însă ascendenţii alţii decât părinţii nu suat rezervatari, 
textul de faţă nu se poate aplică decât rezervatarilor părinți 
Şi descendenţi. 

403. „,...cu sarcina unei rendite viagere...” : iar nu şi per- 
petue, cum aceasta, fiind recunoscută la noi, nu se stinge cu 
moartea beneficiarului, constituind dar un contra-echivalent 
în patrimoniul înstrăinătorului al valoarei înstrăinate. Soluţia 
rentei viagere trebueşte admisă şi pentru înstrăinările în schim- 
bul unui uzutruct. : deasemenea : drept viager. 

1) Singura cale pentru a se înlătură soluţia acestui text, întrucât ar putea 


“interveni astfel toţi rezervatarii, dacă proba contrarie a presupunerei de libe- 
sralitate a acestui art. nu se admite. 
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„escu rezervă de uzufrucl...” : ce înseamnă că nuda proprie- 
tate s'a înstrăinat numai. 

404. „,...va [i socotită în porţiunea disponibilă...” : şi anume: 
pe baza unei prezumțiuni de liberalitate, în virtutea căreia însă 
neanulându-se înstrăinarea sau nefiind vorba de a nu se da, în 
urma €i, drept de a se reclamă în judecată pentru ca art. 1202 să 
lie aplicabil, ci dându-se unui act o natură anumită (şi anume de. 
gratuitate), proba contrarie este admisibilă, ceeace e echitabil 
în cazul de înastrăinare în realitate oneroasă, cum dobânditorul 
dacă nu e supus raportului poate Îi redus contorm textului de. 
faţă tără îndreptăţire pentru el de a cere înapoi veniturile prestate, 
totul fiind presupus lraudulos. 

„>...Şi excendentele de este, se va trece în masa succesiunii... : 
îr prolitul celorlalți sucecesibili rezervalari cari dar singuri sunt. 
în drept de a invocă art. 845. | 

405. B: „,...despre reducțiune.” : adică: a valorilor date 
sau legate care depăşesc câtimea disponibilă, până în limitele: 
acesteia, în spre a servi de sancţiune interdicţiunii art. precedente. 

406. „Secţiunea 11. Despre redueţiunea donaţiunilor și a 
legatelor.'” (v. no. 390) graţie căreia se va putea păstră rezerva 
rezervatarilor coniorm scopului urmărit de legiuitor. 

407. 1. Principiu: art. 847. „„Liberalităţile prin act sau 
îinlre vii sau prin testament, când vor trece peste partea disponibilă. 
vor fi reduse la această parte“ : a cărei depăşire va ti astiel înlă-. 
turată în spre constituirea rezervei depline, atinsă în urma acelei 
depăşiri. O liberalitate neîntrecând dar câtimea disponibilă, nu 
va putea [i astiel redusă, oricare ar li natura valorilor con-- 
stituitoare ale rezervei faţă de cele dăruite. Cât despre art. 736 şi 
741, ele nu privesc decât raporturile între coerezi. In schimb, 
însă, fiind loc ia reducere, nici dispunătorul nu va fi putut dis-- 
pensă de ea, nici gratiticatul nu va puteă ao înlătură, renunțând 
la succesiune ca în materie de raport. 

„3s..Dor fi reduse...” : i) cu privire la totalitatea lor, unele din. 


> 


1) Neapărat, cei în drept de a reduce dovedind, ca orice reclamant, funda- 
mentul pretențiilor sale, depăşirea câtimei disponibile : condiţie a reducerei :.... 
în spre sancţiunea dreptului la rezervă, pe când eredele în drept de a cere ra-- 
port urmăreşte egalitate între el şi ceilalţi coerezi. 
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«ele putând rămâne neatinse pe când celelalte se reduc sau se des- 
hinţează cu totul. 


1]. Pornirea reducerei. 


408. a: Cererea ei: art. $48 ,,Reducţiunea liberalităţilor 
înlre vii nu va puled fi cerută decât numai de erezii rezervalari, 
de erezii acestora, sau de cei cari înfăţişează drepturile lor.” : toate 
persoane pentru care rezerva se păstrează, urmașe, reprezeniante 
ale unor asemenea persoane. 

„„heducţiunea..” : deci cu privire la totalitatea lor după 
cum am arătat (no. 407). 

409. „wiberalităților între vii... : oricare trebuind dar să 
cadă sau să lie reduse întrucât depășesc câtimea disponibilă : he 
ele directe, indirecte ori ascunse, rapertabile ori neraportabile !), 
făcute prin act sau manuale : deci și cele făcute soţilor prin con- 
tract de căsătorie, aşă dar: toate înzestrările deşi legiuitorul 
nostru n'a reprodus art. 1090 c. Nap., credem însă, numai întru- 
cât art. 895 ar permite-o : ceeace nu pare a fi cazul: în mânile 
bărbatului, considerat ca dobânditor dela femeia alienatoare 2), 

„...liberalilăţilor între vii...” : sau legatelor neapărat: de- 
asemenea dispoziţiuni cu titlu gratuit, pe care dacă-codul le trece 
sub tăcere în textul de faţă, nu le-a uitat sub art. precedent 847 
sub care statuează şi relativ la : „„Liberalităţile... prin leslameni...”. 

410. „cerulă...” : adică printr'o acţiune şi anume : perso- 
nală în rezoluţiune *) în justiţie având de scop a-readuce în masa 
succesorală excedentul asupra câtimei disponibile pentru împli- 
mirea rezervei atinse. Cu atât mai mult cei în drept, dar, dea 
reduce vor puteă opune excepţiunea acestui drept gratilicaţilor, 
întrucât aceştia ar cere executarea unor liberalităţi depăşind 
„câtimea disponibilă, deci atingând rezerva. 


Ei Comp. trib. Ii, s. II, sent. 23797, (3 al; 20/97.—Ap. Iaşi II, 29 Maiu 
1910, Dr. no. 57, p. 456. 

2) Comp. trib. IIf. s. 1 no. 335/1894, Dr. 70/94.—Trib. Teleorm. no. 141/94, 
“C. J. no. 1/96.—Ap. Buc. s. II no. 178 bis/97, Dr. no. 77/97.—Ap. Bug. s. || 
«dec. 51/25 FeLr. 1904, Dr. no. 36/1904. 

3) Ap. Galaţi, 14 Maiu 1910, Dr. 47/910, p. 374, 
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411. „..erezii rezervatari 1)...” : deci: reali şi definitivi : 
adică acceptanţi fie chiar sub beneficiu de inventar, iar nu numai. 
prezumtivi sau cu drept de renunțare : ceeace presupune succesi- 
unea deschisă constituită într'adevăr de rezervă şi câtimea dis- 
ponibilă : succesiune cu privire la care ştim că nu se pot îndeplini 
acte juridice înainte de deschiderea ei, deci nici renunţări la 
dreptul de a cere reducerea pentru împlinirea rezervei înainte: 
de aceeaș epocă. | 

„.„.rezervalari...”” : însușire dela lege în virtutea căreia loe- 
mai pot cere astfel reducţia, deşi ca erezi : urmaşi la persoana lui 
de cujus : deci ţinuţi de toate îndatoririle acestuia, le-ar Îi interzis 
de a critică orice liberalitate a lui 3). 

412. ,,...de erezii acestora...” (adică ai rezervatarilor) : le- 
giuitorul înțelegând că rezervalarii au moşteng tran: mițând 
propriilor erezi ai lor și dreptul de reducere neexercitat, drept 
pe care aceşti erezi desigur că nu l-ar aveă ca atari, ci numai liind 
ei înșiși rezervatari. 

„see cei cari înfăţişează drepturile lor." : adevăraţi reprezen- 
tanţi ai situaţiei juridice a rezervatarilor : din cari fac parte și pre- 
cedenţii erezi coprinzând, prin urmare, şi pe cei testamentari chiar 
cu titlu singular ; categorii pe lângă care se pot aşeză și orice alţi 
dobânditori cu verice titlu la patrimoniul rezervatarilor. 

413. lată singurele persoane având drept a reduce liberalită- 
ţile depăşind câtimea disponibilă, putând exercită acest drept de 
reducere. Bineînţeles, însă, că și creditorii rezervatarilor vor Îi în 
drept a exercită dreptul de reducere al debitorilor lor pe calea in- 
directă a art. 974, deci şi creditorii defunctului deveniți ai rezerva- 
tarilor în urma contuziunii patrimoniilor atrasă de acceptarea de. 
succesiune curai și simplu de către aceştia. Neapărat însă oricine 
ar înfăţişă drepturile lui de cujus dispunător, nefiind rezervatar, 
ca acesta ţinut de gratilicările sale, nu va puteă reduce pentru de-- 
păşire a câtimei disponibile, nici profită de o asemenea reducere: 
obținută de cei în drept, ceeace de altfel nu l-ar împiedecă a atacă. 


> 





1) Fiecare din ei putând reduce în mod separat: prin urmare până în: 
măsura dreptului său. 

2) Or, ştim că aceşti coerezi rezervatari având dreptul a cere reducerea 
sunt descendenţii, tatăl şi mama, pe când numai cei dântâiu au drept la ra-— 
port între ei. 
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aceleeași gratilicări cu orice alt-titlu ca de ex : pentru a [i satis- 
făcut fiind creditor, donatar, gratiticat anterior al lui de cujus îna- 
intea legatarilor sau altor donatari posteriori, în spre a revocă în 
virtutea art. 975. | 

414. pb: Cercetări : dacă condiţiunea reducerii : depăşirea câ- 
timei disponibile, este îndeplinită : în spre care sfârşit fiind nevoie 
a se cunoaște suma constituind câtimea disponibilă, art. 849 dis- 
pune : „Partea disponibilă se calculă cu chipul următor : pe lângă 
bunurile ce a lăsat donatorele sau testatorele în momentul morței sale, 
se adaugă prin calcul şi bunurile de care a dispus prin donaţiuni 
intre vii, după starea lor, din momentul donaţiunii şi după valoarea 
ce au avut în momentul morței donatorelui. Din această masă de bu- 
nuri, scăzându-se datoriile, pe ceeace va rămâne se calculă partea 
disponibilă, după numărul şi calitatea erezilor.” b), aşă că jumă- 
tatea (art. 841, 643), o treime sau un sfert (art. 841) după calitatea 
și numărul rezervatarilor, din suma la care se va ridică acest rest, 
va constitui câtimea disponibilă : ceeace presupune neapărat esti- 
marea bunurilor asupra căror se va fi operat astfel în spre fixarea 
ciirei la care se ridică valoarea lor. Cu alte cuvinte, știindu-se câ- 
timea din patrimoniul de care o persoană cu erezi rezervatari poate 
dispune (art. cit.), este vorba acum a se stabili suma ce reprezintă 
această cotitate pentru a se vedeă dacă va îi fost depăşită. 

;; Parlea disponibilă se caleulă cu chipul urmălor... : deci pen- 
tru a se stabili suma ce o reprezintă în cazul de care e vorba. 

413. „,...pe lângă bunurile ce a lăsat donatorele sau testatorele 
în momentul morţei sale...” : bunuri care toate *) trebuesc îngră- 
mădite în minte la un loc, de oarece compun patrimoniul din care 
este vorba a se fixă o câtime : ceeace presupune acel patrimoniu 
cunoscut ; or, cum este chestiune de a se operă astfel asupra acelui 
patrimoniu succesoral, deci din momentul deschiderei succesiunii, 





1) V. Cas. s. 1, dec. 238/9 Maiu 1895, B. p. 700. 

2) 3... tous les: biens:..” (art. coresp. 922 c. N.): deci oricare ar fi ele sau 
drepiurile ce cad asupra lor: deci şi ale lui de cujus contra rezervatarului 
chiar erede curat şi simplu solvabil, cum confuzia împiedecă numai execu- 
tarea, iar nu calculul în chestie pe când insolvabilitatea, '1 priveşte. Neapărat 
însă întrucât ar fi apreciabile băneşte şi n'ar dispare (...ezistants...* art. cit.) 
împreună cu de cujus: ca drepturile viagere pecâtă vreme n'ar depinde 
decât de vieaţa lui. 
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neapăral că toate aceste bunuri se vor preţui după valoarea lor de 
la această epocă : tăcându-se abstracţiune, prin urmare, de orice 
fuctuaţiuni de valori produse în urmă. 

„„..lăsale...” : deci şi prin testament, prin care nu se dispune 
decât pentru după moarte: deci de nişte bunuri care nu vor fi ieşit 
din patrimoniul dispunătorului în momentul deschiderei succe- 
siunii acestuia. De altfel și bunurile legate au a împlini câtimea 
„disponibilă (arg cuv. ,,...testatorele...”). 

416, ,....se adaugă prin calcul şi bunurile de care a dispus (,„do- 
nulorele sau lestalorele...") „,...prin donațiuni între vii... : cum 
tocmai aceste lberalităţi împlinesc câtimea disponibilă ce este 
vorba a se Îixă relativ la suma ce o reprezintă (v. cas. s. I, dec. 
259 din 24 lun. 1896, B. p. 992). Iar cum în spre acest siârşit trebue 
să se recompună patrimoniul lui de cujus ca şi cum liberalităţile 
n'ar [i fost efectuate, textul continuând dispune să se ţină în seamă 
de bunurile astiel dăruite : „,,...după starea lor, din momentul do- 
naţiunii... : adică neţinându-se socoteală de augmentările sau 
diminuţiunile în valoare pricinuite depe urma donatarului, ,...şi 
după valoarea ce au avul în momentul morfei donatorelui.” : când 
numai, poate îi vorba de rezervă şi câtime disponibilă=—patrimoniu 
al lui de cujus, deci de drepturi de-ale rezervatarilor. 

„..Se adaugă...” : deoarece ieşise din patrimoniul lui de cujus, 
spre deosebire de precedentele bunuri lăsate de el în acel patri- 
moniu, pe lângă care tocmai adăugarea are loc. 

;+..prin calcul..." : deci nu în mod real, ci în gând numai, pen- 
tru a se determină câtimea disponibilă, care numai Îiind depăşită, 
o readucere ulterioară de valori dăruite, în patrimoniul lui de cujus 
va puteă avea loc |). 

„.««Şi bunurile de care a dispus...” : iarăş: toate, oricare ar 
fi, întrucât apreciabile bănește și nedispărute. (Comp. cas. s. 1, 
dec. 249 din 24 lun. 1896. B. p. 992). 

„+. dispus..." : oricând : deci chiar înainte de naşterea, le- 
gitimarea, adoptarea rezervatarului, şi în prolitul oricui: (v. cas. 


1) Şi aceasta spre realizarea reducerei autorizate pentru depăşire a câtimei 
disponibile, iar nu a veriunui raport, de unde conchidem că orice interesat la o 
asemenea reducere, chiar neavând drept la raport, poate cere adăugarea în 
chestiune. 


(91) 
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s. I, dec. 224 din 3 lun. 1896, B.p. 941), deci unui rezervatar ca 
unui străin. (V. însă cas. s. ÎI, dee. 154 din 20 Martie 189%, 
B. p. 316). 

417.,,....prin donaţiuni între vii...” oricare ar fi ele : manuale 
ca prin act, mutuale, remuneratorii, în vederea căsătoriei, ori pure, 
«directe sau indirecte, (v. ap. Buc. s. I, no. 178 bis, 97 Dr. no. 
77/97), neînsemnate ca importante : toate întrucât nu-și pierd ca- 
racterul de hberalităţi, corespunzând d. ex. unor îndatoriri de fa- 
milie, de convenienţe. După cum se vede, textul tace cu privire la 
legate şi aceasta deoarece nu poate [i vorba de o adaugare a bunu- 
rilor de care se va îi dispus printr'ânsele, cum acele bunuri nu sunt 
ieșite, pentru a aveă nevoie să fie adăugate, din patrimoniul lui de 
cujus în momentul morţei sale, deci formează acel patrimoniu 
făcând parte din bunurile lăsate : legatele neputând fi eficace decât 
după epoca morţei testatorului. (Comp. no. 415). Deasemenea 
legiuitorul n'a putut dispune adăugarea bunurilor înstrăinate în 
mod oneros de de cujus, dar aceasta : cum în schimb vor îi intrat 
alte valori în patrimoniul lui, care patrimoniu, prin urmare, nu 
poate îi considerat ca micşorat pentru ca veri-o porţiune a lui să 
aibă a Îi socotită atinsă (rezerva), ori depăşită (câtimea dispo- 
nibilă). 

418. „...după starea lor..," : dar aceasta numai cu privire 
la fapte de-ale donatarului : de care fapte numai trebue a se lace 
abstracţie pentru a se înlătură liberalitatea ca şi cum n ar îi exis- 
tat niciodată (v. no. 416.) Intr'adevăr, în afară de această con- 
sideraţie, epoca morţei dispunătorului fiind determinantă (v. 
no. Cit.): aceasta va aveă loc şi relativ la starea bunuri- 
lor dăruite ce se adaugă (comp. no. 415), așă că va trebui să 
se ţină în seamă de fluctuaţiunile de valori ale acestor bunuri in- 
dependente de donatar ce se vor îi produs dela epoca facerei da- 
rului la aceea a deschiderei moştenirii, astfel în ceeace privește 
orice ridicări sau micşorări de valori pricinuite de cauze naturale, 
fie fizice ori economice, fluctuaţiuni ce ar îi avut loc şi dacă nu 
se dăruiă. 

„din momentul donaţiunii...” : epocă care având a fi luată 
în consideraţiune pentru a se stabili o situaţie ca şi cum darul n'ar 
fi avut loc, pare a trebui luată în seamă şi relativ la valoare, fiind 
vorba de mișcătoare fungibile sau consumptibile, în schimbul 


9 


266 Prime elemente de drept civil 





căror dispunătorul, de nu le-ar li dăruit, ar fi dobândit valori echi- 
valente, cel puţin făcând să profite patrimoniul său de valoarea 
lor de atunci. 

419. ,....Din aceaslă masă de bunuri, scăzându-se dato- 
rile..." : cum numai cu acestea în mai puţin se poate vorbi de 
un avut ce se stăpâneşte şi asupra cărui s ar puteă face gratificări 
daunătoare cuiva : ipoteză a teoriei rezervei și câtimei disponi- 
bile în spre sancţiunea acesteia : reducţiunea. 

,,...Din această masă de bunuri...” : adică lăsate şi adăugate 
conform precedentelor explicaţiuni : adiţiune care pare dar a tre- 
bui să precedeze scăderea datoriilor, scădere având a îi tăcută, 
sar zice, din suma produsă în urma acelei adiţiuni. Astiel, faţă 
de un singur copil, rezerva fiind : 1 şi câtimea disponibilă 1%: 2 
(bunuri lăsate), 3 (bunuri dăruite) = 9 — 1 (datorii) =4: din care 
deci numai de (15) : 2 se poate dispune, iar nu de 3 cum sa făcut, 
sratilicări dar de redus cu 1. Să presupunem însă în acelaş caz: 
5 datorii şi calculul ne va da zero câtime disponibilă după ce bu- 
nurile 3 adăugate vor îi servit a dezinteresă pe creditori atunci 
când de bunuri dăruite nu trebue să poată protită altul decât re- 
zervatarii iar câtimea disponibilă să fie egală cu rezerva. Deaceea, 
oridecâte ori pasivul nu e mai mic decât activul sa propus adău- 
garea bunurilor dăruite după scăderea datoriilor : -scădere care 
astfel efectuată dă în ipoteza noastră ultimă —3 : adică nimic, ră- 
mânând numai bunurile adăugate 3 din care 11 câtime disponi- 
bilă şi 114 rezervă, jumătăţi contorm legii, fără ca bunuri dăruite 
să profite creditorilor cari se vor Îi satisfăcut numai asupra celor 
lăsate de de cujus. lată de ce îndreptări are nevoie interpretul în 
sistemul nostru legislativ, adesea insuficient în ceeace privește 
cerinţele unei redactări teoretice | 


ill. Realizarea reducerei. 


420. a: Cu privire la liberalităţile, fiind mai mule, ce se 
atacă în spre reducere ori dărâmare : chestiune relativ la care le- 
giuitorul dispune : 

421.10. Art. 850. ,,Intâi se vor reduce dispoziţiunile lestamen- 
tare...” : cele mai recente, cum nu devin definilive, oricare ar îi data 
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redactării lor, decât la moartea testatorului : epocă de când el nu 
mai poate dispune pentru întotdeauna. Toate acestea faşă de da- 
rurile între vii irevocabile din limpul vieței dispunătorului : de na- 
tură a epuiză, excede în primul rând câtimea disponibilă : în li- 
mitele căreia își vor găsi adăpost de reducere faţă de dispoziţiile 
testamentare necesarmente ulterioare în efect. In spre aplicarea 
acestor principii, textul de față continuă : „,...când bunuri cuprinse 
în aceste dispozițiuni (adică testamentare) nu vor mai fi, atunei 
numai se va face reducțiunea donațiunilor..., neapărat dacă câ- 
timea disponibilă e depăşită, iar art. 925 c. N. nereprodus ca inutil 
de codul nostru dispune : „,Lorsque la valeur des donations entre 
is excedera ou cgalera la quotite disponible, loutes les dispositions 
teslamenlaires seront caduques'. Cum însă orice dispoziţiune tes- 
tamentară de verice dată, devine definitivă în acelaş moment al 
morţei testatorului: când, prin urmare, fiind mai multe, toate 
sunt de natură a epuiză, depăși împreună şi în acelaş timp câtimea 
disponibilă : aşă că limitele acesteia nu pot adăposti pe veri-una 
aţă de orice alta, ca pe darurile între vii faţă de testamente, art. 
802 staluează : „Se vor reduce eu analogie afă! legatele universale 
cât şi cele particulare tără distineţiune.” 1): soluție conformă intenţiei 
dispunătorului, care însă fiind liber a dispune sub orice condițiuni 
întrucât ordinea socială nu e în joc, cum putea să nu dispue deloc, 
art. 853 statuează la rându-i : „Când testatorele va declară ca un legat 
să fie plătii, preferindu-se celorlalte, acest legal nu va fi supus la 
reducțiune, decât după ce valoarea celorlalte legate nu va împlini re- 
zerva legală” : soluţiuni de altiel aplicabiie nu numai în teoria 
de îaţă a atingerii rezervii şi câtimei disponibile, dar şi în caz de 
activ ereditar neîndestulător: când va Îi vorba de reducere 
pentru plată de datorii. Intr'adevăr, oricare ar îi cauza acesteia, 
testatorul tăcând, nu poate îi presupus că voieşte o altă propor- 
ţiune între gratilicaţi în urma reducerii, decât aceea rezultând din 
dispunere. Or, voinţa lui cată a îi respectată cel puţin într'atât, ce- 
rinţele reducţiunii neopunându-se, după cum va avea a îi urmată 
şi în caz de activ neîndestulător în ipoteza art. 853. 

422. „Intâi...” : adică: înaintea darurilor între vii. 

„„..„dispoziţiunile lestamentare.. ”* : deci toate, oricare ar îi 





1) C. Car. p. IV, c. III, art. 41, lit. c.—C. Calim. Ş 998. 
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forma lor și chiar de date deosebite, acelaș moment al morţei tes- 
tatorului tăcându-le numai, deci în acelaş timp, delinitive (comp. 
no. 421). De altfel, dacă n'ar există decât o singură dispoziţiune 
testamentară, ea, numai, va cădeă, sau va avea a Îi redusă până 
în limitele câtimei disponibile. 

„,+..5e vor reduce...” : sau, neapărat, vor cădeă în întreg toate 
negăsindu-și de loc adăpost în câtimea disponibilă. Așă oride- 
câteori daruri între vii vor Îi epuizat sau excedat chiar câtimea 
disponibilă (v. art. 925 e. N.). 

423. „,...cu analogie...”: ,...(după analogie...” $ cit. e. Calim.) : 
adică în mod proporţional cu valoarea fiecăruia. Astiel rezerva 
tiind atinsă cu 3, doi legatari de 2 și 4=—6 vor îi reduşi cu acei 3 şi 
anume primul cu 1 din 2 şi ultimul cu 2 din 4:0r, 14+2=3. 

„...alăt legalele universale...” : neapărat, precum şi cele cu 
titlu universal. 

„ss.Ccâl şi cele particulare...” : motivele Îiind identice : deci şi 
cele de corpuri certe a căror titulari pu vor deveni dar proprietari 
ai lucrurilor de care se va Îi dispus în profitul lor, decât pentru 
partea neredusă. 

424. ,...va declară..."”: de unde conchidem că aceeaș intenţie 
nu va puteă rezultă din orice alte fapte, împrejurări 1), când ea 
părând îndoelnică legiuitorului ca contrazicătoare a proporţiei 
din dispunerea care e expresă, n'a putut decât înţelege să o înlă- 
ture, de altiel în spre excluderea unor numeroase contestaţiuni 
grele de dovedit cu preciziune. 

425. 20 „...când bunuri cuprinse în aceste dispoziţiuni (adică 
testamentare)..."” : reduse, (conform precedentului mod : art. 892) 
„...Nu vor mai fi... : neapărat atunci când cotitatea disponibilă 
e încă depășită şi rezerva atinsă, deci prin daruri între vii, pre- 
cum Și, bineînţeles, în lipsă de legate : „,...alunci numai se va face 
reducțiunea donaţiunilor...” (art. 850) între vii şi anume „,Re- 
ducțiunea va începe dela cea din urmă donaţiune, după săvâr- 
şirea acesteia (neapărat rezerva fiind tot atinsă) se va lrece îndată 
la acea a doua după dânsa, şi aşă pe rând până la cea 


2 


1) Ca de ex. când scopul legatului ar fi întreţinerea legatarului sau a fa- 
miliei sale, ori ar coprinde obiecte care se întorc numai la legatar. Neapărat însă 
că acesta le-ar,puteă revendică înlăturând orice reducere dacă va fi rămas pro- 
prietar al lor. 
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„mai veche donaţiune.” (art. 850 al. Il): cum fiecare dar 
anterior, îşi va fi găsit faţă de unul ulterior, adăpost în limi-: 
tele câtimei disponibile, în spre împlinirea acesteia. Ceeace în- 
seamnă că reducerea unor daruri între vii făcute la epoci deosebite, 
se va etectuă după ordinea datelor, adică începându-se dela cea 
mai recentă până la complecta ei dărâmare pe rând în trecut în 
spre cea mai veche în dată. După căderea legatelor: lberaiită- 
țile : cele mai recente, de sunt, se vor reduce, dar, donaţiunile 
între vii de data cea mai apropiată : care iiind mai multe se vor 
reduce prin analogie ; iar căzând toate acestea se va continuă tot 
astiel în trecut în spre donaţiunile cele mai depărtate în dată: 
până ce câtimea disponibilă nu va mai fi depăşită, deci rezerva 
atinsă. | 

426. „Reducţiunea...” : în spre împlinirea rezervei : de unde 
s'ar părea că trebue să se ţină socoteală de darul unui donatar 
insolvabil : redus asupra unor valori cont. art. 895: având prin 
urmare a se reduce în consecinţă donatarii anteriori asupra căror: 
pare a trebui să cadă, iar nu asupra eredelui rezervatar, insolva- 
bilitatea acelui donatar. 

„„...Va începe dela cea din urmă donaţiune...” : aceasta de astă- 
dată în mod obligatoriu dela darurile cele mai recente în spre cele 
mai vechi. Intr'adevăr donatarul nu poate, imitând pe testatorul 
din ipoteza art. 853, pune la adăpost un dar mai recent faţă de 
unul mai vechiu sau de aceeaş dată, pe care l-ar revocă astiel, căl- 
când principiul irevocabilităţii darurilor. Cum însă precedenta 
soluţie a aruncărei insolvabilităţii unuia din donatari asupra ce- 
lor anteriori permite dăruitorului de a revocă daruri anterioare 
dăruind unor insolvabili, iar aruncarea insolvabilităţii asupra re- 
zervatarului compromiţând rezerva acestuia, sa propus impu- 
nerea unei suportări cu analogie comune rezervatarului şi dona- 
tarilor anteriori, şi anume : permiţându-se primului de a atacă 
donatarii anteriori, fără însă a se socoti darul donatarului insol- 
vabil în calculul câtimei disponibile şi rezervei. 


b : Realizarea reducerii cu privire la chipul ei de a se produce. 


42%. Fiind vorba de un excedent asupra câtimei disponi- 
bile ieşit din patrimoniu în spre atingerea rezervei, pare natural 
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că reducerea să consiste în reintrarea unor bunuri ale eredelui re- 
zervatar, ieşite astfel, până în măsura acelui excedent: ceeace 
implică reducere în natură, bineînţeles întrucât firea bunurilor 
dăruite : consumptibile d. ex. sau intenţiunea părților, aşă : în 
sensul tungibilităţii acelor bunuri, n'ar împiedecă un asemenea 
rezultat impunând o reducere în valoare. Am arătat însă (v. 
1 0. 209) cum sub art. 770 legiuitorul autoriză o reducere prin 
„uare mai puţin. Acum sub acţiunea de laţă iarăş în spre ase- 
menea excepţiuni la reducerea în natură dispun : 

428. 10 art. 851.,,Când donaţiunea între vii supusă la reduc- 
[iune s'a făcul la unul din cei cu drept de moştenire, acesta va puled 
scăded parlea cu care ar trebui să se reducă donaţiunea, din partea 
ce i s'ar cuveni ca erede în bunurile nedisponibile, dacă aceste bunuri 
sunt de aceeaș nalură cu cele dăruile...” ; ceeace înseamnă larăş 
o reducere prin luare mai puţin autorizată în persoana eredelui 
rezervatar : de astă dată însă până în măsura rezervei sale 1). 

429. 20 ari. 855. „„Donatorul (citiţi donatarul) este obligat, 
dacă a alienat bunurile dăruite, să facă în urmă raporiul exceden- 
tului peste porțiunea disponibilă, după valoarea lucrurilor din timpul 
morței disponentului...” : deci: reducere în valoare cu toate că 
donatarul în afară de limitele câtimei disponibile va Îi înstrăinat 
bunuri de ale rezervatarilor. Aceasta, însă, în spre aşezarea la adă- 
post de revendicările ultimilor a terţilor dobânditori. 


c: Realizarea reducerei cu privire la consecinţele ei: 


430. 10 Erezii rezervatari vor aveă de exercitat dreptul lor 
de moştenire şi asupra bunurilor reduse în natură excedând câ- 
timea disponibilă, în spre împlinirea rezervei lor, vor Îi dar în 
drept de a revendică în mânile oricărui terţiu detentor acele bunuri 
făcând parte din patrimoniul succesoral ce li se cuvine 2). 

431. % Frezii rezervatari vor fi în drept de a urmări pe dona- 
tarii reduşi până în măsura valoarei ce li se datoreşte de aceştia 
în spre împlinirea rezervei lor, singurul mijloc de a procede nu nu- 


1) Ap. Buc. s. II, dec. 51/25 Febr. 1904. Dr. no. 36/904. in cae 
2) V. însă : trib. Ilfov, s. III, no. 945/904. Dr. no. 38/905. 


Despre donaţiuni între vii și despre testamente Al 








mai în caz de donaţiuni a unor obiecte fungibile sau consumpti- 
bile, ori în ipoteza art. 770 in line, dar şi dacă : „„Donatorul... a 
alienal bunurile dăruiie... (art. 8955): înstrămări: deci de orice 
drepturi care se menţin (v. trib. Covurl. s. I, sent. 4 Sept. 97 
Dr. 58/97; s. Il, dec. Fevr. 28 din 902 C. J. 64/902. Ap. Buc. 
s$. II, dec. 296 din 986, Dr. 12/907) în interesul terţilor dobândi- 
tori, la adăpost de veri-o rezoluţie a drepturilor donatarilor con- 
stituitori : soluţie de altiel, dată de legiuitor şi în materie de ra- 
port (art. 769 v. no. 200 urm.). lar în spre un adăpost de aceeaș 
natură, art. 594 dispune : ,,Donatarul va restitui fructele porțiunii 
ce trece peste partea disponibilă, din momentul morţei donatorelui!)” : 
respectându-se de astădată folosinţa donatarului în dealungul 
unei perioade de timp, când donatorele iar nu rezervatarii îi stă 
în faţă, aceștia neputându-se plânge, cum chiar în lipsa darului, ei 
n'ar Îi avut aceleaşi irucle : pe care, se poate presupune, că dona- 
Lorele le-ar îi consumat, cheltuit. 

„...după valoarea lucrurilor din timpul morţei disponenlului” 
(art. 899) aşă că odată terţii dobânditori puşi la adăpost, erezii 
rezervatari, pe cât permite menţinerea drepturilor primilor, să 
aibă situaţia pe care ar fi avut-o dacă reducerea se efectuă în na- 
tură. 

po sirucieleii (art; :854) ,;..-Şu „interesele... (art. -762) : deci: 
orice venituri, credem, raţiunea fiind aceeaș. (Cas. s. 1, dec. 249 
din 24 lun. 1896, B. p. 992. Ap.cit.). 

„din momentul morței disponentului... : până când deci, 
-donatarul va aveă drept la îructe, pe care probabil le va fi con- 
sumat, de când însă va trebui să le restituie pe toate oricât de târziu 
ar fi intervenit reducerea rezervatarilor. Şi totuş aceasta întârziind, 
e natural și omenesc ca donatarul să consume fructele percepute, 
chiar după moartea dispunătorului, crezându-se la adăport de o 
reducere : care în orice caz nu poate fi decât a unor rezervatari 
neglijenţi : deci nemeritând a îi preferiţi donatarului a cărui pur- 
lare se justifică. Intr'adevăr, tocmai aceste consideraţii au deter- 
minat pe legiuitorul codului Napoleon a nu edictă restituirea tu- 
tulor fructelor din momentul morţei disponentului decât : „,...si 
la demande en reduclion « €te faite dans Lannee, sinon du jour de la 


1) Cas. s. 1, dec. 249/24 Iun. 1896, B. 992. 
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demande.'” (art. 928 ce. N. nereprodus în această parte finală de 
art. nostru coresp. 594). (Comp. cas. s. I, dec. 297 din 14 lun. 1905, 
B.p. 845). 
432. 30 Dacă art. 770 autoriză, după cum se vede, pe : ,,...un 
succesibil... cu dispensă de reporl..."a ţine valori dăruite până în 
măsura câtimei disponibile și art. 891 pe ,,...unul din cei cu drept 
de moştenire...” a procedă astiel cu privire la partea rezervată 
lui din moștenire, este că rezervatarul cu dispensă de raport are 
dreptul a ţine astiel valorile dăruite până în măsura câtimei dis- 
ponibile (începând cu aceasta) şi rezervei reunite, cumulând astfel 
pe amândouă, pe când rezervatarul fără dispensă de raport nu poate 
face acelaş lucru decât până în măsura rezervei cei se cuvine. Intr'a- 
devăr, ambii erezi liind rezervatari, ei pot reţine până în măsura 
rezervei lor, pe când numai cel dântâi fiind dispensat de raport, 
numai el poate reţine şi ca orice străin până în măsura câtimel 
disponibile, celalt rezervatar nedispensat de raport nefiind pre- 
supus ca avantajat în dauna coeredelui său pentru a aveă drept 
la câtimea disponibilă : asupra căreia : deci nu sar putea impută 
darul efectuat. Cât despre rezervatarul renunţător, el fiind ,,...con- 
sideral că n'a [ost niciodată erede."” (art. 696): deci dispensat ori 
nu de raport, n'ar putea reţine bunurile dăruite decât până în 
măsura câtimei disponibile : asupra căreia singură numai, impu- 
tarea s'ar puteă face. Intr'adevăr, legea asimilându-l cu un străin, 
nici ideie nu poate îi cu privire la el de rezervă sau imputarea asu- 
pra acesteia 1). Nu trebuește însă scăpat din vedere că toate aceste 
soluţiuni nu se pot da în sistemul nostru legislativ decât relativ 
la erezii descendenţi : singurii supuși şi îndreptăţiţi între ei la ra- 
port. 


CAPITOLUL V. 


433. „Despre dispoziţiunile testamentare.”: pe care legiuitorul 
* eTĂAl * . 
le tratează, după cum se vede, nu numai în urma donaţiunilor 





1) Cu toate acestea chestiunea de faţă cunoscută sub numele de acea a cu- 
mulului rezervei cu câtimea disponibilă, nu e străină de controversă: cu privire 
la care trimitem la diverşi autori cari au tratat-o, părându-ni-se inutil a reproduce 
încăodată nişte sisteme condamnate de principiile cele mai elementare. (Trib. 
If. 1, 18 Ian. 1910, Dr. no. 60/910,p. 483). 
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între vii având acelaș titlu de faţă comun, dar şi în urma regle- 
mentării rezervei şi câtimei disponibile (cap. preced. IV), (comp. 
no. 390), cu toate că această materie priveşte şi dispoziţiunile 
testamentare. | 

434. „Secţiunea 1. Regule generale pentru forma testamente- 
lor” : esenţială lor ca şi darurilor între vii (art. 813 urm.), ca 
oricărei dispoziţiuni cu titlu gratuit (art. 800 urm.) : după cum 
am arătat. 

A : „„Regule generale..." : în opoziţie cu „,...regule speciale...” 
ale secțiunei Il următoare. 

Or, în secţia de iaţă legiuitorul după ce consacră şi în materie 
de dispoziţiuni testamentare principiul liberei desfăşurări indi- 
viduale (art. 656), nu tace decât a restrânge acest principiu fiind 
dată natura acestor dispoziţiunui (art. 857) şi reglementând în 
mod general forma lor (art. 558—867). Intr'adevăr numai sub ur- 
mătoarea secţiune el reglementează aceeaş formă întrun punct 
de vedere particular (art. 868—885), stabilind şi sancţiunea tu- 
tulor regulelor (deci ale ambelor secțiuni) ce edictă (art. 886). 

433. A: Codul nostru după exemplul celui italian, începe prin 
a consacră principiul liberei destășurări individuale în materie de 
dispoziţiuni testamentare, statuând art. 856: „Orice persoană 
este capabilă de a face testament, dacă nu este oprită de lege." ” (reprod. 
i 202: it): 

sssasesle capabilă...” : aptitudine studiată cu ocaziunea inter- 
pretării art. 806—812 la care trimitem. 

436. „,...de a face testamenl...” : deci : „,...soit sous le titre d'in- 
stilution d'heritier, soil sous le litre de legs, soit sous toule autre de- 
nomination propre d manifester sa volonle..” (art. 967 ce. N.): formulă 
conformă acelui principiu de liberă desfăşurare individuală, pe 
care tocmai legiuitorul vrea să-l consacre sub textul de faţă, dar 
pe care n'a reprodus-o, considerând aşă ceva ca inutil. Intr adevăr, 
pe ce baze s'ar puteă susţine că în dreptul nostru un testament 
n'ar fi valabil, conform sistemului roman, dacă n'ar coprinde o 
instituţie de erede, sau că nu trebue să coprindă o asemenea in- 
stituţie conform vechiului drept consuetudinal francez ? 

SN accă nu este oprit.de lege... : ca.d. ex. sub art. 806, 807, 
809, urm. la interpretarea căror trimitem. 

Mai este însă oprit a se testă și contrariu naturei unei atare 


LII 


Li 
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dispoziţiuni sau în atară de anumite torme, materie reglementată 
de art. 857 urm., la interpretarea cărora trecem. 

43%. B. Art. 857. „„Două sau mai multe persoane nu pol lestă 
prin acelaş aci, una în favoarea celeilalte, sau în favoarea unei a 
treia persoană..." : în spre păstrarea naturei de act a testamentului 
care a părut compromisă legiuitorului, prin practica pe care o in- 
terzice ; şi anume în profitul unei firi contractuale ! Dealttel o 
asemenea practică permisă ar avea ca consecinţă : o situaţiune 
nesigură relativ la drepturi în societate, căci, după cum sar luă 
în consideraţie natura de act a testamentului sau firea contrac- 
tuală a modului de manifestare, s'ar conchide la revocabilitatea 
sau irevocabilitatea unuia din acele testamente faţă de celelalte. 

„„+..persoane..."" : oricare ar îi, deci şi soţi: între ele, cu tot 
sistemul roman 1) consacrat şi de vechia noastră legiuire 2) care 
permiteă testamentul conjunctiv între soţi. 

„...NU pot festd...”: şi anume: sub pedeapsă de nulitate în 
virtutea art. 886, contorm sistemului codului Napoleon (v. art. 
968 şi 1001 e. N.5). 

488. „...prin acelaş aci...” : adică juridic : tie încheiat sub 
semnătură privată (formă ologrată), ori primit de autoritatea . 
judecătoarescă (formă autentică or mistică).. „Două sau mai 
multe persoane...” vor puteă dar testă prin acte juridice distincte 
chiar dacă de comun acord proced în acest sens, acte revocabile 
în mod independent unele de altele. Intr'adevăr, acea situaţie 
de nesiguranţă nu este de temut în specie (v. no. 437), pe când 
prezentul text este de strictă interpretare ca excepţional faţă 
de regula generală de capacitate a precedentului art. 856. 

439. C: Forme de drept comun : în privinţa cărora art. 858 
dispune : „„Un festament poate fi sau olograi, sau făcut prin aet 
autentie, sau în tormă mistică.” : trei specii de forme deci auto- 
rizate de legiuitor şi în afară de care nu s'ar puteă testă : prin ur- 
mare nu numai oral, dar nici înscris și chiar faţă de martori în jus- 





1) Novela Valentin. III, tit. 20, L. 1$ 3. 

2) $ 9 cap. 36 c. Andr. Donici.—Comp Cas. s. I. dec. 366/97, B. p. 1175.— 
Ap. Buc. s. I, dec. 26 Noemv. 84/98. 

3) Ap. Buc. s. II, dec. 27/31 Ian, 1904. Dr. no, 17/1904. 
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Liţie, cu toate că asemenea forme erau autorizate în vechia noastră 
legiuire 1). 

440. „...poale fi...” : aşă dar: nu poate fi: adică aveă fiinţă 
sub altă formă decât cele maisusenumărate : cum : „forma dat esse 
rei“. (Comp. art. 686). O voinţă certă în sensul unei dispoziţiuni 
testamentare însă neînvestită cu una din acele forme, nu va fi 
„dar de nici o eticacitate, după cum una din acele forme fiind inde- 
plinită, va Îi existat testament, ceeace se va puteă dovedi contorm 
re gulelor de drept comun în caz de imposibilitate a probei prin 
sA0l. 

441. 1. „Un testament poale fi... olograt...” : adică scris în 
întreg, şi într adevăr : art. 899 dispune : „, Testamentul olograf nu 
este valabil decât când este seris în tot...” dar încă : „,...datat şi sub- 
semnat de mâna testatorului. ” : „,...când este scris şi iscălit de în- 
săș mâna lestalorului cu însemnarea anului, a zilei... în care... s'a 
îsi (V. $ 739. Calim.). 

442. „,...scris... de mâna lestatorului...” : condiţie de lormă 
a cărei lipsă atrage inexistenţa : d. ex. a unui testament sub sem- 
nătură privată scris de altul chiar fiind dictat acestuia de tes- 
latore : de unde rezultă că ultimul trebue a ştie să scrie pentru 
a puteă testă sub forma ologrală. Mai mult decât atât, acest tes- 
lament, cum rezultă și din etimologia cuvântului olograf, 
lrebueşte, deci tot sub pedeapsă de inexistenţă, să tie: 
SI serisiin ţot.....: „...scrisă....de'tot;..”” (e: Car.p. IV.c. 3, art. 26) 
...de mâna testalorului...” aşă că un termen numai chiar fără 
importanţă introdus, adăugat de altcineva, excluzând prescrisa 
formă, atrage inexistenţa testamentului; neapărat însă numai, 
aceasta petrecându-se cu ştiinţa lestatorului, cum întreaga con- 
diţie a scrierei are de scop a asigură libertatea absolută a voinţei 
„dispunătorului (v. ap. Iaşi, s. I, dec. 144/99, Dr. no. 6/900. Cas. 
I, 7 Apr. 909, Dr. no. 36/909, p. 281). Orice adăugiri, schimbări 
ale altora pe neştiute de testator, nu vor fi dar de natură a intlu- 
enţă întru nimic cu privire la existenţa testamentului, după cum 
„acesta fiind scris în întreg de testator, va puteă consistă în mod 





1) €. Ipsil. ,„„Pentru diată“.—C. Car. De IWiics Tiljrarţ.- 1290 uri =. 
“Calim. $ 707 urm. 
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valabil în reproducerea unei copii aşternute de aliul, însă conforme 


orescriptiunilor testatorului. 
] pi 


443. „„...datat... de mâna testatorului...” : adică „,...cu însem= 
narea anului a zilei... în care ...s'a scris...” (e. Calim. 1. cit.) : con- 


diţie ce nu pare impusă de codul Caragea, acesta nepreseriind-o. 
Deasemenea legiuitorul. nostru, după cum se vede, nu prescrie : 


„„..„însemnarea... locului... unde... (testamentul) ...s'a scris...” ca. 


c. Calim. |. cit., de unde conchidem că această indicație nu e ne- 
cesară sub legiuirea actuală 1). Cât despre dată, ea indicând epoca 


când s'a testat, se va puleă vedeă dacă în acel moment al coniec-: 
țunii testamentului, testatorul se bucură de aptitudinea trebui-- 
toare, precum şi dacă testamentul în chestiune, şi întrucât? — a. 


abrogat pe altele anterioare (deasemenea necesarmente datate), 
sau a fost astiel abrogat de veri-un altul ulterior. Dealtfel această 


dată e indiferentă relativ la epoca când testamentul devine de-- 


finitiv : ceeace n'are loc decât la moartea lui de cujus. 
„..CU însemnarea anului, a zilei...'! : deci în cifre ca în litere, 
în orice parte (început, mijloc sau sfârşit) a testamentului, legiui- 


torul nedistingând, şi sub orice precizare fără însă ca indicarea. 


orei să lie necesară, trebuind numai ca acea precizare să lie în- 
destulătoare coprinzând și totalitatea dispoziţiunilor. Astfel se va 


dată în mod eficace : însemnându-se : aatâtea zi, Lune, Marţe,. 


Duminecă,... cutare sărbătoare, aniversare,... a unul an anumit. 


l)e ordinar, însă, se indică ziua lunei acestuia. Ar fi dar nein-- 
destulătoare, deci inexistentă, în lipsă de indicație cuvenită, în-- 
semnarea zilei şi chiar a lunei fără arătarea anului : în lipsa căreia 


și ziua e imposibil de fixat. Cât despre data aşezată în corpul 
testamentului din coprinsul căruia nu rezultă că se referă la toate 


dispoziţiunile, ea va lipsi celor la care nu se referă lăsându-le neda- - 
tate, deci : inexistente. De altfel aceste soluţiuni vor fi de cele. 


mai multe ori coniorme intenţiei testatorului. 


„s.n care s'a scris...” : indicarea unei alte epoci decât acea . 


in care s'a scris (confecţionat) testamentul : fie anterioară, ori 


posterioară, nu va constitui dar o dată : care neexistând, și dis- : 





1) Incompatibilă în această privinţă cu codul Calimach abrogat deci rela- - 
tiv la această chestie în mod tacit (conf. art. 1912) cum e vorba de o condiţie 


de formă sub pedeapsă de inexistenţă, deci care trebue cerută. 
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poziţiunea testamentară pe care o priveşte va îi neavenită. Astfel 
«data după moartea testatorului sau înainte de punerea în circu- 
laţie a pergamentului, hârtiei pe care s'a scris. Cum însă nu se 
poate zice că lipseşte : „,...însemnarea anului, a zilei... în care sa 
seris... testamentul când aşă ceva reese din acesta, orideatâteaori 
pare ali dată, chiar dacă indicaţia s'ar reteri la altă epocă. Această 
soluție însă nu se admite decât în caz de asemenea indicație gre- 
Şită, iar nu voită de testator, cum în ultima ipoteză este călcare in- 
tenţionată a legii, dar aceasta şi față de dovezi în afară de tes- 
tament însă în legătură cu acesta. (Cas. s. I, dec. 421/21 Oct. 1905, 
B. p. 1211). Cât despre epoca ,,...în care...” testamentul trebue 
să fie considerat că ,,...s'a scris...'', va fi aceea a terminărei lui, 
cum redaciarea sa a putut dură mai multă vreme, iar dacă ea se 
allă aşternută pe mai multe pagini, nu Îiecare din acestea are ne- 
vole să lie datată. 

;;...de mâna îestaiorului...” : datarea dar de altă persoană sau 
cu participarea unui terţiu cu privire la inserţia ei materială, ca 
și relativ la scrierea dispoziţiunilor testamentare, e de natură a 
atrage neexistenţa. 

444. Observaţie : Legiuitorul neimpunând altă condiţie de 
formă relativ la scriere şi datare, ele ar putea aveă loc în mod 
valabil cu orice litere (sau cifre) şi în orice limbă, aceasta putând 
Îi şi deosebite, alternând, în acelaș testament. 

445. „,...şi subsemnat de mâna testalorului...”” : ceeace în- 
seamnă : acţiunea acestuia de a scrie sub (de unde: subsemnal, 
subscris) testament : numele : indiciu al individualităţii în spre a 
arătă faţă de oricine testamentul ca un act hotărît al personali- 
tăţii sale. Orice expresiune deci întrebuințată de obiceiu pentru 
„a desemnă pe testator și indicându-l cu suticiență (astiel după 
funcţie, localitate, poreclă...), va puteă face oliciu de semnătură, 
„subscriere ; de obiceiu însă se servesc oamenii de numele lor de 
botez şi de familie în spre acest sfârşit. (Comp. ap. laşi, s. II, dec. 
15 0ct. 1905, Dr. no. 7/906). Cât despre subscrierea, subsemnarea 
numelui testatorului de altă persoană, sau participând un terţiu, 
“neapărat că va atrage iarăş inexistenţa testamentului. Iscălitura 
fiind destinată a face din testament un act hotărit al perscanei 
testatorului trebue să coprindă orice element esenţial al testamen- 
dului : deci şi data lui, după care dar pare a trebui să lie așe- 
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zată iscălitura, când data e pusă la sfârşit (v. însă cas. s. I, dec.. 
24 din 8 lunie 1898, B. p. 837). 

446. Scrierea în întreg, data şi iscălitura : astfel cum le-am 
arătat, fiind condiţiunile de formă cerute testamentului olograi, 
va fi suficient ca ele să fie întrunite pentru ca acesta să aibă eli- 
cacitate ; el însă fiind un act privat, virtutea lui doveditoare nu 
poate [i alta decât a unor asemenea acte, aşă că numai o verilicare 
de scripte victorioasă îl va putea impune în mânile oricărui le- 
gatar, unor erezi cari nu vor a-l recuroaşte ca emanând dela tes- 
tator şi aceasta chiar de sar ațlă depus la veri-o autoritate pu-- 
blică. Neapărat însă că o recunoaştere a lui de către aceiași erezi 
îi va conteri puterea de dovadă a unui act autentice conform 
art. 11/76. i 

44%. Aceleiaşi condițiuni de formă fiind singurele cerute le: 
tamentului olograt şi independent de alte exigenţe particulare, 
conchidem că : 

1: Data unui testament olograf recunoscut de erezi sau ve- 
rifical în mod victorios, are prin ea însăş virtule doveditoare, 
deci independent de împrejurările art. 1182. (Trib. Buzău, sent. 2 
Mart. 1896, Dr. no. 31/96). 

Menţiunea despre îndeplinirea acelor. trei condițiuni de 

Meila va Îi de prisos pentru validitatea testamentului ologral. 

: Testamentul olograi va puteă fi scris cu orice şi pe orice ; 

aa ori nu pentru scriere: astiel nu numai cu cerneală sau 

creion, şi pe hârtie ori pergament, dar şi cu cretă, cărbune,..... 
soâriat cu un ac, diamant, pe o se îndură, sticlă, etc.. 

d : Forma exterioară a testamentului ologral va îi iei dB 
declarație, scrisoare,... stergerile, adăugirile printre rânduri, n0- 
tele nestricând, toate elementele esenţiale ale testamentului 
olograi trebuind însă a se referi la acestea în spre eficacitatea lor.. 

448. Observaţie : După cum se vede, condiţiunile de formă. 
ale testamentului olograi sunt uşor de îndeplinit oricând, oriunde 
ȘI în împrejurări de natură a împiedecă aducerea la realizare a unor 
condițiuni mai complicate : aşă ca: intervenţia unor anumite 
persoane în caz de boală, în ţară străină ; condiţii care hind de 
îndeplinire mai anevoioasă, lasă și câmp mai larg unor procedări 
viţioase, incomplecte,... distrugătoare de eficacitate. Deasemenea 
aceste torme ale testamentului olograt permit păstrarea secretu- 
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lui dispoziţiunilor ce conţine, precum și o revenire asupra lor, o 
moditicare, pretacere uşoară ale acestora. 
449. 11. Dacă aceste calităţi recomandă forma ologrată prin 
simplicitatea lor, ea este într'atât dezavantajoasă nu numai ne- 
putând Îi întrebuințată de cel ce nu ştie a scrie, dar şi favorizând 
în reușita lor schimbări ale altora în testament, smulgeri intere- 
sate ale redactărei testamentului, fără a mai vorbi de puţina ga- 
ranţie ce prezintă cu privire la păstrarea acestuia în genere. Deci 
este bine că : „Un testament poate fi... făcut prin act autentic...” 
(art. 898). Or, „,Testameniul autentic este acela care s'a adeverit 
de judecătoria competinte. ” (art. 860) şi anume contorm art. 861 
și 8662 ale legii autentiticării actelor (v. art. 17, 31, 33 ale acestei 
legi) : ceeace înseamnă : ,,...cu solemnitățile cerute de lege, de un 
funcționar public, care are drept de a funcţiond...” (art. 1171). 

„„..„s'a adeverit de Judecătoria competentă...” : şi într adevăr, 
autoritatea judiciară nu redactează testamente, ci autentitică nu- 
mai dispoziţiunile redactate dejă ale testatorilor după ce le pri- 
meşte. Așă dar, în spre acest-siârșil : 

450. a: art. 861. „„Judecătoria,!) înainte de a face adeverirea, 
va citi, din cuvânl în cuvânt, testamentul în auzul şi în faţa testa- 
forului ; când testatorul nu va putea veni înaintea Judecătoriei din 
cauză de boală, alunci citirea testamentului, după cum s'a zis mai 
sus, se va face de judecătorul numit de tribunal, spre « se duce la do- 
miciliul testatorului.”, toate acestea în spre realizarea a unei prime 
formalităţi numite : a citirei de către altul, graţie căreia și per- 
soanele care nu ştiu a ceti şi scrie pot, auzind, testă sub iorma au- 
tentică după ce vor fi recurs la lumina altora pentru redactarea 
dispoziţiunilor ce voiesc să ia. 

„Judecătoria (adică : judecătorul competinte)... va cil... : 
deci nu testatorul, care însă fiind surd, nu va aveă decât a citi 
el însuş dacă ştie carte, ceeace s'a citit de judecător. 

,,...înainle de a face adeverirea...” : care va avea loc contorm 
regulelor autentiticării actelor (Lex. cit.) : materie de procedură 
la care trimitem. 

muuva citi...” : deci sub pedeapsă de nulitate. 
„.„.testamentul...” : prin urmare în întreg. 


1) Adică: judecătorul competinte, 
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„în auzul..." : citirea, dar, se va îace cu glas tare. 

„s-Se va [ace..."” : deci şi adeverirea : care toate vor îi cârmuite 
de textele sus ciiate ale legii auteniiticării actelor. 

451. b: art. 863.,, Testamentul...” ce e de citit și adeverit în 
modul arătat, „,...trebue să îie iseălit (o a doua tormalitate), de 
testalore..."” : deci sub pedeapsă de nulitate, cum altfel n'ar putea 
fi privit ca emanând dela acesta. Iar ,,...dacă el (adică testatorul) 
declară că nu ştie, sau că nu poale iscăli, se va face menţiune despre 
declaraţiunea lestalorelui şi cauza ce-l impiedecă de a iscăli, atât în 
raporiul judecătorului numit, căl şi în adeverirea tribunalului (art. 
863) : totul, dar, sub pedeapsă de nulitate. 

„declară că... :; declaraţie care fiind neadevărată, în- 
seamnă un refuz de a iscăli. Intr'adevăr, numai în vederea celor 
ce nu ştiu sau nu pot iscăli edictează codul precedenta procedură, 
iar nu şi cu privire la cei ce nu vor să iscălească, 

452. c: art. 862. „Indeplinirea formalităţii citirei din arli- 
colul precedent, căl şi declaraţiunea leslalorului că testamentul este 
al său, iscălit de el şi făcut din libera sa voinţă, se va menţionă sub 
pedeapsă de nulitate a testamentului atât în raportul ce va ace 
judecătorul când este numit cât și în adeverirea tribunalului.” : 
o a treia formalitate a menţiunei îndeplinirii unor condițiuni 
esenţiale testameniului şi anume în spre asigurarea realizării 
ei. Intr'adevăr, menţiunea lipsind, testamentul e nul, ea însă figu- 
rând în testament este multă probabilitate că formele menţionate 
au lost îndeplinite, cum nu se poate ușor presupune că un jude- 
cător s'a lăcut culpabil de un fals în acte publice, grav pedepsit, 
inserând -o menţiune neadevărată. 

,,...declaraţiunea testalorului că lestamentul este al său..." : for- 
malitate a adeverirei : ce priveşte procedura. 

„...Jăcul din libera sa voinţă...” : condiţie esenţială. . 

453. Cât despre virtutea doveditoare a testamentului autentic, 
el, ca orice act autentic ,,...are deplină credinţă în privirea oricărei 
persoane despre dispozițiunile şi convenţiunile ce constală...” (art. 
1173), deci prin el însuş şi anume până la înscrierea în fals contra 
iunceţionarilor ce au instrumentat cu privire la menţiunile făcute 
despre cele ce înşişi vor îi constatat şi până la proba contrarie 
pentru celelalte mențiuni, precum și oridecâteori s'ar lace proces 
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actului numai, în lipsa unei proceduri speciale în această materie 
ca aceea a falsului incident civil din Franţa. 

454. III. Dacă forma autentică prezintă garanţia de păstrare 
şi sinceritate care lipseşte celei olograte, putând Îi întrebuințată 
Şi de cel ce nu ştie carte, nu este însă secretă ca „aceasta. Deaceea, 
în spre posibilitatea de a căpătă şi această însușire: „Un testa- 
menit poate fi... făcul... în forma mistică... : (art. 898), adică se- 
«cretă, însă pe cât posibil şi cu garanţiile şi avantajele autentici- 
Lăţii : după cum vom vedeă. | 

453. In spre scopul arătat (art. 864) : „Când lestatorele va voi 
să [acă un lestament mistic sau secret, trebue neapărat să-l iscă- 
leaseă, sau că l-a scris el însuş, sau că a pus pe altul a-l scrie. Hârtia 
în care s'a scris dispoziţiunile testatorelui, sau hârtia care serveşte 
de plic, de va [i, se va strânge și se va sigilă...”' aceasta: în spre 
asigurarea secretului dispoziţiunilor. Acum pentru a se aveă şi 
garanţiile autenticităţii, acelaş text continuă : ,,... Testatorul va 
prezentă tribunalului compelinte testamentul sirâns şi  pecelluil 
(în spre păstrarea secretului), precum s'a zis, sau "| va strânge şi-l 
va pecellui înaintea tribunalului. Testatoreie va declară că dispozi- 
țiunile din aceea hârtie este testamentul său, scris şi iscălit de el 
însuş, sau scris de allul şi iscălii de testalore. Când testatorele din 
cauză de boală, va [i în neposibilitate fizică de a se prezentă înaintea 
Zribunalului, atunci prezentarea testamentului, pecetluirea lui 
Și declaraţiunea sus menţionată, se vor face înaintea judecătorului 
numit de lribunal pentru acest sfârşil. Tribunalul sau judecătorul 
numil, va face actul de subseripţiune pe hârtia în care s'a scris les- 
tamenlul sau pe hârlia care serveşte de plic. Acest acl se va subseri 
alâl de testatore cât şi de tribunal sau de judecător. "Toată luerarea 
de mai sus nu va puteă îi întreruptă de nici o altă operațiune ; când 
lestatorele, din o cauză posterioară subsemnălurei lestamenlului, vu 
declară că nu poate subsemnă subscripțiunea, aceasiă declaraţiune 
se va trece în subscripţiune...”. Prin urmare, pe lângă acea strângere 
şi sigilare a testamentului în spre păstrarea secretului dispoziţiu- 
nilor ce conţine : prezentarea sau pecetluirea lui în justiţie, decla- 
rație a lestatorului că testamentul e al lui, redactarea unui aci exterior 
„de subscripţie, unitate de context: atâtea torme şi moduri de pro- 
cedare având ca scop a asigură de avantajele autenticității pe 
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lângă cele ale secretului, dar care sunt puţin practice, cel puţin 
pentru marea majoritate a ceior ce voesc a testă. 

456. ,,...trebue neapărat să-l iscălească... ": ceeace 1 va conleri 
stampila personalităţii testatorului. Cine nu știe să iscălească nu 
va puteă dar testă la noi sub lorma mistică în lipsa reproducerei 
art. 977 e. N. de către legiuitorul nostru, ci numa! sub forma au-: 
lentică, cum și cea ologrală cere pe lângă scriere în întreg şi datare, 
semnătura. 

45%. „...sau că l-a scris el însuş...””: când, dacă testamentul, 
pe lângă iscălitură, este şi datat de testator, poate valoră şi ca 
olograf, de ex. : restul iormei mistice atrăgând ca neregulată, nu- 
litatea acestui fel de testament. Ceeace de altiel este conform in- 
tenţiunii testatorului care nu poate voi decât eficacitatea dispo- 
ziţiunilor sale înainte de toate și cu atât mai mult că a recurs, cu 
Loată dorinţa de a le ţine secrete : ce-l va îi depărtat dela forma 
autentică, la acea mistică : tocmai în spre păstrarea acelor dis-— 
poziţiuni : conservare relativ la care forma olografă nu oferă ace- 
leaşi garanţii. 

458. „...sau că a pus pe allul a-l serie...” : deci : în parte ca 
în întreg, putând testatorul să complecteze restul. Cine nu ştie să 
scrie, dar numai să iscălească, poate, prin urmare, testă sub forma 
mistică, ştiind sau fiind în stare bineînţeles, să citească pentru 
a-și da seama de ce s'a scris în partea care trebue să rămâe secretă 
a formei şi care conţine dispoziţiunile sale. Intr'adevăr, art. 869 
dispune : „Acei cari nu ştiu, sau curi nu pot cili şi scrie, nu pol face 
testament în formă mistică.” : or, prin : „...scrie...  trebueşte a se 
înțelege : cel puţin a iscăli. 

459. Observaţie. — După cum se vede, cel ce testează sub forma 
mistică n'are nevoie a data dispoziţiunile sale, care vor purtă data 
actului de subscripţie, chiar în caz de datare dim partea testato- 
rului. 

460. Hârtia... se va strânge...””: aşă ca să nu se poată vedea 
dispoziţiunile testamentare scrise înir'ânsa : care trebuesc să 
rămână secrete şi în spre acelaş sfârșit : „,...şi se va sigilă... : cu 
ceară şi pecele, pentru ca hârtia strânsă cum este, să nu poată [i 
desfăcută în spre citirea testamentului ce conţine, cel puţin fără 
a rămâne urmă de așă ceva. 

461. „Testatorele va prezentă (ribunalului... leslamentul... sau 
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îl va sirânge şi... pecellui înaintea tribunalului...” : deci, testatorul. 
în persoană, el neputând îi înlocuit printr'un împuternicit, ce 
ar puteă, iapi de care se teme legiuitorul. a prezentă, strânge sau 
pecetlui altceva decât testamentul încredinţat lui. Deaceea textul 
continuând și prescrie : prezentarea la domiciliu în caz de boală 
a testatorului sau imposibilitate fizică a lui de a se duce înaintea 
tribunalului (v. cas. s. 1, dec. 98/24 Febr., din 1906). 

462. „...Testatorele va declară că dispoziţiunile din acea hârlie 
esle testamenlul său...” (art. 864, alin. IV), iar „Când testatorele nu 
„poale vorbi, dar ştie a scrie, alunci declaraţiunea că testamentul este al 
său ova faceîn scris în capul actului de subscripțiune înaintea jude- 
călorului numit, sau înaintea tribunalului. Tribunalul sau judecătorul 
numuil va constată în actul de subscripțiune declaraţiunea lestatorului..” 
(art. 866): formalitate a declaraţiunii care tace ca dispoziţiunile 
astiel prezentate în justiţie să devină testamentare, bineînţeles 
sub lorma mistică care se va complectă cum ele ar trebui să ie 
considerate ca neavenite, necontinuându-se cu redaciarea actului 
de subscripţie, dacă neliind scrise în întreg, datate şi semnate de 
testator, n ar constitui un testament ologral. Cu toate acestea 
acele dispozițiuni tot sub semnătură privată rămân : neputând, 
prin urmare, a aveă altă forţă doveditoare decât acea a unor acte 
sub semnătură privată în genere. 

„Când lestaiorele nu poate vorbi... : Muţii, pria urmare, cari 
Știu ,,...4 scrie... deci fiind şi surzi : ceeace adesea se întâmplă 
cum de multe ori surditatea e cauza mulismului, vor putea testă 
nu numai sub forma olografă dar şi sub cea mistică, pe când răs- 
punsurile cerute de legea autentilicărei i-ar împiedecă de a testă 

„sub forma autentică : precum și pe cei surzi fără a îi muţi cari pu- 
tând satisface formalităţii declaraţiunii pot tesită mistic fără aju- 
torul art. 866. Rua 

463. „.... Tribunalul, sau judecătorul 1)... va face aetul de sub- 
seripțiune..."” : sau mai bine zis de suprascriere cum e vorba de a-l 
serie pe hârtia deasupra testamentului : act în care se va constată 
în spre păstrarea testamentului, tot ce nu este menit a rămâne 
secret dintr'ânsul : deci îndeplinirea tutulor enumăratelor forme 





+31) Comp. Ci, 1)oij--s. 1 11 lunie' 1904, Dr: 40/905..—Cas. ȘI! dea. 
„258/31 Maiu 1906. 
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prescrise de legiuitor : adică : a strângerei, sigilării, prezentării, 
declarărei : rămânând numai dispoziţiunile ascunse sub toate 
aceste forme externe la un adăpost pe cât posibil de sigur. Or toată 
această + upraseriere tiind autentică, va aveă puterea doveditoare 
a actelor autentice în genere (comp. no. 462). 
464. ,„,.. Toată lucrarea de mai sus nu va putea fi întreruplă...” : 
pentru a se evită înlocuirea testamentului prin altă hârtie. 

„...de nici o altă operaţiune... : anume juridică şi alta decât 
necesară sau înlesnitoare, bineînţeles, cu privire la procedura 
testamentului mistic. 

„din 0 cauză posterioară subsemnăturei testamentului...” : 
cum acesta trebue neapărat să [ie iscălit de testator (v. no. 456). 

464 bis. In fine, art. 867 încheie dispunând : ,,/n cazurile când 
se numeşte un judecător, el va comunică procesul său verbal iribu- 
nalului care va legaliză actul de subscripliune sau testamenlul..., 
regulă care interesează procedura. | 

„...Sau teslameniul...”” : adică fiind vorba de un testament 
auteniic. 

463. D. Secţiunea II. — „„Despre regulile speciale asupr: 
jormelor câtorva testamente... şi anume favorizate asttel în 
spre posibililalea ca ele să fie redactale liind date împrejurări 
neobişnuite. Or, în această categorie intră: ]. „,Testamentele 
militarilor şi ale indivizilor înlrebuințaţi în armată...” (art.868), 
„„.„„dacă festatorele este bolnav sau rănit...” (art. 869), „,...în 
expedițiune militară, sau în cuartier, sau în garnizoană, afară 
de teritoriul român, sau prizonieri la inimici...”' (art. 870): 
testament supus numai unor forme realizabile în asemenea 
situaţie și cât timp nevoia cere de art. 8686—871. 

II. ,, Testamentul făcut într'un loc care este scos din comuni- 
caţiune din cauza ciumei sau allei boale contagioase” (art. 872) şi care 
„..„se poate face înaintea unui membru al consiliului municipai, asi- 
stal de doi martori” (art. 872). Cât timp nevoia cere (art. 873). 

II]. „,Testamentele făcute pe mare în timp de voiaj” (art. 
874). Cu forme iarăş adaptate împrejurărilor, ce edictă art. 
874—8684. Or, în privinţa tutulor acelor forme este suficient 
a se citi art. 668—884. 

466. Cât despre „„ltomânul ce sar află în ţară străină, va 
puled [ace testamentul său, sau în tormă olograiă, sau în formă au- 


% 
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tentică, întrebuințată în locul unde se face testamentul.” (art. 885) : 
deci nu în veri-o altă formă chiar „„...întrebuințală în locul unde 
se face testament.” : în adevăr, de astădată : regula: „qui dica! 
de uno, negat de allero”, duce la o soluţie conformă principiului : 
unor torme anumite cerute în materie de testament sub pedeapsă 
de neexistenţă. Prin urmare, „Românul în fară străină...” war 
puteă testă oral numai, sau chiar sub semnătură privată altfel decât 
sub forma olograjă, cu toate că modurile întrebuințate ar li auto- 
rizate „,...în locul unde se face testamentul.” Dar, testând autentic 
va avea a se coniormă regulelor autenticității locului ,,...unde se 
face lestamentul.", chiar dacă aceste reguli ar fi deosebite de cele 
ale ţării noastre, după cum recurgând la forma ologrală va avea 
a urmă condişiunile legii româneşti, chiar necunoscute în locul unde 
se face testamentul (v. ap. Buc.s. ÎI, no. 41/903, Dr. no. 24/903. 
Case. s. [, dec. 94/26 Fevr. 1905, B. p.1/6.). 

46%. E: In line ca sancţiune a precedentelor reguli şi forme 
art. 886 dispune: ,„„F'ormalităţile la care sunt supuse deosebitele 
lestamente prin dispoziţiunile prezentei secțiuni şi acele ale secțiunii 
precedente se vor observă sub pedeapsă de nulitate... 

488. Secţiunea 111. „„Despre instituţiunea de moștenitori 1) 
și despre legaturi în genere. : instituţiuni: rezultate ale testa- 
mentului. * | 

468 bis. Intr'adevăr, într'un articol preliminar al acestei 
secţiuni : 887, legiuitorul se grăbeşte a statuă : „,Se poate dispune 
prin testament de toată sau de o tracţiune din starea cuiva, sau de 
unul sau mai multe obiecte determinate. . 

469. „se poale dispune 2)... deci în mod direcl: insti- 
tuind un erede sau un legatar particular, ori în mod indirect : înlă- 
turând un erede ab intestat, aşă că succesiunea să revină celui 
chemat în lipsă ; sar puteă dar dispune şi cumulativ cu privire la 
aceste moduri, cum legea nu distinge : de ex. : înlăturând pe erezii 
ab intestat chemaţi, pentru a institui un străin : care, dacă nu e 
următor, se va atribui succesiunea înlăturaţilor sau celor che- 





1) Neapărat: feslamentari, prin urmare, deci nesupuși regulelor particulare 
erezilor ab intestat. 

2) Bineînţeles în profitul unei persoane suficient determinate, cum altfel trans- 
misiune următoare neputându-se fixă, nici dispoziţiune nu va fi fost. 
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maţi în lipsă după intenţia testatorului de a îi înlăturat pe acei 
erezi numai laţă de instituit ori de vericine. In orice caz, însă, nu 
se poate decât ,,...dispune...” astiel : cum această acţiune lipsind 
alăturea sau în urma înlăturării erezilor chemaţi prin lege, bu- 
nurile succesorale ar hi menite a nu mai folosi nimănui contrariu 
interesului social. 

4930. ,...de toată starea cuiva...” : când dispoziţiunea tes- 
tamentară constituie un legat universal, înţelege legiuitorul. 

„..„de o tracţiune (adică câtime, '/3, 14,14) din starea cuiva...” : 
când va Îi legal cu tiilu universal, vred să zică textul. 

Observaţie. — Ştim că cei astiel instituiţi sunt erezi testamen- 
tari. 

„.„.„de unul sau mai multe obiecte determinate...” : legat par- 
Ucular sau cu titlu particular. Or, cel astiel instituit nu e moşteni- 
tor, ci numai succesor la anumite bunuri. 1). 

491. Secţiunea IV. „„Despre legatul universal.” : adică: 
„...de toată... starea cuiva...” (art. 887): după cum ştim (no. 470). 

492. A. Dar art. 888, definind acest gen de legat, dispune : 
„Legatul universal este dispoziţiunea prin care lestatorele lasă 
după moarlea-i, la una sau mai multe persoane universalitatea bu- 
nurilor sale” : universalitate ce nu cadrează numaidecât cu toată 
starea cuiva, din care se poate ca legatarul universal să nu ia 
nimic şi anume când acea stare va Îi jost epuizată prin legate în sar- 
cina lui, sau să nu ia tot: asttel când acele legate vor absorbi 
numai o parte din avul, ceeace poate avea loc şi în profitul 
unor erezi rezervatari relativ la porţiunea de bunuri (rezerva) 
păstrată pentru ei laţă de dispoziţiunile cu titlu gratuit ale lui 
de cujus, precum în folosul altui sau altor legatari universali, 
sau cu titlu universal cari fiind doi sau mai mulţi 2) la număr, vor 
împărţi între ei averea lui de cujus, neluând-o nici unul în întreg3).- 
Adevărul este că în virtutea legatului universal ,,...prin care 
lestatorele lasă după moartei... universalitatea bunurilor sale... 


1) Putând, contrariu tradiţiei romane şi conform vechei noastre legiuiri (v. 
$$ 709, 711 c. Calim.) stă nu numai pe lângă un erede testamentar, dar şi alături 
de un erede ab intestat ca şi un legatar cu titlu universal. (Ap. Iaşi, 18 Fevruarie 
909, Dr. no. 60/909, p. 477). 

2) ,„,...sau mai mulle persoane. ..“* (art. 888). 

3) Intrucât legatele celorlalți nu cad, neapărat. 


Despre donațiuni între vii și despre testamente 287 








legatarul universal astfel gratificat nu este decât chemat la toată 
starea testatorului, pe care însă nu o va putea luă întrucât alţi 
îndreptăţiți îl exclud sau reduc, prin urmare, numai dacă de ace- 
știa nu sunt, lipsesc (v. cas. s. I, dec. 345 din 11 Oct. 1900, Bul. 
p. 1198. Ap. Buc. s. II, no. 57/906, Dr. no. 42/906. Ap. Buc. 1.8 
lun. 1910, Dr.no. 15, p. 117. Ap. laşi, II, 17 Noem. 19i1,Dr. 
no. 6/1912, p. 45.). | 

„lasă... universalitatea bunurilor...” : ceeace poale face 
un testator nu numai întrebuințând această formulă, dar oricare 
alta echivalentă sau cu coprins identic, aşă că intenţiunea sa în 
sensul unei chemări la tot, alţi îndreptăţiţi nefiind sau lipsind, să 
lie neîndoelnică. Astfel vor constitui legate universale dispozi- 
țiunile : las toată starea sau starea, întreg patrimoniul, toate bunurile 
ori bunurile sau toate drepturile (care împreună constituiese tot 
avutul) ; las ce va rămâne din avulul meu (şi aceasta deasemenea : 
alte dispoziţiuni fiind făcute în protitul altora) 1), las moștenitor. 
Dar va Îi un legat universal şi dispoziţiunea : las nuda proprietate 
a întregului meu avut : ceeace coprinde eventual plenitudinea tu- 
tulor drepturilor, cele de folosinţă şi uz, având a reveni mai curând 
sau mai târziu la nuda proprietate. Va putea, însă, îi un legai 
universal dispoziţiunea : las bunurile sau toate bunurile de care 
imi e permis a dispune, şi aceasta numai dacă determinarea de iaţă 
n'are ca scop a hotări cuantumul legatului, așă ca să tie chemare 
la tot, în lipsă de rezervatari. 


B. Situaţiunea juridică a legatarului universal. 


493. 1. Formalitate de îndeplinit: Legatarul universal, ca 
orice legatar şi erezii chiar, fiind interesat ca testamentul ce-l in- 
stituie :ă fie păslrat într'o stare de neallerare, va aveă a se conformă 
art. 892, al. I, care dispune : ,, Testamentul olograf sau mistic, înainte 
de a fi executat, se va prezentă tribunalului de judeţ în ocolul căruia 
s'a deschis succesiunea.” Intr'adevăr, această prezentare presu- 
pusă efectuată, textul într'un alin. II continuă a prescrie autori- 
Lăţii faţă de care se va fi îndeplinit această formalitate, măsuri de 





1) Dacă determinarea de faţă nu constituie o fixare a cuantumului legat. 


288 Prime elemente de drept civil 





păstrare a testamentului prezentat, dispunând : ,,... Preşedintele: 
(neapărat al tribunalului de primire) pa constată prin proces-verbal 
deschiderea testamentului şi starea în care l-a găsit, şi va ordonă de- 
punerea lui la grefa tribunalului.”. Deasemenea art. 664 pr. civ. 
care în spre complectare statuează : „Când testamentul se va fi 
depus la tribunal, prezidenlul tribunalului, după ce va chemă pe per- 
soanele ce au figurat ca părți inleresale la punerea peceţilor, îl va 
deschide, va constaiă starea sa materială, şi-l va conservă la tribunal 
constalând loale acestea printr'un proces-verbal.” "Totul rămânând 
ca legatarul universal să se contorme şi art. 897. 

„„ Testamentul olograi şi mistic...” iar nu şi cel autentic, a 
cărui formă prezintă garanţii suficiente de păstrare. 

„„...se va prezentă...” : formulă care cu tot caracterul ei im- 
perativ, n a condus la sancţiunea nulităţii în caz de neobservarea 
ei, legiuitorul tăcând, iar consideraţiunea că prezentarea ce ne 
ocupă nu face parte din formele testamentelor : olograt și mistic. 
(v. art. 699, 864 urm.) excluzând aplicarea art. 886. 

494. 11. Posesie de căpălat : Dacă legatarul universal dobân- 
deşte proprietatea bunurilor asupra căror se ailă instituit din mo- 
mentul morţei testatoralui prin singurul efect al legii, legatul 
fiind un mod de dobândire a proprietăţii (art. 644), acelaş legatar 
universal nu este astiel și posesor al aceloraş bunuri, ci are de că- 
pătat această posesie (comp. $ 841 c. Calim.) în modurile urmă- 
toare : L). | 

495.a: art. 889 „Când testatorele are erezi rezervatari, lega- 
larul universal va cere dela aceștia punerea în posesiune « bunu- 
rilor coprinse în testamenl..."”, cerere a cărei satisfacere numai, va 
constitui pe legatar posesor, deşi acesta este coproprietar prin in- 
diviziune împreună cu acei erezi rezervatari. (v. no. 474) 2). Legiui- 
torul a dispus astfel în spre asigurarea, garantarea rezervei rezer- 
vatarilor : erezi cu sezină (art. 653, 841, 843), Dealtfel aceştia. 
nefiind următori, legatarul universal nu va avea decât a-i acţionă 





1) Toate acestea neapărat după ce se va fi conformat şi art. 897; textce vom. 
interpretă sub secţiunea următoare. 

2) Cas. I, dec. 237/14 lun. 1896, B. p. 975. Deaci conchidem că şi în sis-- 
temul nostru legislativ rezervatarii sunt sezizaţi relativ la toate bunurile : deci şi: 
la câtimea disponibilă a legatarului universal, ceeace reese din art. 1004 ce. N. 
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în usti,ie în spre acest sfârşit pentru a obţine o situaţie potrivită 
dreptului său, și aceasta : înaintea tribunalului sau jud. de ocol 
al deschiderei succesiunii (art. 34, 1. 30 dec. 1907, 95 c. civ., 63 
pr. €. civ.): deci acordarea posesiei voluntare ori forţate. 

| 416. „Când testatorele are erezi rezervatari...” : cu toate că Și 
alți erezi decât aceștia au sezina în sistemul nostru legislativ, şi 
anume : ascendenţii ordinari. (Comp. art. 653, 841, 843). 

„sss.erezi rezervalari..."” : adică descendenţi (chiar naturali faţă 
de mumă), sau părinţi (chiar mumă naturală) pentru care legea 
păstrează o câtime (rezervă) din patrimoniul succesoral faţă de 
liberalităţile lui de cujus (art. 841, 843). 

49 9.,,...va cere...” : deci în mod obligaloriu : ceeace înseamnă 
că o luare în stăpânire din partea legatarului universal prin el 
însuş ar constitui un fapt în afară de lege, deci de natură a atrage 
nulitatea oricărei dispoziţiuni testamentare în acest sens ce ar îi 
contrarie ordinei sociale : cerând o asigurare pe cât de întinsă po- 
sibil a drepturilor rezervatarilor. 

„„.„dela aceştia...” : ei având posesiunea bunurilor ereditare 
fiind sezisaţi (art. 693, 841, 643), bineînţeles întrucât nu renunţă, 
cum 0 renunțare i-ar iace cu desăvârşire străini de moştenire. 

498. „,...punerea în posesiune” : graţie căreia va putea luă în 
stăpânire avutul ce îi revine, a-l iace să valoreze, a-l întrebuinţă, 
a se folosi, a dispune de el în mod absolut, aexercită drepturile ce-i 
revin : situaţiune aparţinând rezervatarilor, dar care trece la le- 
gatarul universal până în măsura câtimei ce ia faţă de aceștia, ci 
dându-i aceată posesie în spre satisfacerea cererei lui, îie de bună 
voie, fie siliţi în justiţie. 

479. b: Art. 891. „„Când lestatorele n'a lăsal erezi rezervatari, 
legatarul universal va cere dela justiţie posesiunea bunurilor cu- 
prinse în teslameni.". Dar, în spre asigurarea drepturilor căror per- 
soane ? Şi de ce cerere în justiție fără a se distinge? Intr adevăr, 
lipsind erezi rezervatari, nici un chemat de lege cu drepturi de 
respectat nu concură cu legatarul universal ! Pedealtăparle, şi 
în lipsă de erezi rezervatari, legatarul universal se poate atlă faţă 
de erezi sezizaţi : ascendenți ordinari (art. 693), căror pare că 
s'ar cuveni să li se ceară posesiunea. Din aceste două obiecţiuiii 
prima singură e meritorie, ultima sprijinindu-se pe situaţia unor se- 
zizaţi înlăluraţi tocmai dela moştenire prin testament în pro- 


Lă 


G. C. Tabacovici — Drept civil. 19 


* 


290 Prime elemente de drept civil 





litul legatarului universal, și aceasta în mod eticace cum nu sunt 
rezervalari, aşă că nici sezina lor nu poate fi considerată ca avenită. 
lată, în orice caz, sistemul nostru legislativ, care dacă nu conferă 
sezina ca €. Nap. (art. 1006) legatarului universal în lipsă de erezi 
cu drepturi de asigurat cum sunt rezervatarii, în schimb nu acordă 
această sezină nici tutulor erezilor legitimi, după exemplul c. Nap. 
(art. 724), ci numai descendenților şi ascendențţilor după cum ştim 
(art. 693). | 

480. „....nu a lăsat...” : deci chiar fiind erezi rezervatari, 
însă : renunţători, nedemni sau incapabili : ceeace echivalează cu 
inexistenţa lor. 

spss.erezi rezervatari... : prin urmare, nici descendenţi sau 
părinte : naturali, fiind vorba de mumă, faţă de care descendența 
naturală e asimilată cu cea legitimă, dar încă : existând erezi cu 
sezină : ca ascendenţii ordinari : nerezervatari. (Comp. no. 476, 
479). Prezenţa unui erede rezervatar, va Îi dar, în orice împrejurări 
suficientă pentru a nu îi loc la cererea în justiţie nici măcar în 
parte, a textului de faţă, ci la cererea dela rezervatar contorm arl. 


Ș$89 : deci chiar existând vreun nerezervatar chemal alături de 


acel rezervatar, chemare de altiel înlăturată prin testament în 
profitul legatarului universal. (Comp. no. 476, 479). 

481. „...vacere...” : ceeace va aveă de tăcut întotdeauna ne- 
fiind erezi rezervatari legatarul universal, deci chiar instituit prin 
testament autentic, cum el niciodată n are sezina spre deosebire 
de legiuitorul francez care impune legatarului universal cărui în 
lipsă de rezervatari acordă sezina, punerea în posesie în justiţie 
cu toate acestea, când e instituit prin testameni olograi sau mistic 
(art. 1006 c. Nap.). 

„..„dela Justiţie...” : care de altiel are de trimis în posesiune 
nu numai pe legatarul universal, când nu sunt rezervatari, dar şi 
pe orice alt legatar astiel, precum chiar pe erezii legitimi alară 
de rezervatarii și ascendenţii ordinari. 

„,...posesiunea bunurilor...” : care, în spre rezultatele sem- 
nalate (no. 478) se va cere printr'o petiție tribunalului sau jude- 
cătoriei. de ocol competinţi, autorităţi care vor aveă a o acordă 
printr'un jurnal intervenind în mod grațios : deci nesusceptibil de 
căi de atac, de prejudecare a fondului, de înlăturare a vericărei 
măsuri conservatorii în interesul erezilor ; ceeace însă nu exclude 


+ 
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0 procedare : numai în cunoştinţă de cauză, ţinându-se în seamă 
«declaraţiile erezilor, de unde şi posibilitate de refuz al cererei. 

482. 111. Fructe de pretins : și anume : produse de bunurile 
coprinse în legatul universal. Or, s'arpăreă că legatarului universal 
să aparţină de drept aceste fructe din momentul morţei testatorului 
ca accesorii ale bunurilor care le-au produs : proprietate a legata- 
rului din acelaş moment, bunuri augmentate de acele accesorii 
în profitul eredității testamentare. Această soluţiune s'a admis, 
însă numai atunci când legatarul universal aflându-se faţă de un 
erede nerezervatar, ar aveă de cerut punerea în posesie în justiţie 
(art. 891). Intr'adevăr, art. 890 dispune : „,Legatarul universal are 
drepl a pretinde fructele bunurilor cuprinse în testament, din ziua 
cererei în judecată 1), sau din ziua în care eredele a consimţit a-i 
dă legatul ph : când acestuia : rezervatar, care va fi administrat 
și păstrat până în acele momente, i se vor cuveni fructele până 
alunei cu titlu de remuneraţie. Așă dar, în sistemul nostru legis- 
lativ, legatarul universal ar aveă drept la iructele bunurilor co- 
prinse în legatul său din momentul morţei testatorului sau al ce- 
rerei în judecată, ori consimţirea eredelui de a-i da legatul, după 
cum nu există erede rezervatar sau se află în prezenţa unui atare 
erede. Toate acestea, bineînţeles, întrucât testatorul, care putea 
să dispue de mai mult, de mai puţin, ori să nu dispuecdeloc, n'a 
dispus altfel, sau, întrucât nu e chestiune de aplicarea art. 900. 

483. IV. Drepl în stare de exerciţiu: Legatarul universal 
hind titular prin moştenire al drepturilor ce formează pa- 
immoniul testatorului, va avea la dispoziţie foale acțiunile 
unor astiel de îndreptăţiți şi anume: diverse căi, după si- 
luaţia celor de urmărit! Astiel pe lângă acţiuni referitoare 
la patrimoniul succesoral ca cererea acestuia sau a bunurilor 
ce-l compun, ori acţiuni în eșire din indiviziune contra unor cole- 
oalari sau erezi rezervaiari, va avea exerciţiul oricăror alte drep- 
luri după cum şi creditorii succesiunii îl vor puteă urmări : ceeace 
ne conduce a trată despre: 

484. V. Datorii de plătit : care contribuind a formă patrimo- 
niul succesoral la totalitatea căruia are vocaţiune legatarul uni- 





1) In spre o predare forţată. 
2) Predare voluntară echivalând cu o aprobare. 
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versal, acestuia incumbă suportarea lor în întreg întrucât alţi 
chemaţi împiedecând realizarea vocaţiunii sale, în profitul lor, 
nu se vor vedeă încărcaţi, în consecinţă, şi de suportarea propor- 
țională a datoriilor. Or, atare chemaţi pot îi pe lângă alţi legatari 
universali, şi erezi rezervatari în vederea căror art. 893 dă această 
soluţiune, dispunând : „,Legatarul universal care va veni la moş- 
tenire, în concurs cu un erede rezervalar, este obliga! la datoriile şi 
sarcinele succesiunii personal până în concurența părței sale, şi 
ipotecar pentru lot”. 

„...CU un erede rezervatar...  : deci şi cu doi ori mai mulţi 
precum și cu un legatar sau legatari universali. 

483. „...este obligat...” : are, dar, a contribui la acele datorii 
și sarcini în măsura arătată : până în limitele căreia poate îi ur- 
mărit dela început, din momentul ce se va află sezisat. 

„la datoriile... succesiunii...” : adică : care fusese ale tes- 
tatorului. 

„„...Şi sareinele succesiunii...” : adică : care dela început pri- 
vesc pe aceasta : deci cu totul străine testatorului: ca cheltuelile 
de administraţie, de măcuri conservatorii relativ la succesiune. Dar 
aceste sarcini coprind şi legatele impuse legatarului universal, care 
grevează succesiunea sau cel puţin câtimea disponibilă faţă de. 
rezervatari. 

„,...personal...” : căci, după cum vom vedeă, ca detentor de 
bunuri legatarul universal poate îi ţinut la mai mult. 

486. „...până în concurența părţei saie...” : care coprinde și 
acel pasiv : deci în aceeaş proporţie. Dar, în această mă. ură, le- 
satarul universal va aveă de contribuit, dacă nu va Îi făcut in- 
ventar, şi cu bunurile sale personale, acele ale succesiunii fund 
insuficiente (v. art. 897), însă nu va avea de plătit legaturi decât 
în limitele câtimei dir ponibile pe care singură o grevează acestea, 
legatarul universal el însuş liind redus în «pre păstrarea rezervai |). 

489. „,...şi ipotecar pentru tot...” : adică : ca deţinător al vre- 
unui bun succesoral ipotecai : având astfel a suportă pentru tot 


2 





1) lar aceasta fiind păstrată, toate cele expuse neapărai numai întrucât tes-- 
tatorul care puteă să nu testeze deloc sau să dispună altte , nu va fi repartizat în. 
sens diferit contribuţia la datorii: sau nu va fi avut o atare intenţie ce s'ar puteă: 
dovedi din modul său de a dispune. 


cât : „,...până în concurența părței sale... 
întoarce contra colegatarilor săi sau rezervatarilor ce concură cu 
el, pentru a obţine de la ei, ceeacei se va fi luat prin acţiunea ipo- 
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urmările creditorului ipotecar, liind dat că bunul ce deţine dato- 


rește. Cum însă legatarul universal mare a contribui la datorii de- 
"el va îi în drept a se 


tecară peste partea lui, sau că va fi plătit sau că a abandonat 
bunul. | 

488. „Secţiunea V. Despre legaturile unei îvacţiuni de mos- 
tenire . = W, e de 14, etc., numite cu titlu universal : spre deo- 
sebire de legaturile ,,...de toată starea...” legaturi universale. (art. 


8867, no. 470). 


489. A: Intwr'adevăr, art. 894 dispune : „„Acest legat (adică 
al unei fracțiuni din moştenire) poale aved de obieci o iraeţiune a 
moștenirii, precum jumătate, « treia parte...” : deci și o fracțiune 
a câtimei disponibile, ea însăş Iracţiune a. moştenirii, pe când 
asupra întregei moșteniri sau câtimi disponibile, se întinde legatul 
universal. Dar textul continuă : „Acest legat poate avea de obiect... 
sau toate imobilele sau toate mobilele, sau o iracţiune din imobile 


sau mobile." : enumărare depășind noţiunea legatului unei frac- 


[iuni de moştenire, cum gruparea unor bunuri după natura lor nu 


“e de natură a le conteri caracter de fracțiuni din universalitate. 


In orice caz, legea fiind categorică, legaturile tutulor imobilelor 


sau mobilelor precum şi ale unei tracţiuni din acestea, trebuiesc 


considerate ca ale unei iracţiuni de moștenire la noi, urmă, repro- 


dusă după c. Napoleon, aunui vechiu sistem francez care dis- 


tingând după natura şi origina bunurilor : de unde moșteniri de- 


osebite, consideră totalitatea imobilelor şi a mobilelor ca univer- 


salităţi distincte. In fine, legiuitorul încheie acest text, dispunând : 
al. 11 „Orice ult legat (bineînţeles şi decât legatul universal) este 
singular.” : formulă eliminatorie de natură a complectă alături 
de precedenta enumărare, întregul sistem prezent de a defini. 


B. Situaţiunea juridică a legatarului unei fracțiuni de moștenire. 


490. 1. Formalităţi de îndeplinit : Acestea sunt : pe lângă tor- 
malităţile art. 892 la care e interesat și legatarul universal, pre- 


cum şi orice legatar sau erede (v. no. 473), formalitatea preserisă 
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și legatarului universal de art. 897 care dispune : „„Legatarul uni- 
versal, sau acela al unei fracțiuni a succesiunii, nu se poale pune 
in posesiunea legalului, fără a se tace după cererea lui, un inventar 
al bunurilor ce compun legatul, de judecătoria în ocolul cărei s'a 
deschis succesiunea. lar ca sancţiune un aliniat următor al ace- 
luiaș art. continuă : ,„L.egatarul care va primi a intră în posesiunea 
bunurilor fără inventar, va [i obligat a plăti toate debitele succesiunii, 
chiar de ar îi mai mari decât averea lăsată de testator”. In sistemul 
nostru legislativ, prin urmare, legatarii universali şi cu titlu uni- 
versal : adevăraţi erezi testamentari, sunt ca și cei ab intestat, 
ţinuţi : ultra vires, adică : şi pe bunurile lor contundate cu acele ale 
succesiunii, de datoriile acesteia în caz de nesuficienaţă a bunurilor 
succesorale 1) numai beneficiul inventariului putând aşeză la adă- 
post de asemenea urmări, patrimoniul personal al acestor legatari. 
Or, hiind vorba de adevărați erezi (art. 650), se pare că și formali- 
tatea art. 704 și 705 le ar [i necesară în spre acest sfârșit, şi anume : 
„„Declaraţiunea...” că se ,,...ia această calilale. (adică de erezi) sub 
beneficiu de inventar...” (art. 704). (v. Alexandrescu op. cit. t. IV 
p. 928). | 

„„„„.NU se poate pune în posesia legatului...” : adevărul iiind 
cum se vede, că el poale să o facă însă atunci va îi ținut de date- 
rile succesiunii ultra vires. 

491. 11. Posesie de căpătat : Deşi legatarul cu titlu universal, 
ca şi cel universal, devine titular al drepturilor asupra căror se 
atlă imstituit din momentul deschiderei succesiunii prin singurul 
etect al legii (v. no. 474), totuş el întocmai ca acel legatar uni- 
versal, nu este asttel și posesor al aceloraşi bunuri, ci are de căpăiat 
această posesie şi anume în modul următor : art. 895 „,Legatarul 
unei fracțiuni de eredilale va cere posesiunea dela erezii rezerva- 
tari, în lipsa acestora dela legatarii universali, iar în lipsa şi aces- 
lora din urmă, cela ceilalţi erezi legitimi”. Dar, dacă: „,...erezii 
rezervalari.... : sezisaţi vor îi în măsură de a transmite posesiunea 
cerută ,,...legatarii universali... ŞI „...ceilalți erezi legilimi” : atară 
de ascendenţii ordinari : sezisaţi, neavând acea posesiune, nu vor 
puteă să o transmită legatarului cu titlu universal, decât după 
ce ei înşişi o vor îi obţinut dela justiţie (art. 653, 891) : aşă că prin. 


9 





1) Cas. 1, 15 Ian. 1910, Dr. no. 15/910,p. 119 
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urmare, după ce legiuitorul a consacrat pentru legatarul universal 
sistemul recurgerei la jusliţie în lipsă de rezervatari: cu drepturi 
păstrate, și aceasta chiar faţă de niște sezisaţi ca ascendenţii or- 
dinari (art. 891), acum, în textul de faţă, în lipsă de rezervatari, 
nu mai trimite la justiţie, ci la nişte persoane ele însele nesezisate. 
lată la ce rezultate se ajunge reproducându-se o legiuire străină, 
fără a se ţine în seamă modificările aduse ei: neconferindu-se se- 
zina decât rezervatarilor și ascendenţilor ordinari. Neapărat 
însă că legatarul cu titlu universal va aveă de recurs la justiţie, 
„ca şi cel universal, în contra rezervatarilor, nu numai în contra 
acestora refuzând de a-l pune în posesie, dar și contra legatarilor 
universali ori ceilalți erezi legitimi cari ar procedă tot astfel, ei 
lund puşi în posesie, iar dacă ei ar neglijă a obţine această posesie, 
se admite că succesiunea e de declarat vacantă pentru a se acţionă 
în justiţie curatorul ei: toate conform celor semnalate no. 481. 

492. ,,...dela erezii rezervatari...”? : ori rezervatar, prin urmare, 
chiar dacă aceştia ar veni în concurs cu nerezervatari (ex. părinţi 
cu frați) sau legatari universali (v. no. 474). Bineînţeles, însă, cât 
timp aceştia nu vorti căpătat dela cei dântâiu posesiunea din coli- 
Latea disponibilă cât le revine, de când legaiarul cu titlu universal, 
lor, va aveă a se adresă în consecinţă. 

„dela ceilalţi erezi legitimi... : sau succesori neregulați, 
cari nu se deosebesc dintre aceștia decât de ascendenţii ordinari 
cu sezină. 

493. Observaţie. După cum se vede, nerezervatarii (bineînţeies 
alară de ascendenţii ordinari sezisaţi) şi legatarii universali, deși 
nesezisaţi, sunt în drept, lipsind rezervalarii, a căpătă în justiție 
posesiunea /utulor bunurilor, chiar taţă de un legatar cu titlu uni- 
versal chemat la o fracțiune a moştenirei (comp. no. 474), pose- 
siune pe care vor aveă a o transmite acestuia relativ la câlimea 
ce-l revine. 

494. 111. Fructe de pretins : cu privire la care reglementarea 
ce dă art. 890 relativ la legatarul universal este repetată și pentru 
legatarul cu titlu universal sub art. 898 care dispune : „„Legatarul 
unei fracțiuni de moştenire poate pretinde fructele din ziua cererei 
in judecată, sau din ziua în care.i sa oferit de bunăvoie darea le- 
gatului”. Aşă că soluţia ce am dat la no. 482 ar păreă aplicabilă 
şi aci. Dar, legatarul cu titlu universal are și în lipsă de rezervatari 
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a se adresă erezilor, legatarilor universali (art. 895) pentru ob- 
Hinerea posesiunii bunurilor asupra căror va fi fost instituit ! Or, 


n'a înţeles legiuitorul, oare, ca şi aceştia cari n au roltaţă de lega- 


tarul universal, de astădată, ca rezervatarii, să aibă drept a re- 
ține fructele percepute de ei din momentul ce se vor îi pus în po- 
sesiune prin justiţie, ca răsplată a administraţiunii și păstrărei 
bunurilor, din parte-le, până la remiterea acestora legatarului cu 
titlu universal? (Comp. cas. s. I, dec. 533 din 8 D-vrie. 1903, 
Bulet. p. 1460). | 


495. 1V. Drepl în stare de exerciţiu : care în jigaitellă fracțiunii 


de moştenire ce revine legatarului cu titlu universal, va Îi acelaş 
ca şi al legatarului universal (v. no. 483). 

496. V. Datorii de plătil : care contribuind a forma patrimo- 
niul succesoral la o fracțiune a cărui are vocaţiune legatarul cu 
tițlu universal, în această măsură cată a-i aparţine şi ele, aşă că : 
„L.egalarul unei fracțiuni din ereditate este obligat la sârcinele şi da- 
luriile succesiunii lestatorului, personal în proporţie cu partea sa...” 
(art. 696), lar tiind dat caracterul de indivizibilitate al ipotecei, 


textul continuă : „,...şi ipotecar pentru tot”. (NV. art. 779 şi M- 


Lerpr. lui). 

497. „,...în proporţie cu partea sa”: caretiind de ex.: de 14, 15,34 
ale patrimoniului, a mobilelor sau imobilelor, ori unele din acestea 
chiar (v. no. 489), alăl şi din datorii va ave de plătit legatatrul 
cu titlu universal. Aceeaş soluțiune relativ la plata legaturilor 
particulare : care însă desigur, că nu se va putea pretiade dela 
un rezervatar asupra rezervei sale=—câtime de bunuri la adăpost 
de liberalităţile lui de cujus, dar va îi de efectuat de rezervatar 
asupra oricărei valori ce ia din câtimea disponibilă : deci: con- 
lorm soluțiunii, proporţional ,,...cu partea sa...'““==câtia impreună cu 


rezerva sa : aceasta numai să nu se atingă. Aşă rezervatarul sier- 


tului (ex. părinte) care mai ia şi 14 din3/ câtime disponibilă adică : 
1 din patrimoniu, va aveă de contribuit la jumătatea plăţei le- 
gaturilor particulare, însă numai asupra valorilor ce formează 
Slertul pe care “1 ia din cătimea disponibilă, stertul rezervei tre- 


buind să rămână intact. Pentru rest, relativ la o fracțiune din 


moştenire ; tot ce am spus sub no. 4864—487 cu privire la toată 
moștenirea. 


Y 
ad, 
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SECŢIUNEA IV 


Despre legatele singulare. 


498. A: Ştim dejă că „Orice al! legat...” (art. 894) ȘI anume 
decât : „,...la ...universalitatea bunurilor...” (art. 888) ori ,,...0 frac- 
[iune a moştenirei,... sau toate imobilele sau toate mobilele, sau o 
fracțiune...” (art. 894) a lor, „,...este singular” (art. 894). Prin 
urmare vor Îi singulare nu numai legatele cutărui sau cutăror bu- 
nuri mobiliare, ori imobiliare, dar încă : 

I. Legatul unei porţiuni determinate dintr'un bun, oricare 
ar (i natura sa. (Cas. s. I, dec. 373 din 27 Sept. 1906). 

II. Legatul chiar a unor fracțiuni sau a tutulor bunurilor imo- 
bile ori mobile : însă anume determinate după natură, localitate,... 
(Cas. s. I, dec. 144 din 2 April.:1697, B.p. 518). 

III. Legatul fie încă a unei universalităţi : întrucât nu se con- 
Jundă cu ,,...universalitalea bunurilor...” (art. 888) testatorului. 

IV. Orice legat de dezmembrări de proprietate, iie chiar rela- 
tiv la tot avutul testatorului, deci și o iracțiune a acestuia. (Ap. 
Galaţi, s. II, no. 69/95, Dr. no. 47/95.): Cât despre art. 550, el 
denumește numai, pentru comoditatea limbajului : ,,...uzu/ruci 
universal cu titlu universal...” acest drept purtând asupra în- 
lregului avut sau unei fracțiuni a lui, precum aplică numai, cu 
alte texte ce urmează, impunând acestor uzulructuari plata de 
datorii ale veniturilor regula logică şi echitabilă ca: beneti- 
ciarul acestor venituri să aibă a îi ţinut și de îndatori- 
rile corespunzătoare lor. De altiel, textul nostru nici nu vorbeşte 
ca art. 610 coresp. e. N., de legalarul universal sau cu titlu uni- 
versal al uzuliructului, un atare legatar, în orice caz, nefiind che- 
mat pentru a fi universal sau cu acest titlu la tot sau o câtime 
a întregului avut, ceeace e cazul pentru nudul proprietar care va 
luă acel tot sau acea câtime stingându-se uzulructul legatarului. 
(Comp. no. 472). 


B. Situaţiunea juridică a legatarului particular. 


499. 1. Formalitate de îndeplini! : Este tot acea a art. 892 întru- 
cât interesează pe legatarul particular ca pe orice erede și legatar 
universal sau cu titlu universal. (Comp. no. 473 şi 490). Cât despre 


a 


298 Prime elemente de drept civil 





formalitatea art. 897, ea nu e impusă decât legatarilor universali 
și cu titlu universal, cel particular neavând a se pune la adăpost 
de plata ultra vires a datoriilor succesorale de care nu e ţinut ca 
acei legatari. 

500. 11. Posesie de căpătat : Deşi ca relativ la orice erede, le- 
gatar universal sau cu titlu universal, „Orice legat pur şi simplu 
dă legatarului (particular), din ziua morței testatorului, un drepl !) 
asupra lucrului legat, drepl tlransmisibil erezilor şi reprezentanților 
săi.” (art. 899, al. 1), acelaş text continuă întrun alin. II: ,,...Cu 
toate acestea legatarul singular nu va puteă intră în posesiunea lu- 
erului legat... decât din ziua în care a făcut cerere în judecală sau 
din ziua în care predarea legatului is'a încuviinţat de bună voie.” : 
de altei, ca orice erede nesezisat (art. 653, al. 11), legatar universal 
care n'ar aveă a se adresă unui rezervatar (art. 891), sau cu tiilu 
universal întrucât nu e vorba să obţină posesia dela legatar univer- 
sal sau erede (art. 899). lar cum : „,Cheltuelile pentru efectuarea plă- 
[ei sunt în.sareina debitorului.” (art. 1105) : în specie : succesiunea 
debitoare a predărei bunurilor legate, art. 901 dispune : „,Chel- 
luelile cererei pentru predare suni în sareina succesiunii... : totul 
bineînţeles neputându-se atinge rezerva : porţiune de bunuri de 
asigurat intactă, înainte de toate, rezervatarilor, şi respectându- 
voinţa exprimată a testalorului care puteă să nu deă de loc : deci 
sub orice condițiuni întrucât acea rezervă nu e în joc: conside- 
raţiuni care au determinat pe legiuitor a continuă sub art. 901 : 
„fără ca cu aceasta să se poală reduce rezerva legală. — In caz când les- 
latoreie ar ordonă alifel prin testament, se va urmări după voința 
lui... Cât în ceeace priveşte: mijloacele, modurile de a obține 
punerea în posesie în chestiune, precum şi eiectele ei, aceleaşi so- 
luţiuni care le-am semnalat relativ la legatarii : universal și cu 
utlu universal (no. 475—480, 491 —493). 

501. „Orice legat! pur și simplu...” dar şi cu termen : acesta 
nesuspendând angajamentul, ci amănând numai execuţiunea lui 
(art. 1022). Aceeaş observație dar şi relativ la legatul condițional, 
in alară de acea suspensiune de angajament care punând în joc: 
dreptul legatarului în existenţa lui, îl împiedecă până la îndeplinirea 





1) Fie real ori de creanţă: după cum se va fi legat un obiect cert sau um 
lucru dintr'o speţă oarecare. 
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„condiţiunii (deci chiar după moartea testatorului) a se grefă asupra 
lui, ceeace n'ar aveă loc în caz de condiţie rezolutorie sau în urma 
electului retroactiv al condiţiunii suspensive chiar, îndeplinite. 

502. „...in care a făcul cerere...” : şi anume contra erezilor, 
legatarilor universali sau cu titlu universal, cei nesezisaţi având 
ei înşişi a se pune în posesie pentru a încuviinţă legatul. 

503. 111. Fructe de pretins : care de astădată (comp. no. 482, 
494), aparţin întotdeauna ca răsplată a păstrării bunurilor legate: 
ce le vor îi produs, erezilor până în momentul cererei posesiunii 
acestor bunuri de legatarii particulari sau încuviinţării ei acestora 
de către cei dântâiu, iar numai dela aceste epoci în colo: le- 
gatarilor particulari. In adevăr, deși : „„Orice legat... dă legataru- 
lui, din ziua morței leslatorului, un drept asupra lucrului legal... (iu 
loale acestea, legalarul singular nu va putea... nici a pretinde fiue- 
tele sau interesele (lucrurilor legate), decăt din ziua în eare a făcut 
cerere în judecată sau din ziua în care predarea legatului i sa în- 
cuviințat de bună voie." (art. 899): şi aceasta legiuitorul nedisiin- 
gând, chiar dacă, legatarul particular-(ex..ca depozitar, chiriaş,...), 
deţine lucrul legatului din momentul desehiderei succesiunii : când 
de altfel ar aveă nevoie să posede ca proprietar : situaţie ce nu-i 
poate conteri decât acea predare a legatului, lorţată sau de bună 
voie, din partea erezilor ab intestat sau lestameniari. 

504. Fiind dat însă că testatorul putea să dispuie de maimuli 
ca de mai puţin, cum puteă să nu dispuie de loc în profitul lega- 
tarului particular, art. 900 statuează : „I/nteresele-şi fructele lu- 
crului lega! devin ale legatarului din momenlul morței testalorului, 
și dacă dânsul n'a făcut cerere inaintea Justiţiei : |. Când testalorele 
a declarat expres în testament că voiește a urmă astfel ; LI. Când s a 
legal drept alimente o rendită viageră sau o pensiune.” (Ap. Buc. 
5. III, no. 128/95, Dr. no. 52/95): totuş: excepţiuni, însă la pre- 
cedenta regulă a art. 899 : deci de sirictă interpretare, de unde con- 
chidem : că în afară de o declarație expresă de voinţă din partea 
testatorului, o intenţie a lui nu se poate presupune decât în îm- 
prejurările no. II, când chiar ,,...0 rendită viageră sau o pensiune. 
nu vor fi de natură a conferi : „Interesele şi fructele... din momentul 
morței testatorului...”, decât dacă se vor îi legat: ,,...dreptalimente... 
menite din capul locului a parveni alimentarului în spre susţinerea 
vieţei lui. 
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503. IV. Drepl în slare de exerciţiu : Situaţie ce legatarul par- 


licular va puteă aduce la realizare din momentul existenţei, ne- 
apărat nesuspendate (v. no. 501), a dreptului său, deci din mo- 
mentul deschiderei succesiunii, cum „Orice legal pur şi simplu dă 
legatarului, din ziua morţei testatorului un drept asupra lucrului 
legat...” (art. 899). Or, acesi drept putând în real (proprietate, uzu- 
fruct...) sau de creanţă (v. no. 900), legatarul particular, dela 
aceea epocă va avea la dispoziţie acţiunile corespunzătoare uneia 
sau celeilalte categorii de, asemenea drepluri : deci, acțiunile în. 
revendicare, contesorie... 1), ori personală cu privirela care art. 902 
dispune : „„Erezii lestalorului sau orice allă persoană obligală a 
plăti un legat, sunt personali dalori a-l achită, fiecare în proporțiune 
cu parlea ce ia din succesiune. — Sunt datori ipolecar peniru lol, până 
în concurența valoarei imobilelor ce dețin”. 

506. „Erezii lestatorului...” : deci testamentari (art. 650) ea 
ab intestat : legitimi ca neregulaţi. 

„„.„„orice altă persoană obligată a plăti un lega... : prin urmare 
nu numai legatarii universali sau cu titlu universal: erezi testa- 
mentari, dar şi un legatar particular de ex. care poate [i însărcinat 
de testator asupra bunurilor ce obține, a achită un alt legat par- 
Licular. 

s.0bligală..” şi anume : ca prinlr'un contract în virtutea 
manitestărei sale în sensul calităţei de erede, legatar, însușire atră- 
gând în realhzarea ei: şi acea stare de obligaţie. | 

507. „...sunl personal datori...” : și anume putând fi urmăriţi 
printr'o acţiune a testamentului. 

„„...ÎN proporţiune cu parlea ce ia..." : după cum se plăteşte 
orice datorii (comp. no. 456 urm., 496 urm.) : neapărat, întrucât 
lestatorul, liber de a dispune în limitele câtimei disponibile, n'ar 
h stabilit atltel, sau verio modalitate în plată. Cât despre legatarul 





2 


particular, el va aveă de achitat : tot asupra bunurilor ce ia, bu- 


nuri anume destinate a constitui un alt legat particular. 
seaCe iq... : mai bine la care e chemat, cum se poate în- 
tâmplă ca persoanele în chestiune să nu ia, plătind datorii, legate, 


partea ce li se cuvine. Pe de altă parte rezervatarii, deşi iau rezerva 


1) Eventual din momentul determinărei lucrului, în caz când sar fi legat 
un lucru nedeterminat. 
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lor, nu achită legate din bunurile constituind pe aceasta, ci numai 
din acele formând câtimea disponibilă (comp. no. 497.) 

508. „,...Sunt datori ipoteear...” : de unde s'a admis, cu toată 
lipsa în enumărarea ari. 1793 a unei ipoteci legale a legatarilor 
asupra bunurilor succesiunii N, existența unei asemenea ipoteci 
în sistemul nostru legislativ contorm tradiţiunei dreptului roman. 
Intr'adevăr, pare mai grav a consideră formula de față nesuscep- 
tibilă de sensul de sub art. 893, ca fără întrebuințare posibilă sau 
ca realizatoare a unei instituţiuni nestabilite, decât de a face pe 
legiuitor vinovat de, o omisiune sub art. 1753. Pe urmă, deși le- 
gatarii urmăresc un profit pe când creditorii suecesorali cari tind 
în spre o acoperire sunt lipsiţi de o asemenea ipotecă legală, aceştia 
n'au decât a suferi consecinţele încrederei pe care o vor fi avut 
în de cujus, ne cerând siguranţe speciale dela el, pe când faţă de 
legatari, cari nu puteau procede astfel, e vorba a se asigură adu- 
cerea la realizare a dispoziţiunei testatorului de către nişte obligați 
probabil dispuşi a înlătură un asemenea rezultat. Cât despre se- 
paraţiunea de patrimoniu acordată de art. 1743 şi legatarilor, con- 
cepută cel puţin de legiuitor ca un drept de prioritate numai, nu 
poate îi considerată ca lăcând inutilă ipoteca indivizibilă şi con- 
ferind un drept de urmărire. (Comp. trib. Roman, hot. 12 Noembr. 
1903, Dr. no. 20/1904). 

509. „...pentru tot...”: deci peste partea lor contributorie, even- 
tual ; cu toate că această soluţie nu se poate consideră ca o urmare 
a indivizibilităţii ipotecii : aci, unde nu e vorba de o datorie a lui 
de cujus divizată între erezii săi, ci de datorii deosebite ale acestora. 
Această soluţie, însă, neapărat că nu se referă decât la plată, cel 
ce o va fi efectuat putând în urmă urmări pe ceilalţi coobligaţi 
până în măsura porțiunii lor contributorii. 

510. „...până în concurenţa valoarei imobilelor...” : şi anume 
succesorale numai, iar nu şi personale ale acelor obligaţi de a plăti 
legatele. Cât în ceeace priveşte imobilele succesorale, legatarii vor 
aveă drepturile oricărui creditor asupra gajului său ipotecar şi 
anume : în caz de neplată :a : un drept de prioritate asupra preţului 
acelor imobile faţă de orice creditor chiar ipotecar al obligatului 


1) Bineînţeles, a legatarilor particulari : creditori, cei universali şi cu titlu 
universal fiind erezi, iar acei ai unui bun determinat, proprietari. 
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la plata legatului 1), creditor care nu ar îi superior în rang (art. 
1778). b: un drept de urmărire a acelor imobile, în detenţiunea 
oricui s'ar află ele. 

51 1.,,...imobilelorcedeţin...**: ceeace însă nu poate fi adevărat 
pentru cel obligat de a plăti legatul : ţinut personal până în mă- 
sura părței sale contributorii şi neputând, deci, a se pune la adăpost 
„de urmărire ca orice detentor străin de datorie personală, aban- 
„donând, decât pentru partea contributorie a celorlalţi coobligaţi. 

512. V. Datorii de plătil : nu incumbă legatarilor particulari 
„decât numai fiind impuse lor de testator ?) (deci şi legate de plătit ; 
„comp. n0. 506). Intr'adevăr, ei nefiind chemaţi la veri o univer- 
salitate sau câtime de universalitate, ci numai la obiecte în par- 
ticular, rămân cu lotul străini de patrimoniu : în specie succe- 
slunea : deci şi de pasivul acesteia : de unde : ,,Legatarul singular 
nu este obligal a plăti daloriile succesiunii” (art. 909). j 

513. „Legatarul singular...” : ce presupune că acesta obține 
legalul său. Intr'adevăr, plata datoriilor succesiunii mieşorând 
sau epuizând activul suecesoral, va putea face imposibilă achi- 
Larea în parte sau chiar în întreg a legaturilor particulare (comp. 
no. 5105): şi într'atât cel puţin legatarul particular suportă da- 
Loriile succesiunii. 

514. „...nuesteobligal...”: după cum, însă, voinţa testatorului 
poate îndatoră pe legatarul particular chiar, de a contribui la da- 
Loriile succesiunii (v. no. 912), acesta va putea îi ţinut de plata 
lor în altă cahtate decât aceea de legatar şi anume ca deţinător al 
unui lucru alectat în spre o siguranţă oarecare, legat lui. 

515. „...daioriile suecesiunii...”? : deci nu și ale obiectului 
legat : de care va Îi, prin urmare, ţinut legatarul particular, aşă 
relativ la datoriile oricărei universalități sau câtimi de universa- 
liLăţi legate lui; ca o societate a testatorului. | 

516. C: Reglementări privitoare la lucrurile legate : și anume 
determinând pe acestea, starea şi cuprinsul lor | 





1) Nu însă al succesiunii care trebueşte plătit înaintea legatarului, cum 
testatorul nu va îi putut constitui liberalităţi în dauna creditorilor săi. 

2) Care ar fi putut să nu dea nimic, ori mai puţin: deci şi să dispuie în 
modul arătat şi prin urmare tacit ca expres. | 

ag Sa ue 227 /8 lun. 1898, B.p. 841,842; 373/27 Sept. 190055. 13 
„dec. 66/13 Febr. 906. -Lrib. Romanați, Sept. 3- Febr. 903, Dr. no. 19/903. 
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517. |. Dispoziţiuni de natură a indică lucrurile susceptibile 
«le a [i legale : ceeace fac reglementând legatul lucrului altuia şi a 
lucrurilor nedelerminale : care ca orice valori neapărat tran. misibile 
prin moștenire pulând face obiectul iransacţiunilor, pot fi şi legate. 
lată aceste dispoziţiuni : E 

518. «: In ceeacepriveşte legatul lucrului altuia, legiuitorul 
dispune : „,„Când testatorele, ştiind, a dut legat lucrul altuia, însăr- 
cinatul cu acel legal este dalor a da sau lucrul în nalură, sau valoarea 
lui din epoca morței testalorului” (art. 906). „„Când testatorul, ne- - 
şliind, a legat un lucru străin, legatul este nul." (art. 907) : soluţiuni 
raţionale care reproduc cunoscutul sistem roman, depărtându-se 
de astădată de codul Napoleon al cărui art. coresp. 1021 pentru 
înlăturarea unor multiple contestaţii edictează nulitatea legatului 
lucrului altuia fie că testatorul a știut ori nu că lucrul nu eră al 
„lui: împrejurări greu dacă nu imposibil de stabilit, oridecâteori 
testatorul nu-şi va îi exprimat voinţa în acest punct de vedege.!). 

519. „Când testatorele știind...” : cum într'o asttel de ipoteză, 
el nu poate îi decât presupus că voieşte în sensul soluţiunii ce ur- 
mează a legiuitorului. Or, dacă testatorul u dispus în sensul acestei 
soluţiuni, el va fi legat un fapt în sarcina legalarului : deci în mod 
elicace chiar sub sisteme legislative care edictă nulitatea legatului 
lucrului altuia ; ceeace se admite și cu privire la dispoziţiuni care 
menţionează numai că lucrul legat este al altuia fără a mai impune 
veri o sarcină legatarului : ce nu se poate decât presupune, se asi- 
gură |! Acest ultim rezultat însă ce se apropie de soluţiunea noastră 
tradiţională, pare a nu putea decurge dintr'un sistem care, ca cel 
al codului Napoleon, edictează nulitatea legatului lucrului altuia 
chiar şiiind lesialorul aceasta : cu toate că în împrejurarea men- 
tionărei de mai sus, lipseşte raţiunea anulărei : dificultatea de a se 
stabili acea stare de ştiinţă a testatorului. In orice caz, în sistemul 
nostru legislativ care admite validitatea legatului lucrului altuia : 
„Când lestalorele, ştiind a dal legat lucrul altuiu... , această stare 
de știință poate fi stabilită din orice împrejurări convingătoare în 
mod suficient, chiar în afară de testament, dovada incumbând 





1 io sensul '6.. Nap. şi c€ „Calim. $. 806. Comp.:-e.: Car. p. IV..G. 
IV. arț.-9. 
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bineînţeles interesatului : care e legatarul, contra celui obligat de: 
a plăti legatul. | | 

520. „...a da... lucrul... sau valoarea lui...” : după bunul său 
plac dar; bineînţeles, întrucât testatorul în libertatea sa de a dis- 
pune nu obligă pe grevat a da numai lucrul, sau în caz de imposi- 
bilitate de dobândire a acestuia numai valoarea lui : ca în sistemul 
tradiţional roman (v. Andr. Donici c. 38, art. 3). 

521. „Când testalorul neștiind...” : de oarece există cel puţin 
„dubiu : dacă ar îi legat acel lucru testatorul, ştiind că e străin. 

522. ,,...lucrul altuia...”...,,luerul sirăin...”: deci nu numai în. 
întreg, dar şi în părţi divize cu testatorul, când art. 906 şi 907 se 
vor aplică relativ la ele numai bineînţeles, întrucât în urma unei 
împărţeli lucrul, înaintea deschiderei succesiunii, nu va îi fost 
atribuit în întreg sau într'o parte altă diviză lestatorului sau co- 
proprietarului său, când art. 906 și 907 ori nu vor îi de loc aplica- . 
bile în consecinţă, ori se vor aplică întregului lucru sau părţei divize 
rezultând din împărţeală, rezultate care vor îi şi ale împărţelilor 
după moartea testatorului, fiind dat efectullor declarativ. Or, tot ce 
am spus, ede natură a se aplică veri căror alte drepturi reale decât 
al proprietăţii : laţă de aceasta : vocaţiune la tot. 

„„..„lucrul altuia...” : deeât testatorul : deci, ca al oricărei alte 
persoane, îie chiar al celui grevat cu plata legatului el însuş : ul- 
limă dispoziţiuneț însă inutilă, cel puţin prin ea însăş (comp. $ 
809 c. Calim.). Prin urmare, lucrul testatorului, oricui ar îi crezut. 
el că aparţine, nu atrage reglementările de faţă. 

„legatul este nul...": dar, în interesul grevatului cu el, 
numai, interpretându-se voinţa presupusă a testatorului. Intr'a- 
devăr se admite ratificarea lui prin predarea lucrului legat de cel 
în drept (v. Alexandrescu 1. cit. p. 563). 

523. b: In ceeace priveşte legatul lucrurilor nedeterminate, 
art. 908 dispune : „Când legatul dat este un lucru nedeterminat, în- 
sărcinalul cu legatul nu este obligat a da un lucru de calilalea cea mai 
bună, nu poale oferi însă nici lucrul cel mai rău. : temperare în 
profitul legatarului a $ 797 c. Calim. care dă alegere moșştenitoru- 
lui şi a dispoziţiunei art. 1027 în virtutea căruia : „Alegerea o are 
debitorul (în specie : grevatul de legat), dacă nu s'a acordat expres 
creditoruliuui.” grevat care ar fi interesat a ,,...0feri... lucrul cel 
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mai rău.” 1). După cum se vede, însă, legiuitorul nu merge cu fa- 
vorizarea legatarului nici până a impune grevatului: „....lucru de 
calitatea cea mai bună...", de unde rezultă că grevatul va aveă de 
oferit un lucru de calitate potrivită : cum este și majoritatea ori- 
căror lucruri în transacţiuni de obiceiu. | 
924. ,,...un lucru nedeteiminat...”: neapărat nu până în gradul 
de a înlătură orice interes al legatarului ca în cazul când s'ar fi legat 
“vegetale, animale, minerale : ceeace ar puteă însemnă: simple 
buruieni, insecte obișnuite, pietre din drum. Textul fiind însă de- 
rogator la regula art. 1027, deci de strictă interpretare, nu va fi 
însă aplicabil oridecâteori gradul determinărei ar trece peste 
acea înlăturare : precizând mai mult decât pentru atât: astiel 
dacă s'ar fi legat atâtea oi din cutare turmă, când grevatul va 
avea să aleagă conform art. 1027. Prin urmare, art. 908 nu este 
aplicabil decât legatelor de obiecte dimtr'un gen oarecare, putând 
folosi legatarului, însă lipsind o determinare de prisos : ca legatul 
unui bou, de atâtea litrii de petrol..., cum primele două condi- 
țiuni lipsind, instituţiunea e inutilă, iar ultima nefiind îndeplinită, 
e loc la aplicarea art. 1027. 

525. [1l. Dispoziţiuni arătând starea în care grevatul va avea de 
predai lucrul legat : şi anume atât în punctul de vedere materia! 
cât şi în acel al drepturilor. 

526. a: art. 903: „„Lucrul legat se va predă... în starea în eare 
se găsiă la moartea donatorelui.  (testator: neapărat): (comp. 
$ 801 c. Calim.), epocă până la care orice îmbunătăţiri sau strică- 
ciuni, pe acesta : proprietar, îl vor privi, el putând pe aceeaș cale 
şi revocă legatul său, iar numai de atunci încolo de când testa- 
mentui devine definitiv şi legaiarul la rându-i proprietar, îl vor 
privi pe acest legatar care, prin urmare, va aveă a suportă, iar nu 
grevatul : debitor rei certae : liberai, dela aceeaş epocă, și cazurile 
tortuite, după ce va [i obținut obiectul legat ameliorat sau dete- 
„riorat : aşă cum "1 lăsase testatorul : stări care într'atât îi vor pro- 
fită sau îl vor păgubi că nu €l ci erezii, continuatorii persoanei 
lui de cujus vor puteă ii urmăriţi de terţii ce vor îi îmbunătăţil 
şi urmări pe terţii ce vor fi deteriorat, în despăgubire. 


1) Soluţie de acord şi cu art. 983 care dispune : „Când este îndoială, conven- 
“țiunea se interpretă în favoarea celui ce se obligă“ : deci grevatul în specie. 


„G. C. Tabacovici.— Drept civil. 20 
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52%. b: art. 905 :,,Dacă, înaintea testamentului sau în urmă, 
lucrul legat a fost ipolecai pentru daloria succesiunii, sau chiar pen- 
lru altă datorie, sau supus dreptului de uzufruct, acela ce este dator 
a da legatul, nu este ţinut a liberă lucrul de uceastă sarcină 1)...” cum 
se presupune că testatorul care putea da mai puţin sau să nu dea 
deloc, va ti înţeles a dispune de bun așă ipotecat cum se află sau 
în starea în care fusese redus astfel 2) poate cu intenţie de revocare 
parţială din parte-i. Or, tocmai, fiind dată libertatea testatorului 
de a testă, textul încheie dispunând „,...atară numai dacă testato- 
rele l-a obligat expres (adică : pe greval) la aceasta.” : adică la li- 
berarea lucrului legat de sarcina ce-l ateetează, când neputându-se 
presupune decât că testatorul a voit ca cu orice preț valoarea de 
alectație să parvină legatarului, grevaiul va avea a i-o procură 
pe cale de echivalență huindu-i imposibil de a ajunge la dezatectarea 
prescrisă. 

528. „...pentru daloria suceesiunii, sau ...altă datorie... ”: când 
legatarul particular nefiind el însuș dator, nu el dar erezii, con- 
tinuatori la patrimoniu, sau acel terţiu datornie vor aveă de su- 
portat datoria, legatarul însă va puteă fi silit să plătească pentru 
a nu delăsă bunul ipolecat, bineînţeles însă că va avea dreptul 
în urmă a se întoarce pentru a îi despăgubit contra acelor erezi, 
datornici. 

529. „...a fost ipotecat... sau supus dreptului de uzuiruet...” : 
sau neapărat oricărui all drept ori sarcină, rațiunea fiind aceeaş. 

530. „....l-a obligat expres...” : de alitel în orice termeni ne- 
îndoelnici, o intenţie presupusă alta decât acea pe care se ba- 
zează soluţia art. 905 fiind exclusă. 


III. Dispoziţiuni indicând cuprinsul lucruiui legat : 


931. a: art. 903: „„Lucrul legal se va predă eu accesoriile ne- 
cesare...” : adică : întrebuințărei lui : asttel : dependențele, ateliere... 





1) Sistem al art. 1020 ce. Nap. reprodus, în contra soluţiunilor de tra: 
dițiune romană a vechei noastre legiuiri în virtutea căror eredele eră obligat 
a dezamanetă lucrul zălogit, a da preţul lucrului vândut (v. c. Car.p. IV, 
c. 4 art. 8.—C. Calim. $ 835). 

2) Ceeace e conform dispoziţiunii art. 903 şi de unde rezultă că nici răspun- 
dere pentru evicţiune nu e datorită legatarului. 
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«de case de locuit, de exploatări; felinarele unui automobil; ma- 
şinele, ustensilele aratorii, animalele de cultură de pe o moşie : ne- 
"mişcătoare prin destinaţie, etc. Dar aceeaș soluțiune se dă şi re- 
lativ la aecesorii incorporate solului; într'adevăr: „,Infrumuse- 
[ările şi eonstrueţiunile noui, făcule asupra fondului legal, fac parte 
dintr ânsul.”” (art. 904, alin. 11): costul lor neprivind pe legatar, 
dar incumbând succesiunii. Cât despre întrumuseţări ele se rea- 
lizează chiar în bunul înfrumusețat devenind calităţi ale lui. 

532. b : art. 904,al. [11 :,,... Asemenea fac parte din legat adau- 
sul ce testatorele a făcul unui loc închis întinzând îngrădirile sale. : 
deoarece o atare acţiune denotă în ochii legiuitorului o intenţie a 
testatorului în sensul soluţiei textului, intenţie care părând, cel 
puţin nesigură în acelaș sens : „„Când ce! ce a legal un imobil, a 
mărit în urmă acest imobil prin alte achiziţiuni...” (art. 904, al. I), 
acest text continuă : ,,...aceste achizițiuni, şi de ar fi alălurea cu 
imobilele, nu pot Îi socotite ca parte a legatului, de nu se face o nouă 
«lispozițiune pentru aceasta.” : soluţie a art. 1019 ce. Nap. contrarie 
celei de tradiție romană a vechei noastre legiuiri (v. c. Car.p. IV 
c., IV, art. 13. e. Calim, $'634). 

„.întinzând îngrădirile sale..." : orice altă intenţie liind ex- 
clusă în spre aceeaş soluţiune. 

„4 dal legat un imobil...” : neapărat însă că şi mai multe 
imobile, formând chiar un întreg, o universalitate : cum raţiunea 
este ac-eaş, bine înţeles, fiind vorba de legate particulare. 

333. „Secțiunea VII. — Despre executorii testamentari.” : 
adică ai testamentelor, și anume relativ la supravegherea execu- 
tării dispoziţiunilor acestora şi plata legatelor mobiliare ce conţin : 
măsuri care au părut necesare legiuitorului faţă de tendinţele ere- 
zilor de a nesocoti adesea ultimele voințe ale lui de cujus. Deaceea 
urinătoarea reglementare : | 


A : Legiuitorul autoriză : 


534. 1. art. 910:,, Testatorele poale numi unul sau mai mulţi 
„xecutori testamentari”, însărcinaţi cu misiunile sus enumărate, 
impuşi erezilor testamentari ca ab intestat, cari aceștia au a îi- 
griji ca dispoziţiunile testamentului lui de cujus să tie aduse la 


„ 
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îndeplinire. Or, lipsind încrederea în aceşti erezi, testatorul va îi... 


instituit pe: acei executori testamentari, cari dar nu vor iai N 


înlăturați de erezi. . +45) FR 


„„Lestatorele poale numi...” şi anume : pe crede de cuviinţă,. 


tie prin testamentul de a cărui execuţie e vorba, tie prin alt testament, 


dar numai prin testamenl : deci pentru după moartea lui : când: 


voinţa-i devenită definitivă numai prin acest eveniment, nu va 


mai puteă fi susţinută de el pentru a se puteă întâlni cu acea a exe- 
cutorului sau executorilor numiţi. Aceştia, însă, împuterhiciţi 


asttel prin autorizarea legii, vor aveă a execută în urma deschi-. 
derei succesiunii, misiunea de încredere, deci, în principiu, gratuită!) 


de care sunt însărcinaţi dacă nu preferă a o reiuză după cum 
poate face orice împuternicit ?). Se înţelege dar că : ,,Chelluelile 


jăcule de executorele testamentar pentru punerea peceților, pentru în--. 


ventar, pentru socoleli şi alie cheltueli relative la! “funcțiunile! sale 
sunt în sarcina succesiunii... (art.*919). | 


33%. Observaţiune : Execuţia testamentară constituind, după. 


cum se vede, o împuternicire prin testament : pentru după moartea 


mandantului : când voinţa lui nu se mai poate uni cu â executorului. 


pentru a formă mandatul obişnuit ; astfel că acesta s'ar sfârşi prin 
evenimentul dela care execuţia testamentară purcede, ne allăm 
în prezenţa unei instituțiuni cu totul excepționale: şi aceasta cu 


scopul de a se realză voinţa unui om (testatorul) la o epocă la care 
nu mai există, în spre strâmtorarea principiului hberei desiăşurări. 


individuale în persoana continuatorilor testatorului. Apare, dar, 


lămurit că întreaga această instituţiune este vinculată împrejurul | 
dispoziţiunilor reglementare ce o creează și în alară de.care îi hp= 
seşte orice sprijin : consideraţiuni care ne vor conduce în dea- 
lungul tutulor cercetărilor noastre asupra materiei: în spre scopul 


ce se urmăreşte. 
536. 1[. Art. 9I1:,,E1 (adică: testatorele) poate să le deă 
(adică : executorilor testamentari) de drept, în posesiune, toată sau 


parle numai din averea Sa nad ulă; pentru un timp care nu va trece 


peste un an dela moartea sa. : posesiune graţie căreia executorii 


1) Nimic neîmpedecând însă a li se asigură un salariu. 
2) Latitudine ce li se recunoaşte chiar în urma unei acceptări sub re- 


zerva consecinţelor acestui act (despăgubire, perdere de beneficii) ce vor avea. 


de suportat. 
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testamentari vor puteă aduce la realizare plata legatelor mobiliare 
„ce le incumbă, așă că nu vor îi reduși la simplul rol de supra- 
“veghetori ai dispoziţiunilor testatorului. Cum însă această confe- 
rire de posesiune n'are alt scop decât a asigură drepturile legata- 
rilor pe când împiedecă pe erezii proprietari de a-şi exercită pe ale 
lor asupra bunurilor succesorale ce le revin, art. 912 continuă: 
„„Eredele poale să-i scoață (adică : pe executorii testamentari puși 
în posesie) din posesiune, oferindu-le sume îndestulătoare penlru 
plata legatelor de lucruri mobile, sau justificând că a plătit aceste 
legaturi. : când legatarii nu mai au nevoie de veri o asigurare 
pentru plata legatelor constituite în profitul lor. 

537. „„..poate să le deă...”: dacă crede de cuviinţă. Greu însă 
se poate înţelege că testatorul numind executori testamentari : 
„deci supraveghetori ai executării dispoziţiunilor sale testamentare, 
să nu creadă de cuviinţă a se asigură pe cât posibil și plata legate- 
lor : deci în sensul acelei puneri în posesiuni, măsură care dar ar 
păreă să trebuiască a Îi subînţeleasă, executori testamentari fiind 
numiţi. In orice caz, nu aceasta e soluția legiuitorului nostru care 
poate s'a gândit la drepturile erezilor. 

538. „...de drept..”: deci nu în virtutea singurului efect al 
legii, cum posesiunea de care e vorba trebue să fie acordată de 
testator executorilor testamentari, dar : fără ca aceştia să aibă 
nevoie să o ceară dela cineva, putând dar, prin propriile lor mij- 
loace, să ia în posesiunea acordată lor bunurile la care aceasta se 
releră. | 

539. „...în posesiune...”: adică în spre posibilitatea numai 
a îndeplinirei complecte a misiunii lor şi anume pentru a fi în mă- 
sură să plătească legaturile de mişcătoare") obiecte care altfel ar 
puteă să fie înlăturate de erezi. Intr'adevăr, în limitele acestei ne- 
„cesităţi, executorii testamentari tot pentru cei în drept posed : cari, 
de altfel pot îi ei înşişi în acelaș timp sezisaţi. 

540. „..toată sau parte numai din averea sa mobilă..””: după 
cum necesitatea plăței legatelor mobiliare cere. Averea imobi- 
liară, nesusceptibilă de aceleași sustrageri, nu poate dar, fiind 
dată natura vinculată (no. 535) a execuţiei testamentare, să fie 


1) Sfârşit în spre care se admite că e în drept a desfăşură o activitate 
foarte întinsă, ca: a urmări pe datornicii succesiunii, a încasă orice sume da- 
torite ei, a îndeplini diverse acte de lichidaţiune. | 
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dată de testator în posesiunea execulorilor testamentari. Veni- 
turile nemişcătoarelor însă : mobile, intră în formula de faţă ca 
orice produse mobiliare, bineînţeles numai întrucât constituiese 
acea avere ,,...mobuă...' a testatorului la epoca morţei lui, deci: 
vor Îi ajuns la scadenţă la această epocă. Aceeaş soluție impu- 
nându-se şi la iructe relativ la perceperea lor. 

541. „,...un an dela moarlea testatorului...”” : spaţiu de timp 
care a părut sulicient legiuitorului pentru îndeplinirea de către 
“executorul testamentar a sarcinei de plată a legatelor mobiliare, 
graţie posesiunii averei mișcătoare sau unei părţi a ei. Pare dar 
raţional că, cu începutul acestei posesiuni numai să înceapă a curge 
și termenul de faţă, oridecâteori acel început are loc după moartea 
testalorului: de când, de cele mai multe ori executorul, într adevăr 
va posedă. Dar dacă în afară de acest temperament raţional, pre- 
zentul termen, referitor la o instiluţiune cu totul derogatorie (no. 
539), pare a nu putea li prelungită, cred că şi aceasta este de rea- 
lizat de acord cu erezii cari nu se pot împiedecă de a tinde în spre 
executarea dispoziţiunilor testamentare de care sunt ţinuţi în 
primul rând (v. no. 934). In orice caz, o scurtare a aceluiaș termen 
de către teslator care, în libertatea-i de a dispune putea să nu 
contere de loc posesiunea în chestiune, arti cu siguranţă valabilă. 
De altfel se poate înţelege că un termen mai scurt este îndesiu- 
lător, așă că să nu tie nevoie a strâmtoră în mod inutil drepturile 
erezilor. | 


bi 


„...Oferindu-le sume... : bineînţeles: în mod efectiv, cum 
alilel legatarii ar ti lipsiţi faţă de erezi de o garanţie menită a îu- 
locui în mânele executorilor testamentari posesiunea din care, este 
vorba, ca ei să lie scoşi. 

„„..îndestulătoare..." : după cum se va apreciă. 


B : Legiuitorul lixează condiţiile de capacitate a executorilor 
țestamentari a căror numire a autorizat, continuând : 


542. 1. Art. 913: „Acela ce nu se poale obligă nu poate [i nici 
executor lestamentar').” : cum încăca atare îi incumbă obligaţiuni, 


1) Deci: oricine se poate obligă, poate fi executor testamentar, argument 
a contrario solid cum își găseşte sprijin în principiul capacităţii generale, 
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și acestea : de o excepţională seriozitate, a căror executare e impusă 
altora decăl cel ce împulerniceşte şi anume erezilor : în spre strâm- 
lorarea drepturilor lor. Atâtea consideraţiuni care justifică pre- 
zenta condiţie de capacitate, fiind vorba de execuţiunea testamen- 
tară, pe când în materie de mandat unde cel ce împuterniceşte va 
trage consecinţele şi poate revocă, se autoriză şi numirea de man- 
datari incapabili (art. 1553, 1538) 1). Deaceea : 

543. a: art. 914. „„Femeia măritată nu poate [i execuloare les- 
tamentară, decăt cu consimţimântul bărbatului.” : cum acesta fiind 
adesea uzulructuar de bunuri aparţinând femeiei, numai : și el de 
acord, aceasta se poate îndatoră asupra întregului patrimoniu. 
Şi, întradevăr, textul continuă : „„Dacă ea (femeia) este separată 
de bunuri (regim de drepi comun la noi), sau prin contraclul de 
marilagiu, sau prin sentință judecătorească, va puleă deveni exe- 
culoare teslamentară, cu consimţimântul bărbatului sau eu autori- 
zaţiunea justiţiei în caz de refuz din parle-i.” : căci şi această au- 
torizare o va tace aptă în specie de a se obligă asupra întregului 
ei patrimoniu, bărbatul neavând sau ne mai având veri-un drepl 
de uzutruct asupra bunurilor femeiei pentru ca în spre acel sfârşit 
să fie necesară intervenţia lui. Este adevărat, sub orice regim se 
pol găsi bunuri de ale temeiei libere de uzulruetul bărbatului, cum 
însă legiuitorul cere, pentru ca femeia să poate fi executoare tes- 
tamentară, capacitatea ei de a se îndatoră asupra întreg patri- 
moniul : nedezmembrat, autorizarea justiţiei n ar îi suficientă 
sub orice regim decât când acele bunuri libere ar constitui în- 
lreaga avere a lemeiei: ca de ex. sub regimul dotal: fără dotă, 
când tot avutul femeiei e paraternal: deci nesupus uzuiructului 
bărbătesc. In rezumat : pentru ca femeia măritată să poată fi în 
mod valabil numită executoare testamentară, se cere condiţia de 
capacitate ordinară impusă ei pentru a se obligă şi anume : abi- 
litarea ei de bărbat sau de justiţie (consecinţă a art. 913), însă cu 
particularitatea necesităţii intervenţiei bărbatului (intervenţie 
totdeauna suficientă) oridecâteori acesta este uzulructuar de 
bunuri ale femeiei: cum femeia trebue să lie aptă a se îndatoră pe 


1) Din această fixare a condiţiunilor de capacitate se poate conchide la 
răspunderea executorilor, care în lipsa unor dispoziţiuni particulare, este acea 
a dreptului comun. Intr'adevăr, în curând vom stabili că executorii testa- 
mentari au a da seamă de gestiunea lor. 
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întreg patrimoniul ei nedezmembrat. Maie nevoie de observat că 
femeia majoră nemăritată, capabilă de a se obligă (comp. art. 913), 
va fi aptă, independent de orice abilitare, ca şi un bărbat, a Îi nu- 
mită şi executoare testamentară ? 

544. b: art. 915. ,„Minorele nu poale fi executor testamentar, 
chiar cu autorizaţiunea lulorelui sau curatorelui."”. Intr'adevăr, de 
astădată e vorba de un incapabil considerat ca lipsit de-o matu- 
ritate suficientă, măsurile de protecţie organizate în favoarea lui 
neavând ca scop decât a împiedecă excluderea sa şi a patrimoniului 
ce-l aparține din domeniul transacţiunilor. De altfel, minorul, cel 
puţin neemancipat, e reprezentat în îndeplinirea actelor sale civile, 
aşă că în principiu nu poate îi vorba de o intervenţie a lui auto- 
rizată sub sistemul nostru legislativ. | 

545. „...nu poate [i...”?: ceeace nu împiedecă numirea minori- 
lor și a femeiei măritate fără autorizaţiune ca executori testamentari 
putând funcţionă valabil, cei dintâiu fiind deveniți majori, lemeia : 
liberă de legătârile căsătoreşti (de ex. în caz de moarte a bărbatului, 
despărţeiie), la epoca morţei testatorului. Deasemenea autorizarea 
Justiţiei va îi suticientă femeiei măritate separate de bunuri la 
aceeaş epocă, chiar dacă în momentul nominaţiunei ei ca execu- 
toare testamentară bărbatul ei eră uzutructuar de bunuri ale ei. 

„„..autorizațiunea tutorelui...” ; ca şi cum tutorele : repre- 
zentant, ar autoriză vreodată. 

„...Sau curatorelui..."": pe care neavându-l decât minorul eman- 
cipat, textul de faţă se aplică și acestuia ca și interzişilor 
(arg. art. 454). | 


C: Legiuitorul organizează situaţia juridică, rolul executorilor 
testamentari, precum fixează și întinderea puterei lor statuând : 


546. 1. „Execulorii testameniari vor cere punerea peceților, dacă. 
suni şi erezi minori, interzişi sau absenţi”! (art. 916, al. 1) (v. art. 654 
urm. pr. civ.), măsură care are de scop a împiedecă. sustrageri de 
valori nu numai de către erezi, dar de oricine : chiar de executorii 
testamentari, fie în paguba celor dintâiu ori în spre împiedecarea 
executării testamentului, a plăţii legatelor. 

54%. II. „Ei (executorii testamentari) vor stărui a se face in- 
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ventariul bunurilor succesiunii în prezenţa eredelui prezumtiv, sau 
în lipsă-i după ce i s'au făcut chemările legiuite” (art. 916, al. II) : 
măsură care are de scop fixarea unor valori aparţinând erezilor, 
legatele fiind plătite : totul, deci, în spre asigurarea legatarilor ca 
acelor erezi. După cum se vede această măsură se impune, faţă 
„de orice erede, iar nu numai de cei enumăraţi în precedentul ali- 
 niat, ca acea măsură. 

„„E xecutorii testamentari...” „„Ei.,.": deci : sezisaţi ca nesezisaţi, 
legiuitorul nedistingând. 

„,..:Vor cere... vor stărui...”” : deci în mod obligatoriu, şi se ad- 
mite : fără scutire posibilă din partea testatorului chiar (v. no. 535). 

„absenţi... : în sensul de neprezenţi. 

548. III. „Ei vor cere vinderea mişcătoarelor în lipsă de sumă 
“îndestulăloare pentru piata legaturilor.” (art. 916, al. III), măsură 
impusă în spre acest stârşit executorilor testamentari ţinuţi întrun 
prim rând a plăti legatele mobiliare, cu toate că ei, ca pentru a 
puteă înstrăină cineva în mod normal, nu sunt proprietari ai bu- 
nurilor se sunt obligaţi a vinde. Această consideraţie, într adevăr, 
pare a cere consimţimântul la vânzare alerezilor : proprietari, până 
la o procedare silită faţă de ei. De altfel, aceştia pot avea interes 
ca anumite bunuri să se vânză, sau unele înaintea altora. 

„„...Vor cere vinderea..." : deci în mod obligatoriu şi în justiţie 
în spre asigurarea drepturilor erezilor. 

549. „,...mișcătoarelor...” : dar nici într'un caz a nemişcătoa- 
relor care nu vor putea fi vândute decât în mod normal de erezi 
proprietarii lor şi prin urmare, chiar când tesiatorul ar îi dispus 
alitel, căci dacă acesta are libera dispunere prin testament asupra 
bunurilor sale, a face ca altul decât proprietarulsă poată înstrăină, 
înseamnă altceva adică : a aduce la realizare o stare anormală, 
pentru după moarte, de când orice rezultat al voinţei lui de cujus 
trebue să-şi găsească un sprijin în lege ca : textul de faţă relativ 
la mişcătoare. 

550. ,,...de sumă îndestulătoare...” : fiind vorba de legaturi 
de bani, cum cele de anumite obiecte mobiliare se vor achită prin 
remiterea acelor obiecte!). Cât despre achitarea legatelor imobi- 


1) Comp. ap. Buc. s. I, no. 22/98, Dr. no. 77/95. 


314 - Prime elemente de drept civil 





e 
liare, ea nu priveşte pe executorii testamentari cari nu pot aveă 
decât sezina mobilelor. 

551. „,...plata legaturiior.” : care deşi realizează predarea lor, 
va aveă însă nevole de a fi precedată de punerea în posesie contir- 
matorie a art. 9899, al. II. Dealtfel, executorii testamentari au a 
plăti legaturile a căror achitare le meumbă, contradictoriu cu erezii 
interesaţi 1). 

552. 1V.,,Ei vor îngriji ca testamentele să se execute şi în caz 
de contestaţiune asupra execuțiunii, ei pot să intervină ca să sus- 
țină validitatea lor." (art. 916, al. IV): tuneţiuni care cu plata 
legatelor complectează misiunea executorilor testamentari (Y. 
IL 0. 2099), 

353. „Ei vor îngriţi ?)...””: deci nu numai supraveghiă, dar ehiar 
îndeplini acte în PAS executarea ultimelor voințe ale lui de cujus : 
neapărat întrucât n'ar Îi împedecaţi la aceasta de sezina pe care 
n ar avea-o : când n'ar puteă decât supraveghiă. 

„ca lestamenlele să se execute..." : prin urmare nu numai în 
profiiul legatarilor cari pot singuri reclamă, dar şi al testatorului, 
ca relativ la : soarta rămășițelor lui pământești, actelor, cores- 
pondenţei sale, cu privire la perpetuarea memoriei lui, la înde- 
plinirea de datorii religioase de mântuire a sufletului său, etc: 

„„„„baliditatea lor... : ca a diverselor dispoziţiuni ce cuprind. 

554. V. „Ei sunt datori... a da socoteală despre gestiunea lor.” 
(art. 916, al. 1V), ca orice administratori ai bunurilor altora : dar 
încă : fără a putea hi dispensaţi de această îndatorire nici chiar de 
Lestatore și anume: tot pentru motivele expuse sub no. 549, totul : 

„după trecerea de un an dela moartea testatorului...” : termen 
maxim al duratei sezinei lor (v. no. 941). 

»d d. VE. Art. 917. „„Dreptul executorului testamentar nu ile 
la erezii săi. : ceeace înseamnă că ia sfârșit prin moartea acestuia : 
deci funcţia sa, adică : execuţia testamentară : făcută intuitu per- 
sonae, pe când ştim că ea începe cu moartea testatorului mandant 





1) Cât despre plata celorlalte datorii ale succesiunii, ea nefiind pusă în sar- 
cina executorilor testamentari, nu priveşte pe aceştia chiar dacă testatorul le-ar 
fi impus-o: ceeace consideraţiunile de sub no. 549 l-ar împiedecă de a face în 
mod valabil. 

2) Acţiune care coprinde şi orice alte măsuri conservatoare decât acelea 
ale alin. în spre reducerea naturei vinculate a execuţiei testamentare . 
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(v. no. 535). lată ce dispune legiuitorul cu privire la întinderea 
puterilor executorilor testamentari relativ la durata lor. "). 

556. VII. Tot cu privire la întinderea puterilor executorului 
testamentar, de astădată însă relativ la această stare faţă de alți 
atare împuterniciţi, art. 918, al. Istatuează : „„Dacă sunt mai mulți 
execulori leslamenlari cari au primit această sarcină, unul singur 
va putea lucră în lipsă-le.” : în spre asigurarea pe cât posibil a în- 
deplinirei misiunii execuţiei testamentare, bineînţeles întrucât ro- 
Iuri deosebite nu vor fi fost prescrise diverșilor executori testamen- 
tari când liecare din ei nu se va puteă amestecă în rolul oricărui 
altul, chiar în caz de lipsă a lui. 

dă. VIII. In fine, în vederea stărei de obligaţi a executorilor 
testamentari, ei luind mai mulţi la număr, şi anume : în spre asi- 
gurarea erezilor, art. 918 într'un al. Il continuă : „Ei (adică : exe- 
cutorii lestamentari) vor Îi responsabili solidar de a da socoleală 
de mişcătoarele ce li s'au încredințat, afară numai dacă lesiatorele a 
despărţit juncțiunile lor şi dacă fiecare din ei s'a mărginil în ceeace 
i sa încredințat.” : ultimă ipoteză în care liecare din executorii 
testamentari nu poate fi tras la răspundere, contorm nature: lu- 
crurilor, decât până în măsura atribuţiilor sale care îi sunt proprii, 
iar nu: pentru tot potrivit siguranţei: solidaritatea stabilită de 
acelaş text. 

558. „Secțiunea VIII. Despre revoeaţiunea testamentelor și 
despre caducitatea lor." : ambele cauze de nimicire a testamentelor 
însă independente de formațiunea lor, spre deosebire de cauza ce 
dărâmare : nulitate : bazată pe o iormaţiune delectuoasă. | 

559. A : „„Despre revoeaţiunea testamentelor.” : adică : acea 
cauză a nimicirei lor în mod independent de o lormaţiune detec- 
tuoasă, emanând dela voința lestalorului : tie că acesta el însuş o 
îndeplie ște, ori alţi după moartea lui. 

56V. 1. Despre revocațiunea testamentelor îndeplinită de tes- 
lalor : acţiune de nimicire de esenţa testamentelor : acestea ne- 
devenind definitive decât prin moartea testatorului ; revocare dar 





1) Execuţia testamentară mai putând luă sfârşit ca orice mandat nu nu- 
mai prin menţionata renunțare (no. 534), dar încă în mod normal prin în- 
deplinirea misiunii în care consistă şi pe calea extraordinără de  destituţie 
legală -a art. 385. 
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pe care testatorul n'ar puteă să o înlăture în mod eficace. lată 
acum diverse moduri de revocare a testamentelor de către tes- 
lator : | 

a: art. 920. ,„,Un testament nu poate fi revocat, în tol sau în 
parte, decăt sau printr un aet legalizat de tribunalul competent, care 
act va coprinde mutarea voinţei testatorului, sau prin un testament 
posterior.” (Cas. s. I, dec., 259 din 8 lunie 1901, B. p. 948). 

561. „...decât...”: neapărat fiind vorba de un act care ,,...vă 
coprinde mutarea voinţei testatorului...” : revocațiune expressis 
verbis : pe care singură o reglementează textul de față. Intrade- 
văr, în mod tacit, testamentul se poate revocă nu numai prin altul 
posterior, după cum vom vedeă, dar și în alte moduri. | 

562. „...printr'un act legalizat...” : adică : autentificat ,,...de 
lribunalul compelinte...” : conform regulelor autentificării acte- 
lor), ,...care act va coprinde mutarea voinţei testatorului...” : deci. 
și în ceeace priveşte o revocațiune de testament de înlăturat la 
rându-i, legiuitorul nedistingând, când testamentul revocat va 
recăpătă vigoare : cel puţin în caz de o atare intenţie nedubioasă 
a testatorului, ce s'ar puteă dovedi. De alitel, un asemenea act de - 
revocare sau înlăturare, deşi nu e testament, realizează o schim- 
bare în distribuţia bunurilor : stare echivalând cu rezultatul unei 
dispuneri. £ hi 

563. „...prin un testament posterior...”: neapărat : tot coprin- 
zând ,,...multarea voinţei testatorului...” ?) : adică revocând în mod 
expres, cum de revocarea tacită prin testament se ocupă art. 921, 
922. Orice tesiament posterior, dar, sub semnătură privată ca 
autentic sau mistic ori privilegiat şi chiar conţinând numai revo- 
carea (care de altiel, atrage rezultatul unei dispuneri de bunuri : 
condiţie esențială a testamentului), are virtutea de a revocă în 
mod expres orice alt testament anterior sub oricare din preceden- 
tele forme ar fi fost făcut (v. trib. Dolj, s. II, sent. 358/9%, Dr. 
13/96). Se înţelege însă că pentru a atrage revocarea, testamentul 
posterior trebue să fi fost încheiat în mod valabil: cel puţin ca 
act autentic numai, sa admis, fiind vorba de un testament au- 
tentie nul ca atare. Dispunerile de bunuri însă ale acestuia căzând, 





1) V. însă ap. Craiova, s. 1], dec. 26 Noemv. 1898, Dr. no. 84/98. 
2) Deci şi relativ la o revocaţiune de înlăturat. (Comp.. no. 562).- 
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revocarea ar duce la un rezultat nevoit de testator. (V. ap. laşi, 
s. II, no. 167/1894, Dr. no. 18/95). 

564. Observaţiune : Actul autentic și testamentul posterior 
fiind singurele torme de revocare expresă a testamentelor (arg. cuv. 
ss decăâl;.." :) constituese solemnităţi fără de care prin urmare 
o asemenea revocare căreia : forma dal esse rei, ar îi inexistentă. 
Astiel o voinţă în mod oricât de elar exprimată, dar verbal numai 
sau înscris chiar, însă nedatată sau nesubscrisă, ori nescrisă în întreg 
de testator pentru a constitui un testament olograf. 

965 b: art. 921 ,, Testamentul posterior nu revocă anume pe cel 
anterior, nu desființează din acesta decâl numai acele dispozițiuni 
„care sunt necompatibile sau conlrarie cu acelea ale testamentului 
posterior.” : neapărat întrucât nu revoacă în mod expres (v. no. 
563) pe acela, ceeace denotă că textul de faţă reglementează în 
sensul unei revocări tacile, rezultând din testamentul posterior care 
întrucât incompatibil cu cel anterior, nu poate purcede decât 
dinir'o voinţă neexprimată a testatorului de a revocă acel testa- 
ment într'atât. In adevăr, ambele testamente neputându-se aplică 
în acelaş timp în dispoziţiunile lor incompatibile, testatorul nu 
poate (i presupus decât că a înţeles să înlocuiască pe cele ale tes- 
tamentului anterior prin dispoziţiunile celui posterior luate în 
urma unei schimbări de voinţă. Şi această intenţie de revocare 
este până într'atât luată în seamă de legiuitor, că el o consideră ca 
menţinându-se chiar în cazuri când testamentul revocator ar 
produce nici un efect ca atare, soluţie a art. 922 care dispune : ,, he- 
vocațiunea făcută prin testamentul posterior va avea toată validitalea 
ei, eu toate că acest act a rămas fără elject, din cauza necapacității 
eredelui sau a legularului, sau din cauză că aceştia nu au voit a priini 
ereditatea...” : bineînţeles dacă testatorul n'a manifestat o voință 
“contrarie celei presupuse, adică : făcând să depindă acea revocare 
de eficacitatea testamentului revocator. Şi totuș pare riscat a se 
afirmă că în majoritatea cazurilor prezumpţia art. 922 este con- 
formă realităţii. In orice caz ea, juris et de jure (art. 1202, al 11), 
va servi a înlătură cercetări minuţioase în justiţie asupra intenției 
testatorului. | | 

5606. „decât numai acele dispozițiuni... necompatibile sau 
contrarii...” : dispoziţiunile conciliabile având dar a coexistă : deci 
oricât de multe testamente succesive întrucât sar compiectă în 
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mod reciproc, bineînţeles neputându-se dovedi veri o intenţie a 
lestatorului în sensul unei incompatibilităţi. 

„,..„necompatibile...” 1. Cu desăvârşire ca : legatul unei dez- 
membrări după acel al vocaţiunii la tot a aceluiaș obiect; acelaș 
legat cu modalitate urmând celui curat și simplu. 2. Sau în mod 
posibil numai şi anume îiind dată voinţa de cercetat, a testatoru- 
lui : ca legaturi succesive ale aceloraș obiecte în profilul unor di- 
ferite persoane : intenţia testatorului putând fi excluderea lega- 
tarilor anteriori sau existența de colegatari. 

„contrarie... : expresie echivalând cu necompatibile, deci 
inutilă. | 
567. „,...a rămas fără efect...” : adică devenind caduc după . 
cum explică legiuitorul prin exemplele ce urmează (v. art. 928, 
comp. no. 998): enumărare, dar, exempli grația, iar nu limitativă. 
Dacă, prin urmare, art. 922 : derogatoriu, deci de strictă interpre- 
lare, nu e de natură a se aplică în caz de inelicacitate a testamentu- 
lui posterior din cauză de nulitate sau emanând dela testator, el pare, 
hind dată intenţia legiuitorului, aplicabil şi altor cazuri de cadu- 
citate decât cele ce enumără (v. art. 924 urm.). 

968 c: art. 993. „Orice înstrăinare a obiectului legatului, 
jăculă, cu orice mod sau condițiune, revoacă legatul pentru tot ee 
sa înstrăinat... : revocare tacită rezultând de astădată din în- 
străinarea incompatibilă cu legalul : aşă că acea nu se poate explică 
decât prin intenţiunea testatorului de a revocă legatul înstrăinând. 
ŞI iarăş. această intenţie de revocare este până într'atât luată în 
seamă de legiuitor, că el o consideră ca menţinându-se chiar în 
ipoteze în care înstrăinarea n'ar corespunde unei stări incompali- 
bile cu legatul, soluție a aceluiaş art. 923 care continuă : „,...chiar 
când înslrăinarea va fi nulă, sau când obiectul legat va [i reintral 
in starea lesiatorului...” : cazuri în care totuş înstrăinarea în ches- 
iiune e revoratorie, cu toate că ineficacitatea ei sau aflarea obiec- 
lului legat în patrimoniul testatorului înlătură orice situaţiune, 
excluzând posibilitatea de realizare a legatului!). Dar nici prezump- 
ţia textului de faţă nu e infailibilă, precum nici acea incompati- 
bilitate a înstrămării cu legatul, desăvârşită, în urma acesteia 


! 





1) Cas. s. Î, 255, 14  lunie 1697, Buc. âp. 847.—Comp- p. laşi, 5. ||. 
dee. 6/905 C. jud. 81/90ă. 
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putând fi vorba de acelaş legat al valoarei lucrului înstrăinat. In 
orice caz prezumpţia art. 923, juris et de jure (art. 1202, al 11), va 
servi a înlătură cercetări minuţioase în justiţie asupra intenţiei 
testatorului, deci nenumărate procese cum au avut loc în ţările de 
drept roman unde aceeaş prezumție se putea răsturnă prin proba 
contrarie. De altiel, soluţia codului actual este aceea a vechei 
noastre legiuiri (v. €. Car. p. 1V., cap. 4, art. 15. e. Calim., $907). 

569. „Orice înstrăinare...") : deci nu numai gratuită, dar și 
oneroasă cu toate că în această ipoteză s'ar puteă înţelege că tes- 
latorul a voit a menţine legatul asupra contra-echivalentului 
lucrului înstrăinat, intrat în patrimoniul său. Aceeaș soluțiune 
dar în orice valoare ar consistă acel contra-echivalent, deci în veri- 
ce alt obiect ca în bani. 

510. „,...a obicetului... : desigur delerminat în identitatea lui, 
cum lipsind o asemenea împrejurare, o însirăinare chiar a unui 
obiect de acelaş fel lasă loc legatului asupra altui obiect al aceleaşi 
specil. | 
„legatului...'” : bineînţeles particular cum înstrăinarea a ori- 
căror valori n ar împiedecă : vocaţiunile legatarilor universal şi 
cu titlu universal. 

571... făcută...” : neapărat chiar în profitul legatarului 
(comp. hot. ap. cit.), dar numai de testator, cum e vorba de o revo- 
„care adusă de acesta la îndeplinire : »deci de lestator cu această 
intenţiune şi. desigur astfel și de mandatarul său. Lipsind o ase- 
menea intenție, prin urmare, înstrăinarea nu va atrage revocarea 
legatului ; aşă cânde îndeplinită de reprezentantul său legal, tără 
știrea sa, sau când e impusă testatorului fiind silită : ipoteze însă în 
care legatul va îi caduc (art. 927). 

572. „...cuorice mod sau condiţiune...” : suspensivă, se pare, 
legiuitorul nedistingând, ca rezolutorie : cum e în caz de vindere 
cu pact de răscumpărare ! Se poate însă admite că a fost înstrăi- 
mare cât timp aceasta e suspendată printr'o condiţiune neînde- 
plinită sau în urma ştergerei sale, fiind dat efectul retroactiv al 
condiţiei rezolutorii îndeplinite ? Ori cum ar îi, în acest caz revo- 
carea se va fi operat înaintea acelei ştergeri | 


1) Neapărat între vii, cum de singura înstrăinare pentru după moarte 
permisă în sistemul nostru legislativ.; testamentul, s'a ocupat art. precedente. 
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513. „,...pentru lot ce s'a înstrăinat...” : legatul va fi dar re- 


vocat în mod parţial în caz de înstrăinare parţială, şi anume până 
în măsura acesteia : așă în caz de dezmembrare a proprietăţii lu- 
crului legat sau de constituire de coproprietate asupra lui. 
34. „va fi nulă...”: oricare ar îi nulitatea și chiar în caz de 
inexistenţă cât timp însă se poate vorbi de o intenţie de revocare : 
voinţă, iar nu înstrăinarea, ce revocă : aşă că o asemenea voinţă 


violentată, întunecată, e de natură a împiedecă revocarea, oricare 


ar fi soarta înstrăinărel. j 

,;...Da [i reintrat în starea leslatorului...! 
în urma unei dobândiri independente de înstrăinarea revocatorie : 
dar chiar hiind vorba de o atare achiziţie consecinţă a soartei în- 
străinărel ca în caz de rezoluţie, anulare a acesteia : împrejurări 
care, după cum ştim, nu împiedecă revocarea. 


Li 


99. d: In tine, revocare tacită a testamentului de către tes= 


lator ar mai putea rezultă din distrugerea cu intenție - de revo- 
care din parte-i a obiectului legat acesta fiind cert!) saua testa- 
mentului : așă în caz de deteriorare cu desăvârşire a acelui obieci 
iuându-i se orice valoare, de sfărâmare, rupere, ardere a lui, pre- 
cum şi actului sub semnătură privată constatând un testament 
olograt sau a plicului ori sigiliilor acoperind un testament mistic, 
lapte care ind îndeplinite de orice altă persoană sau rezultând 
dintr'un caz fortuit, legatul ar deveni caduc în ipoteza distrugerei 
obiectului (art. '927), iar testamentul lipsit numai de actul său 
doveditor în caz de distrugere a lui”). Cât în ceeace priveşte ase= 
menea distrugeri parţiale, ele vor aveă în măsura distrugere ace- 
leaşi efecte : astiel că legatul va purtă asupra unui lucru deie- 
riorat, micşorat în valoare, sau. numai dispoziţiunile şterse de tes- 
lator vor fi revocate, bineînţeles întrucât partea suprimată n'ar 
constitui un element esențial ca : iscălitura testatorului, data în- 
run testament olograi, actul de subscripţie într un testament 
mistic : când întreg testamentul ar îi în joc. n 

5 76. Observaţiune : Revocări tacite ale testamentelor putân- 
dt ea ep tt șI ri 


1) Imtr'adevăr, relativ la o specie distrugerea n'ar avea aceeaş semniii- 


care cum „genera nunquam pereunt“. 

2) De unde necesitate de ase recurge la mijloacele de dovadă ale drep- 
tului comun cum testamentul va fi existat actul presupunându-se interveni! 
sub una din formele care-i sunt esențiale. : 


: și aceasta nu numai 
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du-se produce pe o scară atât de întinsă, cu atât mai mult solem-= 
nitatea cerută revocărei exprese (v. no. 564), apare ca un contrast 
ce nu se poate justifică. Nu trebueşte însă scăpat din vedere că re- 
vocarea tesiamentelor atrage o dispunere de bunuri pentru după 
moarte, rezultat în spre care o voinţă exprimată are neapărat ne- 
voie de anumite forme și anume de acea a testamentelor (v. art. 
898 urm.) cu ce pare în concordanţă și sistemul care cere şi revo- 
cării exprese formele semnalate. 

5%. II. Despre revocaţiunea testamentelor realizată după 
moartea testatorului : şi anume pentru neîndeplinirea condițiuni- 
lor legatului de legatar sau o deosebită purtare rea a acestuia : 
când neputându-se presupune că testatorul ar fi persistat în sen- 
timentele sale de liberalitate faţă de legatar, tot din voinţa. testa- 
torului purcede revocarea, dar are a îi cerută în justiţie de alte 
persoane interesate, nefiind de natură a se realiză decât în urma 
unei pronunțţări a autorităţii judecătorești. Intr'adevăr, art. 930 
dispune : „Aceleaşi cauze care după art. 830, şi după cele dintăiu 
două dispoziţiuni ale art. 831 autoriză cererea de revocaţiune a do- 
națiunilor între vii, vor [i primite şi la cererea revocaţiunii dispozi- 
[iunilor testamentare” : or, acele cauze sunt : neîndeplinirea con- 
diţiunilor și ingratitudinea rezultând din atentatul la vieaţa do- 
natorelui şi delicte, cruzimi sau injurii grave, toate îndeplinite de 
donatar în dauna dăruitorului : în specie, de legatarul nedemn îm- 
potriva testatorului 1), cauze de revocare la care art. 931 adaugă 
una potrivită materiei de ingratitudine și anume : injuria gravă 
făcută memoriei testatorului, statuând : ,„,„Dacă cererea de revoca- 
[iune este înlemeială pe o injurie gravă, făcută memoriei testatorului, 
acțiunea va irebui să fie intentată în curs de un an din ziua delic- 
tului.” Cât despre ingratitudinea consistând în refuzul de ali- 
mente, ea în schimb nu poate aveă loc în materia de faţă: cum le- 
gatarul, în timpul vieţei testatorului nu fusese încă gratiticat 
pentru a-i datori alimente pe care să i le poată refuză. Este însă 
de criticat că revocarea pentru naştere de copii ulterioară a 





1) Intr'adevăr, nu despre o ingratitudine, ca relativ la donatarul: grati 
ficat, poate fi vorba cu privire la legatarul ce se poartă rău cu persoana tes- 
tatorului, legatar negratificat încă în timpul vieţei acestuia deci putând fi nu- 
mai nedemn faţă de el. 


G. C. Tabacovici. - Drept civil. 21 
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art. 836 urm. nu este edictată şi pentru legate ! Intr'adevăr, se 
poate întâmplă ca testatorului să-i îi supravenit copii, tără să îi 
fost în posibilitate de a revocă testamentul său, de ex. copii po- 
stumi, el fiind mort necunoscând sarcina femeiei sale. 

578. „Aceleaşi cauze...” : deci şi aceleaşi reguli vor îi aplica- 
bile şi legatelor: adică : art. 532 urm., bineînţeles întrucât ma- 
teria permite : ceeace n ar fi cazul relativ la inscripţia art. 834, al. |, 
legatele nefiind supuse transeripţiunii. 

„după io 330.. „": referitor la cauza : ,,...neîndeplinirea 
pe one te 

„cele dintâiu două dispozițiuni ale art. 831..." adică ,,...1. Dacă 
donatarul a alental la vieața donalorelui ; 2. Dacă este culpabil în 
privința-i de delicte, cruzimi sau injurii grave... '. Cât despre a treia 
dispoziţiune : 3. Dacă fără cuvânt refuză alimente.” : am arătat 
că nu e aplicabilă materiei legatelor (no. 577). 

579. B : „„Despre ...cadueitatea lor.”: adică : acea câuză a ni- 
micirei testamentelor în mod independent de o formaţiune defec- 
tuoasă, aşă că totul se reduce la o imposibilitate de realizare a le- 
gatului neatins cu privire la voinţa testatoruiui. lată acum ce sta- 
tuează legiuitorul în această ordine de idei : 

580. 1. Art. 924. „„Orice dispozițiune testamentară devine ea- 
ducă când acela, în favoarea cărui a fost făcută, a murit înaintea 
testatorului.” : cauză de nimicire, după cum se vede, străină nu 
numai de un defect în formaţiune, dar şi de voinţa testatorului, 
deci : de caducilale, și anume : pentru predeces al legatarului : îm- 
prejurare care face imposibilă realizarea legatului : efectuat în 
vederea persoanei leg Ad 

581. „,...devine eaducă...”: aşă că erezii legatarului predecedat 
sita iai testatorului n'ar aveă nici un drept asupra lueru- 
lui legat : dispoziţiune care : căzând, n'a putut ajunge la realizare 
în spre o transmisiune de drepturi. Bineînţeles, întrucât acelaşi 
urmaşi n'ar îi ei înşişi legatari,-chiar cu drepturi subordonate (v. 
sent. trib. Buzău C. Jud. no. 17/96) : când, ei supraviețuind, vor 
împiedecă căderea legatului în privinţa lor. 

582. „,...inaintea leslatorului...”: deci legatarul supraviețuind 
cât de puţin timp testatorului, va împiedecă căderea legatului : 
cum va ti fost în vieaţă în momentul morţei testatorului și va îi 
putut dobândi dreptul legat lui transmiţându-l la moartea-l con- 
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“tinuatorilor săi la patrimoniu. Cum însă, orice drept pentru a putea 

Îi transmis trebue să existe : ceeace nu e cazul pentru dreptul sub 
condițiune suspensivă în sensul că existenţa lui e suspendată, până 
„la îndeplinirea condiţiunii, art. 925 dispune : „Orice dispozițiune 
testamentară, jăcută sub condiţiune suspensivă, cade, când eredele 
sau legatarul a murit înaintea îndeplinirei condițiunii.”: aşă că, 
ind vorba de o dispoziţiune testamentară făcută sub condiţiune 
suspensivă, pentru ca ea să nu cadă, nu e suficient ca legatarul 
să supravieţuiască testatorului!), dar mai trebue ca acesta să fie 
încă în vieaţă în momentul îndeplinirei condiţiunii: îndeplinire care 
de altiel va îi putut să aibă loc dejă în timpul vieţei testatorului : 
când condiţiunea supravieţuirei acestuia va fi suticientă ca şi cum 
legatul n ar îi fost afectat de veri-o condiţiune. Iar dovadă că sin- 
gura existenţă a dreptului e suticientă pentru ca numai supravie- 
țuirea legatarului testatorului să fie necesară, în spre împiedecarea 
căderei legatului, rezultă şi din art. 926, care statuează : ,„,Dispo- 
zițiunea leslamenlară făcută dela un timp înainte, nu opreşte pe ere- 
„dele numil, sau pe legatar de a avea un drept dobândit din momentul 
morţei testatorului”. Intr'adevăr, „,Dispoziţiunea... făcută dela un 
timp înainte..." e sigură relaliv la existența ei, numai executarea 
sa hiind amânată. 

583. „...sub condițiune suspensivă..."”: deci nu şi rezolulorie : 
când dreptul legat ar există cum rezoluţia lui ar îi tocmai suspen- 
dată, aşă că o dobândire a lui în spre transmitere e realizabilă. 
Fiind vorba, după cum se vede, de o condiţiune suspensiwă, şi 
toate electele ei se vor produce : deci etectul retroactiv cu conse- 
cinţele lui : așă că, îndeplinindu-se condițiunea, legatarul va aveă 
a ti considerat ca titular din momentul deschiderei succesiunii : 
deci, va fi exercitat pendente conditione, în mod valabil şi definitiv 
orice drepturi pe când cele mânuite de erezi ar trebui să ie consi- 
„derate ca neîndeplinite, după cum inversul ar aveă loc din momen- 
tul ce ar fi cert că condiţia nu se mai poate realiză. Neapărat însă, 
că în ceeace priveşte fructele, se va aplică art. 899, al. II. 

584. „...dela un timp înainte...”: nefiind numaidecât nevoie 
cum legiuitorul nu distinge, ca acest timp să se cunoască de mai 





1) Imprejurare însă care, pendente conditione, conferă un drept condițio- 
nal legatarului permițându-i de a îndeplini diversele acte conservatorii. 
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înainte : dacă existenţa epocei nu e în nici un caz exclusă, aşă ca 
să nu fie vorba de o condiţie. Prin urmare, textul e aplicabil ter- 
menului nesigur : la moartea cutărei persoane, ca celui cert: 
data cutare, întrucât primul termen nu înseamnă supraviețuirea 
legatarului acelei persoane : ceeace ar constitui o condiție, totul 
depinzând de voinţa, de interpretat, a legiuitorului. 

585. 11. Art. 927. „„Legatul'va îi eadue, dacă luerul legat a pesti 
de tot în vieața festatorului”: fiind dat imposibilitatea de realizare 
a legatului la epoca morţei testatorului în lipsă de obiect, ceeace 
arată că legiuitorul presupune pe acesta determinat în individua- 
litalea lui, iar nu numai într'o specie, afară numai dacă aceasta ar 
Îi tost în mod suficient determinată pentru a puteă pieri în întreg. 

„...Da Ți caduc... ": ceeace excluzând orice drept al legatarului, 
acesta n'ar puteă pretinde nici rămăşiţele, nici accesoriile lucru-: 
lui legat, pierit în întreg, și nici daune dela terţiul pricinuitor al pa- 
gubei : totul cuvenindu-se succesiunii. 

„lucrul... ” : deci, el fiind determinat în individualitatea lui, 
incorporal ca corporal, cum legiuitorul nu distinge. 

586. „..a pierit...” : şi aceasta nu numai într'un punct de ve= 
dere material, dar și juridiceşte : ca de ex. în caz de plată, fiind 
vorba de o creanţă. De altiel, pieirea, putând purtă şi asupra sub- 
stanţei numai a lucrului legat, poate fi rezultatul nu numai al unui 
caz fortuit sau acţiunii unei terţe persoane, dar şi faptului testa- 
torului, şi știm că o destrucţiune voluntară a lucrului legat din 
parte-i, atrage revocarea legatului (v. no. 375). 

„„..a pierit de tot..." : cum o pieire parţială exclude caducitatea. 
legatului care se va puteă realiză asupra părţei nepierite. Neapărat 
însă că pentru a Îi pieire totală nu trebuește numaidecât distru- 
gerea întregei materii, ci numai a fiinţei obiectului, fiind dată me- 
nirea lui : aşă că numai rămăşiţe, accesorii ale lucrului legat n ar 
face ca pieirea lui să nu lie totală (v. no. 989), dar chiar lucrul el 
însuș însă devenit altul în spre un scop deosebit: ca materia 
preschimbată într'un obiect. 

587. ,,...învieața testatorului...””: întrucât din momentul morţei 
acestuia legatul se va fi realizat în spre excluderea caducităţii lui : 
realizare pentru care trebuește și îndeplinirea condiţiunii însă, 
legatul fiind condiţional. 

588. III. Art. 928. „Orice dispoziţiune testamentară cade, când 
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'eredele numit sau legalarul nu va primi-o sau va îi necapabil a o 
primi...': cum liecare e liber a.renunţă la drepturile sale și în acelaș 
timp cată a avea aptitudini de a fi învestit cu ele. 


„s+.NU Da primi-0.... : desigur, dela deschiderea succesiunii 
înainte cum renunţările, pactele asupra unor succesiuni viitoare 
sunt nule ?). Hg: 


„...Da [i neeapabil...” : neapărat după instituire : cum incapa- 
citatea din momentul acesteia ar atrage nulitatea legatului. 

589. Observaţiune. După cum se vede, dacă revocarea emană 
dela testator, caducitatea se referă sau la lucrul legat, ori la per- 
soana legatarului. 


Despre consecinţele revocării şi caducităţii legatelor. 2) 


590. Legatul revocat, căzut fiind nimicit (v. no. 558), totul 
se va petrece ca şi cum el n'ar fi existat niciodată : deci și o stare 
de lucruri corespunzătoare. lată acum ce statuează legiuitorul 
în consecinţă : 

591. Ipoteza I. Art. 929. „Când din to ali testamentare 
va rezuliă, că cugelul testalorului a fost de a da legatarilor drept la 
totalitatea obiectului legal...” şi anume : aşă că fiecare din ei să 
aibă vocaţiune la tot lucrul legat, această situaţiune nefiind res- 
“trânsă decât de aceeaș vocaţiune a celorlalţi legatari. Or, astă res- 
tricţiune dispărând în profitul fiecărui legatar întrucât legatul 
veri unuia din colegatarii săi se revoacă, ori devine caduc, art. 929 
continuă : „,...atunci acela din legatari, care vine la legat, ia totali- 
tatea... cum vocaţiunea lui la tot numai e impiedecată, legatul 
colegatarului său îiind considerat ca şi cum n'ar fi existat nici- 
odată în urma revocării, căderei sale: care-l vorfi anihilat: de unde 
nimic altceva decât acea stare de lucruri corespunzătoare | 

592. Ipoteza II. Art. 929. „,..iar de primesc mai mulţi legatari” 
„când acea restricţie reciprocă de vocaţiune producându-se, ,,...le- 





1) Dar, deschiderea succesiunii, atrăgând realizarea legatului, nu exclude ca- 
ducitatea lui? (v. no. 587). Nu, fiind vorba de persoana legatarului față de 
“care aceeaş realizare presupune acceptarea lui. 

2) Aceleași principii convenind şi nulităţii lor, 
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gatul se împarte între ei..”, iar cum realizarea vocației nu va îi fost 
împiedecată de legatele revocate ori căzute, textul încheie conti- 
nuând : „...fără a se scăded părțile legatarilor necapabili, sau ale 
acelora cari nau primit legatul, sau cari au murit înaintea testa- 
lorului. bi 

593. „Când din dispoziţiunile testamentare va rezultă..” deci . 
în mod lacil ca expres : legiuitorul nedistingând, dar nu de aiurea : 
în afară de testament. Astfel testatorul va îi putut dispune în 
sensul acelei vocaţiuni la tot, nu numai expressis verbis, dar încă 
legând acelaş lucru (poate chiar. nedivizibil mai multor legatari 
fie prin aceeaş dispoziţie (conjunclio re et verbis), fie prin dispo- 
zițiuni deosebite (conjunctio re tantum)'). Cât despre constituirea 
de legai în profitul mai multora asupra unor părţi deosebite, chiar 
prin aceeaş dispoziţie (conjunctiv verbis tantum), ea e de natură 
a denotă o intenţie a testatorului, contrarie veri-unei vocaţiuni la 
tot a liecărui legatar. In orice caz, totul depinde de aprecierea ju- 
decătorilor, codul nostru necunoscând prezumpţiuni legale într'un 
sens sau într altul, neputându-se dar consideră ca atare nici acele 
conjuncţiuni prin ele însele. | 

594. „..obieetului legat..”: de unde s'ar părea că textul nu se 
referă la legate universale sau cu titlu universal ci numai la cele 
particulare. Orice s'ar zice, la noi chestiunea e fără interes cum le- 
gatarii de universalităţi sau câtimi ale acestora au! vocaţiune la 
tot sau la o câtime din tot : stare care-și va urmă cursul în caz de 
revocare sau caducitate ale altor legaturi. Intr adevăr, codul nostru. 
nu reproduce art. 1045 ce. N. care împiedecă, fiind vorba de o vo- 
cațiune tacită, nedescreșterea între colegatari instituiți re tantum 
când obiectul legat e susceptibil de diviziune : ceeace e totdeauna 
cazul pentru o universalitate. Cum însă legiuitorul nu distinge, 
textul se va aplică : oricare ar Îi acel obiect legat, deci nu numai 
hind vorba de un drept de proprietate, dar şi de orice alt drept, 
prin urmare şi de o servitute ca uzufructul. Dacă, dar, chiar 
în caz de vocaţie la tot moartea colegatarului de uzuiruct după 
realizarea legaiului face ca dreptul său să treacă la nuda pro- 
prietate, în caz de revocare sau caducitate a unora din legaturi, 


1) Deasemenea dispoziţiuni pe categorii de legatari pot însemnă : vocaţiune: 
la tot numai înlăuntrul acelor categorii. i 
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vocaţiunea la tot a legatarilor ce vin la legatele lor ne mai fiind. 
într'atât restrânsă, întreg uzulructul le va reveni. 

;+«.mai mulți legalari...” : neapărat, chiar doi. 

595. „...ia totalitatea..”: neapărat dacă nu preferă să refuze 
porţiunea de spor, care-i revine cu toate sarcinele ei ce atârnă de 
legat, deci nu şi cu cele impuse persoanei colegatarului anume, 
Intr adevăr, a admite sporul fără acele sarcini, ar însemnă a auto- 
riză pe legatarul ce vine la legat să ia mai mult decât ar fi luat îm- 
preună cu colegatarul său care e lipsă. Or, acel mai multe 
fantastic, el nu va îi fost voit de testator! Dealtfel, ştim că ac- 
ceptarea realizează legatul faţă de legatar, oricine, deci şi acesta, 
putând renunţă la drepturile sale. 

596. După cum se vede, legiuitorul nu reglementează con- 
secinţele revocării şi caducităţii legatelor, decât în ipoteza exis- 
lenței de colegatari : fiecare având vocaţiune „,...la totalitatea obiec- 
lului legat”. Or, după cum, în această ipoteză acea vocaţiune se 
realizează în urma revocării sau caducităţii legatelor care ar îi îm- 
pledecat-o, deasemenea în orice alt caz, fiece situaţie va avea 
loc ca și cum legatul revocat, caduc, n'ar fi existat. Astfel, netiind 
decât un singur legatar, sau chiar mai mulţi, însă fără ca fiecare 
să aibă vocaţie ,,...la totalitalea obiectului legal...', revocarea 
sau caducilatea legatului sau veriunui din legate va profită celui 
însărcinat de a-l execută, care nu va mai aveă să o facă. lar în caz. 
de substituție permisă, chematul în subordine pentru cazul de 
caducitate a primului legat va profită de căderea acestuia. 
„59%. Capitolul VIII: VIII: după codul Napoleon, el fiind 
în codul nostru VI. 

598. „Despre donaţiunile făcute soţilor prin contractul de 
maritaj. ': deci : nu şi în afară de acest contract: când nu sar şti 
cu siguranță dacă darurile favorizează căsătoria, de unde multiple 
procese pe care legiuitorul a vrut să le evite. Dealtiel, de ipoteza 
darurilor în atară de căsătorie se ocupă capitolul ce urmează. 
| „s..[ăcute soţilor..”1) : sau unuia din ei de orice terță persoană 


1) lar nu încă: .,.. el auz enfanis a nailre du mariage“. (C. Nap.) copi! 
nici măcar concepuţi în profitul căror legiuitorul nostru nu autoriză a se dis- 
pune nici măcar prin contract de căsătorie nemergând cu favorizarea acesteia. 
până a permite să se gratifice persoane inexistente. | 


mie mini 
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chiar un străin, deci nu de soţi între ei: caz pe care-l reglementează 
capitolul următor. Intr'adevăr, sub capitolul de faţă legiuitorul 
vreă să îndemne la încheierea de căsătorii: fundamente ale familiei 
deci : ale societăţii. Totuş, însă, darurile făcute astiel viitorilor 
soţi sau unuia din ei, conteră drepturi condiţionale gratiticaţilor 
până la îndeplinirea condiţiunii suspensive : încheierea căsătoriei ; 
neapărat, însă, că aceasta neavând loc, acele daruri cad (v. art. 1088 
<. Nap. : nereprodus şi €. Car., p.,-IV.e., II, art. 6). 

lată acum dispoziţiunile acestui capitol, care trebuese a con- 
stitui reguli de favoare în vederea semnalatelor daruri. 

599. A: art. 932. „„Donaţiunile făcute soţilor, sau unuia din- 
ir ânşii, prin contractul de maritaj, nu sunt supuse la nici o îor- 
malitate.” : scutire aparentă numai, cum donaţiunile în chestiune 
vor participă la tormele contractului solemn ce le coprinde care 
sunt ale darurilor ordinare (v. art. 813 urm.) : deci şi la toate re- 
gulele de tond ale acestora (art. 751, 806 urm. 829, 830, 836, 841 
urm.), totul bineînţeles sub restricţiunile art. 826, 835, capitolului 
de faţă precum şi ale particularităţei că e vorba de daruri făcute : 
si nuptiae sequantur. 

600. B: ari. 933. „„Donatorele poate, în cazul art. precedent, 
să deă donaţiune și bunurile sale viitoare”! 1) ; ceeace în sistemul 
nostru legislativ cineva poate prin orice dar : chiar în afară de con- 
tractul de căsălorie însă în mod revocabil (art. 821). Or, liind vorba 
de darurile care ne ocupă, iată ce statuează acelaș text cu privire 
la această revocabilitate : 

601 [.,,...Donatorele, în asemenea caz, nu mai poate dispune 
gratuit de bunurile sale.” (al. 112): deci nu numai prin donaţiune 
dar și prin testament : într'atât însă, darul de bunuri viitoare este 
irevocabil, donatorul rămânând, pentru rest, liber de a-și micşoră 
avutul ca de a-l mări, deci : de a alienă cu titlu oneros, revocând 
astlel în mod indirect darurile de bunuri viitoare pe care le va-fi 
tăcut. Mai mult decât atât, textul continuă în sensul revocabi- 
lităţii : | 
602. 11.,,...Când donatorele supravieţuieşte soţilor, sau soțului 





1) Ye ap, Craiova s. Il /28 Fevr.:-+1890/: "Cas% să “1060, 407/2 Dr. 


1896 B. p, 1605. 
2) Cas, s. 1, dec, 407/2 Dvrie 1896 B. p. 1606. 
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„donalar, donațiunea este revoeabilă.” (al. III) : spre deosebire de 
darul bunurilor prezente, care îiind irevocabil, se menţine şi în 
ipoteza de faţă, cu toată desfacerea căsătoriei în favoarea căreia 
va fi fost efectuat. După cum se vede, textul pentru soluţiunea ce 
dă nu cere și predecesul posterităţii soţilor, donatorelui, cu toate 
că această posteritate constituie un scop al căsătoriei ce se favo- 
rizează. Intr'adevăr, știm că legiuitorul nostru, spre deosebire de 
cel francez, nu autoriză şi gratiticarea posterităţii, cum însă pre- 
zentul articol nu edictă : caducitatea ca art. 1089 coresp. e. N.,ci 
numai revocabilitatea, acea posteritate, în spre consacrarea favo- 
rizării căsătoriei, va profită de darul bunurilor viitoare în lipsa re- 
vocării acestuia de către donator. 

„603. „Donatorele...” : rudă ori străin (v. no. 598 și art. 1082 
alle. Nap.). 


„;...poale...” : având capacitatea ordinară pentru a dărui. 
604. „,...în cazul art. precedent...” : adică :,,...prin contractul 
de marita]... : Am arătat însă (no. 600) că, în sistemul nostru 


legislativ se pot dărui bunuri viitoare şi în afară de contractul de 
căsătorie, deci și în profitul altor persoane decât viitori soţi, însă 
în mod revocabil (art. 821). Or, în cazul unui astfel de dar prin 
contract de căsătorie : fiind vorba de atingerea scopului acesteia, 
este consecinte ca și posteritatea soţilor să profite de dar, deși ea 
neexistând încă nu poate îi gratiticată în lipsa unei autorizări în 
acest sens. Ştim, în adevăr, că în caz de supravieţuire a donatorului 
soţilor sau soţului donatar, darul e revocabil numai (v. no. 602 şi 
art. 933, al. III): aşă, că în lipsa unei atare revocări nici în sistemul 
nostru legislativ posteritatea nu e exclusă dela dar în spre atin- 
gerea scopului căsătoriei. 

„...Să ded donaţiune...””, să dăruiască prin act între vu (în specie, 
contractul de căsătorie) : deci în mod irevocabil ca fiind vorba de 
orice dar), bineînţeles, însă, sub rezerva particularităţii acestor 
daruri (v. no. 599, 601, 602). 

605. „,...să deă ...bunurile viitoare...” : deciîn mod irevocabil 
avutui pe care-i va lăsă la moarle sau o parte din el: adică : să dă- 
ruiască moştenirea sa ori o porţiune a ei prin contractul de căsă- 


1) De unde: ,„,Donatorele nu mai poale dispune gratuit de bunurile sale 
«art. 933 al. IL no. 601). 
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Lorie: pact, dar, asupra unei succesiuni viitoare : de ordinar prohibit, 
după cum ştim, pe care legiuitorul însă îl permite aci în spre fa- 
vorizarea căsătoriei. Beneficiarii acestui dar, adevăraţi erezi, prin 
urmare, supuşi tutulor regulelor unor astfel de persoane, vor îi 
fost instituiți, după cum se vede, prin contract, de unde denumirea 
de : instituție contractuală a acestui mod de a dărui. (Comp. Alexan- 
drescu |]. cit. p., 702, 793). Aşă dar, aceşti instituiţi deşi, în mod 
irevocabil prin contract, nu vor aveă decât drepturi eventuale în 
timpul vieţei donatorului, iar numai la moartea acestuia : când 
se va deschide instituţia, titlul lor va deveni definitiv ca şi cum ar 
Îi vorba de o moștenire ce e a se deschide faţă de nişte erezi. 

606. „...bunurile viitoare...” : toate ori o parte din ele : fie o 
călime a lor sau anumile bunuri, ori unul numai determinat : aşă că 
instituţia ca şi un legat poate cădeă asupra patrimoniului în întreg 
sau în parte, ori asupra unui anumit obiect : de unde aceleaşi dis- 
tincţiuni ca în materie de legate relativ la plata datoriilor moş- 
Lenirii. | | 

607. „„/onatorele... nu mai poate dispune gratuit...” : şi în- 
tr'atât situaţia instituiţilor acestora prin contract diferă de acea 
a erezilor testamentari sau ab intestat. Şi această prohibiţiune pare 
a fi absolută, și anume lără restricţiunea art. coresp. 1083 e. N.: 
„,...si ce n'est pour somrmes modiques, d tilre de recompense ou autre- 
ment." : membru de îrază nereprodus de codul nostru. Neapărat 
însă că şi independent de această iormulă, cheltueli de conve- 
nienţe, răsplăţi de servicii neconstituind liberalităţi, nu cad în 
domeniul prezentei prohibiţii: deci nici în sistemul nostru legislativ. 

„de bunurile sale...” : cel puţin până în măsura valoarei 
dăruite, fiind vorba de un dar de bunuri determinate. 

608. „Când donatorele supravieţueşte soților sau soțului do- 
nalar... : căci el trebue să moară pentru ca să poată li moş- 
Lenit de soţul sau soţii instituiţi prin contract de căsătorie : erezi 
cari vor aveă, din acest moment al deschiderii instituției, de ac- 
ceplat sau repudiat și anume titlul de erede definitiv, cum prin con- 
tractul de căsătorie ei nu acceptăse decât situaţii de erezi even- 
tuali. Cu toate acestea, textul încheie pentru ipoteza de faţă nu cu 
soluţiunea caducităţii sistemului francez?) ci dispunând: ,,...dona- 


1) Caducitate, însă, numai ,,...si le donateur survit ă PeEpoux donalaire et 
ă sa postârit6...“ (art. coresp. 1089 c. N.). 
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[iunea este revocabilă... : de unde conchidem în caz de predeces 
al acelor soţi donatorului, la aceeaș situaţie ca şi pentru soţul sau 
soţii gratilicaţi, în profitul posterităţii lor : care îi continuă, în 
lipsa acelei revocări!). Şi în sistemul nostru legislativ, prin urmare, 
supraviețuirea aceasta a donatorelui atrage, pe lângă neîncheierea 
ulterioară a căsătoriei sau repudiarea instituitului, caducitatea in- 
stituţiei: în cazul însă numai de lipsă a acelei posterităţi sau de su- 
pravieţuire a dăruitorului şi acesteia. 

609. C: art. 934. „Prin contraciul de marilaj, se poate face 
_ cumulativ donaţiunea bunurilor prezente şi viitoare sau unei părți 
numai din aceste bunuri...” : aşă că : dăruindu-se bunurile viitoare 
să se alle gratiticatul instituit moştenitor fiind astfel pus în mă- 
sură de a protită de augmentarea patrimoniului dăruitorului până 
la epoca morţei acestuia, iar în caz de micşorare a acestui patri- 
moniu, de risipire totală a lui în acel interval de timp, cum dona- 
torul numai cu titlu gratuit nu va îi putut dispune de bunurile sale 
(art. 933 1], no. 601), acelaş gratilicat să fie în măsură de a reclamă 
cel puţin bunurile dăruitorului din momentul încheierii contrac- 
tului : adică pe cele prezente dăruite şi ele alături de bunurile vii- 
toare. Intr'adevăr, textul încheie : ,,...Jn acest caz donatarul este 
liber să se lepede la moartea donatorelui de bunurile viitoare, și să 
oprească numai pe cele prezente.” Şi iată pe gratilicat în măsură 
de a se aşeză astfel într'una sau cealaltă din aceste două situaţiuni 
care, după împrejurări îi va îi cea mai avantajoasă. Or, cum 
spre eficacitatea opțiunii pentru bunurile prezente situaţia lre- 
buește determinată, pare: indicat ca art. 934 să stabilească ca con- 
diţiune a insiituţiei ce reglementează : ,,...cu îndalorirea însă de 
a se anexă actului un stat de datoriile şi sarcinele exislenle, la care 
este supus donatorele în momentul donațiunii... '. lar ca sancțiune 


1) Şi să nu se creadă că gratificatul instituit cărui donatorul supravie- 
țueşte nu va fi avut nici un drept de transmis posterităţii sale! Intr'adevăr, 
o atare transmisiune se va fi operat asupra acelui drept eventual al său din 
timpul vieţei donatorului, situaţie provizorie, care tocmai va deveni deținitivă 
în persoana celor cari constituesc acea posteritate a instituitului: continua- 
toarea lui. Or aceasta moștenind astfel pe instituit iar nu pe dăruitor care nu 
va fi putut să o gratifice (no. 598, 602), nu va putea aduce la realizare acea 
situaţie definitivă în urma renunţării sale la moştenirea aceluia, ereditate faţă 
de care se vor aplică toate regulele moștenirei. 
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impusă, art. 935 dispune : „Dacă statul de care se face menţiune în 
articolele precedente, nu s'a anexat actului ce conțined donațiunea 
bunurilor prezente şi viitoare, donalarul nu poate decât, sau acceplă sau . 
a se lepădă de donaţiune în întregul ei." In tine, ca urmare : al. Il 
al aceluiaş text încheie : ,,...Când acceptă, nu poale cere decăl 
bunurile existente la moartea donatorelui, şi este supus la toate 
datoriile şi sarcinele succesiunii. 

610. „Prin contractul de marilaj...”? : deci nu şi în afară de 
el ca și fiind vorba de un dar de bunuri viitoare numai darul pre- 
zentului text constituind, de altfel, un soiu al darului de bunuri 
viitoare. “Lotul, deşi în sistemul nostru legislativ se pot dărui pe 
cale ordinară şi bunurile viitoare însă în mod revocabil (art. 821). 

611. „...cumulativ...”: aşă că relativ la darul bunurilor pre- 
zente acesta constitue o dependenţă a celui a bunurilor viitoare 
cu care formează o singură donaţiune ! lustituitul, dar, nu va avea 
veri un drept nici asupra bunurilor prezente decât dela deschiderea 
instituţiei prin moartea donatorelui, iar nu din momentul încheierei 
contractului ca în donaţiunea obișnuită, și el va îi ţinut şi de dato- 
riile prezente în total sau în parte după cum se vor Îi dăruit toate 
sau o câtime a bunuriloriprezente ?) : când va puteă revendică 
aceste bunuri dela oricine, înlăturând orice drepturi de care vor îi 
fost afectate în intervalul de timp dela instituție la deschiderea 
ei. Am avut, dar, drept a observă că acest tel de dar de bunuri pre- 
zente nu e decât un soiu al celui de bunuri viitoare (no. 610) şi 
anume întrucât darul e restrâns la avutul donatorului din mo- 
mentul efectuării instituţiei în spre asigurarea acestui avul 
pentru epoca morţei donatorelui în caz de micşorare sau risipire 
până atunci a patrimoniului său. 

612. „...bunurile prezente sau unei părți numai din aceste 
bunuri... : i dică ce se aflau în patrimoniul dăruitorului în mo- 
mentul efectuărei instituţiunii : fie toate, o câtime sau anumite 
din ele, bunuri care, de altiel, rămân ale dăruitorului în plină pro- 
prietate până la moartea lui, instituitul la această epocă având 
numai îndreptăţirea a înlătură orice drepturi, ce dăruitorul ar îi 
constituit asupra lor, deci chiar pe cale oneroasă, în intervalul 
dela instituţie la deschiderea ei. Şi iată deosebirea de darul bunu- 





1) Ca în materie de legaturi universale sau :cu titlu universal. 
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rilor viitoare implicând numai o interdicţie de a dispune cu titlu 
„gratuit de bunurile sale : deosebire avută în vedere în spre asigu- 
rarea eventuală a situaţiei instituitului (v. no. 611). 
„...Dunurilor... viitoare sau unei părți numai din aceste bunuri...” 
adică : care se vor ailă în patrimoniul dăruitorului la epoca morţei 
sale : deci fie augmentate faţă de bunurile prezente dacă dărui- 
torul își va îi mărit patrimoniul dela instituire încolo : când in- 
stituitul va îi interesat a optă pentru bunurile viitoare, ori mic- 
șorate sau cu totul ieşite din patrimoniul în urma acţiunilor dărui- 
torului care numai cu titlu gratuit nu va hi putut dispune: când 
instituitul va îi interesat a optă pentru bunurile prezente. 

613. „,...donaţiunea bunurilor prezente şi viitoare...”!: deci do- 
naţiune între vii cu toate că dreptul instituitului nu devine defi- 
nitiv decât la moartea dăruitorului. Intr'adevăr, de testament nu 
poate îi vorba cum acestia e un act revocabil, instituţia ce ne ocupă 
ind contractuală şi în principiu irevocabilă. De asemenea nici de: 
orice alt act juridic nu poate îi chestiune cum în sistemul nostru le- 
gislativ nu se poate dispune decât prin dar între vii, sau testament ! 
Aşă dar, întrucât permit particularităţile semnalate ale instituţiei, 
manifestarea instituitului ca erede '), toate regulele darurilor între 
vii vor fi aplicabile acestei instituţii contractuale ?). 

614. „...un stat de datoriile şi sarcinele existente...” : care au 
nevoie de a îi determinate cum instituitul va aveă să le plătească 
în cazul când ar optă pentru bunurile prezente. 

615. Capitolul IX : după c. Nap., în codul nostru fiind VII. 

616. „Despre dispoziţiunile dintre soţi, făcute sau în contractul 
de maritaj, sau în timpul maritajului. ” : spre deosebire de pre- 
cedentul capitol care se ocupă: „Despre donaţiunile făcute soților: 
(sau unuia din ei) : deci de alte persoane ,,....prin contractul de 
maritaj ” : în spre favorizarea căsătoriei. 

„.„„dispoziţiunile...”! : şi anume : graluile: deci nu numai 
daruri între vii, dar şi legaturi, legiuitorul regilementând, de altiel, 
sub acest capitol şi câtimea disponibilă între soți. 

„dintre soţi...” : sau viitori soţi, şi anume : fiind vorba de: 
„.„„dispoziţiunile... făcule... în contractul de maritaj...”. 

1) Deci trebuind a fi apt a moşteni în momentul deschiderii instituţiei, 


2) Astfel relativ la reducţie şi modul ei dea se efectuă, la capacitatea. 
părţilor trebuitoare în momentul contractărei, 
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„sau în timpul maritajului...”” : ceeace exclude ipoteza unor 
foşti soţi : persoane divorţate, neputând, neapărat, fi vorba nici de 
persoane care nu se pot consideră ca veri-odată unite prin căsă- 
toreştele legături : aşă ca cele a căror căsătorie ar îi fost nulă, anu- , 
lată, întrucât i-ar lipsi caracterul de putativă. 

617. A: „„Despredispoziţiunile dintre soţi, făcule ...în con- 
tractul de maritaj... ” : deci pe cale de daruri între vii : dispozi- 
ţiuni care de o partie intervenind între nişte viitori soţi, deci la 
adăpost încă de orice influențare reciprocă a stărei căsătoriei de 
natură a compromite libertatea voinţei dispunătorului, de altă 
parte înlesnind încheierea căsătoriei ce este de favorizat, legiui- 
torul nu poate decât să autorize în mod cât de întins asemenea 
donaţiuni, consideraţiuni care l-au determinat a dispune întrun 
prim articol al capitolului de faţă : „Soții pol, prin contractul de 
marilaj să-şi facă reciproc, sau numai unul altuia, orice donațiune 
vor voi." (art. 936). 

„, «Soții... : neapărat : viitorii soţi : cum e chestiune de daruri 
printr'un contract care nu devine detinitiv decât în momentul 
încheierei căsătoriei : de când numai și contractanţii devin soţi. 

618. „...poi prin contractul de marilaj...”! : deci sunt asttel 
capabili hiind apți de a încheiă acest contract pentru a se puteă 
căsători, prin urmare, chiar tind minori dacă se pot căsători, când 
vor aveă de îndeplinit prescripţiunile art. 1231 (comp. art. 1095 
6. Nap.). | 

619. „,...să-şi facă reciproc, sau numai unul altui...“ : ca şi 
orice terță persoană în profitul soţilorsau unuia din ei, conform 
capitolului precedent : a cărui reguli se vor aplică dar, şi prezentei 
materii (v. capitolul IV., şi înterp. lui): cu deosebirele însă ale re- 
vocării acestor daruri de drept pentru despărţenie (art. 280) şi a 
revocabilităţii lor pentru ingratitudine. Şi într'adevăr, atare re- 
vocări nu pun în joc soarta copiilor ca în cazul când s'ar operă 
în profitul unui străin, cum acei copii de asemenea avuţi în vedere 
relativ la liberalitate, vor găsi valorile acesteia : revocată, în moş- 
tenirea părintelui donator în loc de a le găsi în acea a părintelui 
donatar unde ele s'ar fi aflat dacă revocarea m'aveă loc 1). 





1) Consideraţie care în ipoteza art. 936 ar reduce importanţa revocării 
art. 933 alin. III. 
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„;.«.0rice donațiune vor voi...” : deci: donaţiuni de bunuri vii- 
toare sau prezente şi viitoare ca: de bunuri prezente : precum 
„poate și orice terță persoană contorm capitolului precedent, dar 
oricine, în sistemul nostru legislativ, însă în mod revocabil (comp. 
arii 821,c. Car., p. IV, c; II, art. 2). 

620. B : „Despre dispoziţiunile dintre soţi... în timpul marita- 
jului...” : dispoziţiuni care, de o parte putând corespunde iubirei 
între soţi, scopurilor căsătoreşti, de altă parte însă putând fi re- 
zultatul unei înrâuriri abuzive a unui soţ asupra celuilalt, actualul 
cod după exemplul codului Napoleon (art. coresp. 1096) nu le in- 
terzice în spre continuarea tradiţiunii ! ), ci dispune cu privire la 
ele : „Orice donaţiune făcută între soți, în timpul maritajului este 
_revoeabilă...” (art. 937, al. 1): aşă că, orice soţ își va putea satis- 
ace, dăruind, sentimentele sale de atecţiune iaţă de consortele 
său, lără a recurge la căile indirecte şi ascunse indispensabile în 
cazul unei prohibiţiuni de daruri între soţi, pe când soţul dăruitor, 
victimă a veri-unui abuz din partea consortelui, va putea repară 
totul, revocând darul său. Și tocmai în spre posibilitatea de o adu- 
cere la realizare liberă a acestui rezultat din urmă și de către soţie, 
textul continuă într'un aliniat II : „, Revocarea se poate cere de fe- 
meie, lără niei o autorizaţiune...  Intr'adevăr asemenea autorizare 
având a emană dela bărbat sau dela justiţie, ea fiind prescrisă, 
revocarea în chestie de către temeie a donaţiunii, sau ar depinde 
de bunulplacal gratificatului care a intluenţat pe femeie în sensul 
darului, deci este interesat la menţinerea lui, sau ar îi de natură 
a opri pe temeie dela orice acţiune peniru a nu nemulţumi pe băr- 
batul său printr'un demers înaintea autorităţii judecătoreşti : 
ceeace ar însemnă, prin urmare, dacă nu un dreptiluzoriu al femeiei, 
unul împiedecat în modul expus, şi cel puţin manitestaţiunea îe- 
meiei depinzând de o voinţă alta de cât a ei proprie. Darurile între 
soţi în timpul căsătoriei fiind, după cum se vede, eminamente re- 
vocabile, aşă că în privinţa lor o cauză de revocare particulară ar 
îi de prisos, art. 937 într'un aliniat III, dispune : ,,...0 asemenea 
donaţiune (adică : „,...făcută între soți, în limpul marilajului...'”) 
nu este revocabilă pentru că în urmă s'au născut copii . 





1) V. e. Car. p. IV. e. Iart. 5. C. Calim. $ 1687 conf. sistemului roman 
care a prevalat în principiu. 
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621. „...Orice donaţiune! ) făculă între soţi...” : deci între 
vii: prin urmare supusă şi tutulor regulelor de formă şi de fond ale 
donaţiunilor între vii : afară de caracterul de irevocabilitale al aces 
tora, pe caretocmai prezentul text îl înlătură dela darurile pe care 
le reglementează : aşă dar şi regula nerăsturnărei lor, consecinţă 
a acelui caracter. 

„în timpul maritujului...” : în afară de acest timp neputând 
ji vorba de soţi, ci de viitori sau foşti soţi numai. 

622. ,,...eslerevoeabilă...”! : ceeace înseamnă că soțul dăruilor, 
oricând deci și după moartea soţului donatar după bunul său plac, 
cum va crede de. cuviinţă, şi fără a aved să indice veri-o pricină, va 
puteă revocă darul făcut consortelui său în timpul căsătoriei ; iar 
procedând asttel, va destiinţă și pentru trecut titlul soţului donatar: 
care trebuind, prin urmare, privit ca şi cum n'a îost niciodată ti-: 
tular al bunurilor dăruite lui, toate drepturile constituite de el 
asupra acestora până la revocare vor aveă a fi considerate ca neîn- 
hinţate. Cum însă numai soţul dăruitor poate revocă astiel, ceeace 
exclude nu numai pe creditorii săi lucrând conform art. 974 ci şi 
pe erezii lui, el murind, darul său va deveni, ca toate darurile de 
obiceiu, irevocabile. Cât despre forma. suh care această revocare 
ar avea a fi efectuată, ea este, legiuitorul neprescriind nimic parti- 
cular în această privinţă, acea a dreptului comun coprinzând dar : 
revocarea tacită pe lângă acea expresă prin orice act, chiar sub 
semnătură privată. (Trib. Bacău, sent. no. 146/904 C. Jud. no. 
13/905. Părţile însă nu vor puteă renunţă în mod valabil la facul- 
tatea de revocare a art. 937 : ea fiind bazată pe consideraţiuni de 
ordine socială (v. no. 620). 

623. „....nu este revocabilă...” :(al. 111) : citiţi : revoeată. In 
adevăr, e vorba a se exclude aplicarea art. 836 care dispune revo- 
carea de drepl. De altiel, nu eră loc, în specie, ase înlătură : revoca- 
bilitatea, darurile art. 937 fiind eminamente revocabile : ceeace a 
și determinat pe legiuitor a dispune sub art. 938 : „„Soţii nu pol, 
în limpul marilajului, să-şi facă nici prin acte între vii, nici prin 
testament, vre-o donaţiune muluală şi reciprocă printr unul şi acelaş . 
act... : cum atare dispuneri sunt de natură a compromite acea 


1) Neapărat întrucât i-ar lipsi veri-un caracter oneros. (Comp. cas s. 1 
dec. 508/14 Dvrie 1905 B. p. 1634.). 
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facultate de revocare la care nu se poate renunţă (comp. no. 692: 
și art. 897). 

624. C: In fine, legiuitorul termină capitolul de faţă regle- 
mentând într'o anumită ipoteză câtimea disponibilă între soţi în 
modul următor : 

625. Ipoteză : art. 939: „, Bărbatul sau ferneia care, având copii 
dintr alt maritaj, va trece în al doilea sau sub-secuente mașitaj..” : 
fiind vorba de liberalităţi de făcut de către unul din ei consortelui 
din ultima însoţire, singura ipoteză în vederea căreia codul nostru 
reglementează în mod particular disponibilul între soţi, aşă că, în 
orice alte cazuri acesta va îi al dreptului comun ca între orice per- 
soane : astfel chiar în prezenta ipoteză încă faţă de soţul din prima 
căsătorie") care, de alilel va îi încetat de a (i consorte, precum și 
“faţă de cel din ultima însoţire, chiar dacă aceasta va îi dat copii, 
însă nu prima însoţire. Deasemenea dreptul comun vai aplicabil 
lipsind o căsătorie ulterioară. Or, pentru ipoteza pe care începe 
pria a o aşterne, art. 339 continuă a formulă în mod derogatoriu 
dreptului comun : 

626. Soluţiunea : ,,...nu va putea dărui (soţul recăsătorit) so- 
(ului din urmă decât o parte egală cu partea legitimă a copilului ce 
“a luat mai puţin, şi fără ea nici într un caz, donaţiunea să treacă 
peste cuartul bunurilor...””, pe când oricărei alte persoane ar puteă, 
ca oricine veri cui, dărui chiar jumătate sau o treime din avut, ne- 
lăsând decât unul sau doi copii şi în orice caz un stert, ori cât de 
mică ar îi partea unui copil sau fiecăruia din ei, fiind dat numărul 
lor. După cum se vede, art. 939 restrânge disponibilul drepiului 
comun peniru soțul recăsălorii cu copii dinir'o căsălorie anterioară, 
faţă de soţul căsătoriei ulterioare şi aceasta în spre protecția acelor 
„copii, în schimbul prezenţei cărora, părintele doritor de a se recă- 
sători ar puteă fi dispus să consimtă noului soţ gratiticări exage- 
rate : totul conform art. 1098 c. N., inspirat de legea romană : Hac 
edictali 6 C. V. 9, precum și de edictul francez al recăsătoriţilor din 
Iulie 1960. 

lată singurul motiv. al restricţiei disponibilului dreptului 
comun al art. 939, text care câtuş de puţin nu e îndreptat de către 


1) Cum art. 939 e aplicabil nu numai în cazul părintelui văduv, dar şi: 
despărţit, legiuitorul nedistingând. 


_G, C. Tabacovici.—Drept civil. 22 
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legiuitorul ce vede cu ochi lavorabili uniunile legitime, contra 
recăcătoriilor ca atare, deci nici contra consortelui acestora precum 
şi a copiilor născuţi dintr ânsele. De aci conchidem, nu numai că 
acest consorte : m'ar fi pe cale de reciprocitate ! > şi el restrâns în dis- 
ponibilul său faţă de recăcătorit, dar că nici pe acesta nu-l împiedecă 
art. 939 a dispune contorm dreptului comun nu numai în profitul 
oricui, dar şi în tolosul acelui consorte, întrucât aceasta n ar atinge 
drepturile copiilor din căsătoria anterioară la moștenirea recăsă- 
toritului : așă, înainte de epoca deschiderii acesteia sau în cazul 
când aceşti copii ar îi morţi în acest moment. lar cum nu recăsă- 
toriile sunt atinse prin prezentul articol, neapărat că și copii aces- 
tora vor aveă a prolită de restricţia lui și se admite : chiar a 0 re- 
clamă în caz de inacţiune a copiilor protejaţi din prima căsătorie. 

62%. „,...având copii...”: sau chiar unul numai, raţiunea fiind 
aceiaș, ori descendenţi la veri-ce grad, prin urmare. 

„copii „dintr'all marilaţ... : deci: legitimi sau deveniți 
astfel prin legitimare (art 306). Cum însă legiuitorul cere ca copiii 
să fie dintr'un marita] ; nu numai celor adoptivi, dar nici copiilor 
naturali faţă de mumă, cu toate că asimilați în legiuirea noastră | 
cu legitimii, nu se va cuveni protecţia art 939 : derogatoriu : deci 
de strictă interpretare. Copiii naturali însă faţă de mumă, vor pro- 
fită de acest text, venind la moştenirea ei ca orice copil legitim sau 
considerat ca atare : deci şi adoptiv. (Corp, no. 626), 

628,,...va trece în al doilea 2) marilaj...” : nu numai la această 
epocă însă e suticient să existe acei copii dintr alt marilaj...”, ci 
după cum vom arătă, în momentul deschiderii moștenirii părin- 
telui recăsătorit, pentru ca textul de faţă să fie eficace. 

629. „...nuvaputed dărui...” : neapărat pe cale de donaţiune 
între vii şi se admite şi prin testament?) : singurele moduri de a dis- 
pune cu titlu gratuit în AŞ vitea noastră. 

„soțului din urmă... : viitor soţ, hiind vorba de un i între 

1) Căci neapărat căzând şi el în ipoteza art. 939: restricţia acestui text 
i. se va aplică şi lui. 

2) Ca al treilea, al patrulea,... într'un cuvânt: se va recăsători. 

3) (V. ce. ap. Craiova s. II dec. 27 Martie 1900. Dreptul no. 22901). Cu 
toate că de cele mai multe ori părintele grăbit a se recăsători se vede silit a 


da cât de curând şi în mod irevocabil deci prin dar între vii: în contractul 
de căsătorie : chiar bunuri viitoare. 
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vii în vederea recăsătorii viitoare. Un dar făcut oricărei alte per- 
soane decât acest soţ din urmă, nu va cădeâ dar sub regula restric- 
tivă a art 939; bineînţeles într'ucât n'ar fi vorba de o persoană 
interpusă, adevăratul gratiticat fiind acel soţ. 

;„.„„decăt o parte egală cu partea ...copilului...” : soţul recăsă- 
toriei, putând dar luă tot atât ca acela : deci o parte de copil, după 
ce va îi lost adăugat la numărul eo iți Copil. 

630. „...cu partea legitimă 5)...” : adică: a BC NRU litgiviti 
sau legitimat faţă de numărul tutulor copiilor și descendenților?) 
legitimi în vieaţă 5) ai recăsătoritului la epoca deschiderii moștenirii 
sale : deci şi a copiilor din recăsătorie : fiind vorba de drepturi de 
moştenire de natură a îi stabilite numai la deschiderea acesteia : 
de unde mai conchidem că copiiirenunţători sau nedemni nu vor 
fi de socotit cum ei sunt a se consideră ca şi cum n au fost niciodată 
erezi : calitate indispensabilă lor fiind dat că în virtutea ei se pre- 
zintă. 

631. ,,...acopilului cea luat mai puţin...” :pe care soţul recă- 
sătoriei nu-l poate întrece luând mai mult decât el alături de alţi 
copii avantajaţi peste porţiunea lor. 

632. „...fără ca nici într'un caz donaţiunea să treacă peste 
cuartul bunurilor...” : deci chiar dacă acest stert ar îi mai mic decât 
partea copilului : care de ex. fiind unul araveă ca parte Y%, iar îaţă 
de soţul recăsătoriei, socotit ca copil: 34: parte legitimă. 

633. Observaţiune : Ari. 939 având ca scop de a stabili un 
„disponibil restrâns, aceasta nu se poate cumula nici cu acel al drep- 
tului comun taţă de un alt gratificat, nici cu el însuş fiind vorba 
de mai mulţi soţi din recăsătorii succesive de gratificat. Prin ur- 
mare, în prima ipoteză ambii gratiticaţi împreună, soţul neapărat 
„neputând luă decât disponibilul art. 939 nu vor puteă excede 


3) 


i DN - 
1) Parte care în mod direct poate să facă obiectul dispoziţiunei: când va 


fi donaţiune între vii de bunuri viitoare sau legat cu titlu universal: liberali- 
tăţi supuse tutulor regulelor ordinare ale acestora, după cum şi un obiect anumit 
„sau o valoare determinată pot fi astfel dăruite și atunci numai până în măsura 
valoarei ce reprezintă acea parte de copil. 

2) Când sunt de aplicat, fiind loc, regulele reprezentării. 

3) Sau naturali față de mumă aceştia fiind asimilați cu cei legitimi şi 
aflându-se numai înlăturați dela protecţia art. 939. (Comp, no. 626 şi 627). 
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disponibilul ordinar (hind cel mai ridicat), în a doua ipoteză toţi 
soţii succesivi : pe cel restrâns. 

634. Cât în ceeace priveşte sancţiunea ia 939, ea consistă în. 
reducerea la măsura permisă a gratiticărilor exagerate pe calea unei. 
acţiuni în justiţie ce vor avea de intentat copiii protejaţi, precum 
și ceilalţi ai recăsătoritului, după cum se admite 1), acţiune care, 
dacă nu se poate pune în mişcare în timpul vieţei celui ce a grati- 
iicat cum e vorba de a se reclamă o parte a moştenirii, însă nu 
se poate nici renunţă la ea înainte de deschiderea moştenirii 7), când 
acei interesaţi vor aveă a se constitui erezi pentru a puteă reclamă. 
Dar legiuitorul temându-se de înlăturarea frauduloasă a art. 939 
în spre violarea lui, dispune : art. 940 : „„Soţii3) nu pot să-şi dăru- 
iască indirect mai mult decăl s'a arălal mai sus...” : aceasta neapărat, 
sub sancţiunea aceleași reduceri semnalate. Iată însă acelaş text 

care continuă sub un alin. 11: „,...Orice donațiune, deghizată sau 
făcută unei persoane interpuse, cate nulă... : în loc de pur reduc= 
tibilă, sancţiune mai aspră potrivită mijloacelor presupuse între- 
buinţate în spre violarea legii, și având tocmai de scop a depărtă 
prin seriozitatea ei dela ideia unor atare practici : de natură a reuşi 
adesea. 

635. „,...să-şi dăruiască indirect...” (al. I) : acţiune care co- 
prinde și procedarea presupusă în alin. Îl urm. Cum însă pe aceasta. 
legiuitorul o reglementează în particular în ultimul aliniatal tex- 
tului de faţă, dăruirea indirectă a al. ] al său se reduce în inten- 
țiunea legiuitorului la o acţiune sinceră şi pe faţă ca de ex. : orice 
aet gratuit altul decât o dăruire din care ar rezultă o liberalitate : 
asttel o renunțare la drepturi. | 

636. „...mai mul decât...” : de underezultă că textul de faţă 
nu e aplicabil decât în ipoteza art. 939unde e chestiune de un dis- 
ponibil restrâns, iar nu şi în cazul art. 937: ce edictă revocabili-- 
tatea, art. care nu-şi ar avea sancţiune în textul ce interpre- 
tăm (comp. no. 634). ş 

„54 arătal mai sus...” ; indicație care iarăş e de natură a. 
coprinde şi alte texte decât art. 939 vizat în realitate. 


1) V. no. 626. Comp. Trib. Bacău sent. 146/904 C. Jud. 13/905. 
2) Ştiut fiind că nu se poate renunţa la succesiuni viitoare. 
3) Plural de natură a implică şi dispozițiunea art. 937. 
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637. „Orice donațiune... (al. LI): decichiar neexcedând câ- 
timea disponibilă, cum legiuitorul nu distinge și fiind dat scopul 
soluţiunei (v. no. 634). Instanţe judecătoreşti par însă a cere o ex- 
cedare a câtimei disponibile pentru aplicarea textului de faţă (v. 
trib. Brăila, hot. 21 Apr. 1897, Dr. no 53,97). 

„, „deghizală...”? : adică ascunsă sub formele unui act juridic 
oarecare : oneros de ex.1), sau unei recunoașteri relativ la o 
stare nereală ; ca cea de datornic, în profitul consortelui recă- 
sătoriel. | 

>3...Sau făcută unei persoane inlerpuse .." : având numai a îi- 
gură ca gratilicat, adevăratul avantajat fiind consortele recăsă- 
toriei: cărui, cel dintâiu sar află oblicat a remite valorile 
primite. 

638. „este nulă... şi anume : de nulitate relativă 2) : ceeace 
înseamnă : anulabilă în proiitul numai celor protejaţi printr'ânsa 
ŞI interesaţi, cari vor aveă o acţiune în nulitate în spre acest sfârşit 
pe lângă acea în reducţiune a cazurilor în afară de prezentul aliniat 5). 
Mai este necesar a observă că : „Orice donaţiune... este nulă...” : 
astfel ; deci întreaga dispoziţie ? Ceeace înlătură în ipoteza art. 939, 
al. 11: o nulitate restrânsă numai la partea din donaţiune care ex- 
cede câtimea disponibilă : soluţie care echivalând cu reducțiunea 
semnalată, ar tace inutil prezentul aliniat. Dealitel, am stabilit că 
acesta e aplicabil chiar darurilor neexcedând câtimea dispo- 
nibilă $. 

639. [n fine, cazurile în vederea cărora statuează art. 940, vor 
aveă a îi dovedite conform dreptului comun de probaţiune al unor 
simple fapte ce constituiesc, însă în limitele art. 941, care relativ la 
dovedirea interpoziţiunii de persoane, dispune: „Suni reputate 
persoane inferpuse copiii ce soțul donalar are din alt marita], ase- 
menea suni reputate şi rudele soțului donalar la a căror ereditate 
acestia e chemal în momentul donațiunii.. ” : tiind date raporturile 
tutulor acestor persoane cu soţul donatar. 

640. „Suntreputate persoane interpuse...” : adică : considerate 


> 


1) Comp. Trib. Tutova no. 247/901 GC. J. no. 80/901. 

2) De unde: toate urmările. 

3) Comp. no. 634. Ap. laşi s, 1 dec. 30 Ian. 1903 Dr. no. 23/902.— Cas. 
5, 1 dec. 458/1. Noemv, 1904 B. p. 1562, 

4) V. no, 637. 
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ca alare de legiuitor : ceeace în imensa majoritate a cazurilor va fi 
conform realităţii. Or cum ,....în puterea...” prezumţiunei acesteia, 
legiuitorul ,,...anulă...”” un dar, : „,...Nicio dovadă nu este primită 
împotriva... ei (art. 1202 al. 11) V. cas. s. I, dec. 224 din 6 lun. 
1899. B. p. 838). Lextul de faţă va dispensă dar pe cel în profitul 
cărui există, de necesitatea oricărei dovezi relative la interpoziţiu- 
nea în chestie, bineînţeles în limitele art. 1202, al. II (v. acest text, 
in fine). 

641. „. .copiii...” : se admite : şi descendenţii, raţiunea fiind 
aceiaş (v. îti end tut cit. p. 620.). | 

„„„.ce soțul donatar are din alt maritaj... : adică: decâi cu 
soţul dăruitor care e însuș autor al copiilor din maritajul său cu 
soţul donatar : deci nu se poate presupune decât că va fi dăruit 
ca părinte. Dar legiuitorul dispunând cu privire la copiii „,...din 
maritaj...'” pare a exclude, dacă nu pe copiii legitimaţi, cel puţin, 
chiar pe cei adoptivi și naturali faţă de mumă : deşi asimilați cu 
copiii legitimi (v. însă Alexandrescu 1. cit., p. 820 urm.). Cât 
despre copii naturali faţă de tată, lipsiţi de raporturi recunoscute 
cu privire la el, sunt de asemenea înlăturați, cu toată situaţia de 
tapt ce poate există între ei şi tatăl lor, legea fiind categorică şi 
nesusceptibilă de extensiune, cum e vorba de o prezumţiune : deci 
de strictă interpretare. | | 

642. „,...asemenea sunt reputate...:*: adică : tot ca interpuse 
în puterea aceleeași prezumţiuni (v. no. 640). 

„„..„Şi rudele soţului donatar la a căror ereditate acesta e chemat. .” 
aşă că îi vor reveni într ânsa şi bunurile dăruite de soţul dăruitor 
care în imensa majoritate a cazurilor le va Îi dăruit în folosul 
aceluia. 

„„«„rudele ...în momentul donaţiunii...”” : faţă de care, prin ur- 
mare, consortele recăsătoriei donatar e erede prezumtiv la această 
epocă a darului, chiar dacă mai târziu pierzând această calitate 
n'ar mai îi moştenit. Intr'adevăr, e vorba de a se descoperi intenţia 
dăruitorului care nu puteă aveă în vedere decât situaţia din mo- 
mentul dispunerei în spre interpunerea vizată, de a cărei elice 
tate e vorba. 


-Ă-) 
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643. „Despre contracte sau convenţiuni.”: prin care, pe lângă 
că se creează, schimbă, sting obligaţiuni, încă „„ Proprietatea... deci 
și orice alte drepturi, ,....se dobândeşte şi se transmite..." (art. 644), 
constituind asttel în acelaş timp ,,...moduri prin care se dobândeşte 
proprietatea”, precum şi alte drepturi. (Cartea III: rubrică). Cum 
însă şi următoarele titluri reglementează : contracte : anumite 
însă, separe că legiuitorul a greşit nereproducând cuvintele : „,...en 
general” care încheie rubrica corespunzătoare a titlului c. Nap. 
Dar fiind dat că titlul de faţă nu se ocupă numai de contracte sau 
convenţiuni, ci şi de ,,...quasi-contracle.” (Cap. IV), „...delicte şi 
Quasi-delicle.” (Cap. V.): toate împreună cu contractele : izvoare 
ale obligaţiunilor : de care : ultime, acest titlu tratează în prin- 
cipal, rubrica : Despre Obligaţiuni, este aceia care i-ar Îi convenit 
mai bine. 

„;.„.conlracle... " : acorduri de voințe producând obligaţiuni. 

„3...convenţiuni...'” : orice acorduri de voințe : deci productive 
de obligaţiuni (contracte) ca dând naștere oricărui alt rezultat : 
ex. : stingerea unei obligaţiuni dejă existente 1). 


N 


CAPITOLUL |. 


644. ,„...Dispoziţiuni preliminare...””: şi anume relativ la con- 
tracte : izvorul principal al obligaţiunilor, de care începe a se 
ocupă legiuitorul, în loc de a expune înainte teoria generală a obli- 
gațiunilor (comp. c. Germ. 1900 faţă, de $$ 350, 361). Or, sub 
acest capitol codul după ce defineşte contractul, îl clasifică. 

645.4: Deiiniţiuue : art. 942 ,„,Contractul este acordul înlre 
două sau mai multe persoane spre a constitui, sau a stinge între dânşii 
un raport juridic?)” : definiţiune care coprinde pe lângă contract 
și convenţiunea, cu toate că legiuitorul începe : „Contraetul este...” 
(comp. no. 643). 





1) V. însă art. 942 chiar, care face să intre și convenţiunea sub :defini- 
ţiunea contractului. 
2) Vi arţ.+1098rc.. it 
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646. „...acordul...” : adică : de voințe: fiecare din acestea izo- 
late constituind : o policităţie sau acceplărea acesteia după cum în 
spre întâlnirea lor se produce una înainte sau în urma celeilalte !). 

647. „,...spre a eonstitui...” : rezultat ce caracterizează con- 
tractul în sensul propriu al cuvântului. | | 

ssu..Sdu a stinge : rol al convenţiunei care coprinde și con- 
tractul 2). | 

648. „...unraportjuridic...”: ceeace coprinde nu numai starea 
de constrângere a unei persoane iaţă de alia, de a da, a face, sau 
a nu face ceva (comp. art. coresp. 1101 c. N.), dar încă situaţia 
ultimei : adică creditorului care cu cea dintâiu stare, complectează 


raportul juridic în întregul său. leasemenea aceleași expresiuni | 


se reieră și la acea stare impusă de abstenţiune a tutulor față de 
un anumit titular : care constitue dreptul real : ce se transmite în 


sistemul nostru legislativ prin singurul efect al consimțimântului 
(art. 644, 971). 


B : Clasificare. 


649. 1. Art. 943. „Contractul este bilateral sau sinalagmatie 
când părțile se obligă reciproc una călre alla." art. 944 „„Contraetul 
este unilateral, când una sau mai multe persoane, se obligă călre 
una sau mai multe persoane, fără ca acestea din urmă să se oblige” ?) : 
așă că o primă clarificare legală a contractelor le deosebeşte în bi- 
laterale sau sinalagmalice şi unilaterale, după cum sunt productive 
de obligaţiuni din pariea ambelor sau tutulor părţilor contractante 





1) Dar înainte de această întâlnire nefiind acord de voințe, deci nici con- 
tract în spre legarea voinţelor între ele, policitaţia va putea fi retrasă cât timp 
nu va fi fost acceptată, această acceptare venind la cunoştinţa propuitorului, 
“afară de cazul stabilirei unui termen înlăuntrul cărui acceptarea are a se face: 
când numai după trecerea acestui termen aceeaș soluțiune se impune. (Comp. 
$$ 1152, 1153 ce. Calim. şi art. 37 c. com.).—După cum se vede voinţele am- 
belor sau tutulor părţilor contractante trebuesc să se reunească pentru forma- 
rea contractului. In aşă numitele contracte colective însă ca acele ale puterilor 
elective, concordatul,... voinţa unei majorităţi e suficientă. | 

2) Dealtfel această stingere ca și constituirea se poate realiză şi în urma 
modificărei unui raport preexistent. 

3) V. SS 1155 ce. Calim. 


ț 
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'sau numai a uneia sau unora din ele, ca de ex. : vinderea-cumpă- 
rare, locaţia.... iaţă de depozit, comodat,... 

„Contraetul este..." : neapărat, cum e vorba de un caracter 
care priveşte elementul esenţial al contractului ce-l deosebeşte de 
convenţiune, şi anume : productivitatea de obligaţiuni. 

650. ,„,...bilateral...””: prcductiv de obligaţiuni din partea am- 
bilor sau tutulor contractanţilor, astiel în vinderea-cumpărare, 
locaţie, societate, contracte în care se obligă : vânzătorul și cum- 
părătorul, locatorul și locatarul, toţi asociaţii. Or, ca urmare a 
acestei siluaţiuni de reciprocitate :a : Formalitatea originalului du- 
blu ori multiplu a actelor sub semnătură privată, impusă de art, 1179 
cu scopul de a asigură pentru fiecare contractant dovada obliga- 
“țiunei celeilalte sau celorlalte părţi contractante. b : „„Condiţiunea 
rezolutorie... subinţeleasă totdeauna... în caz când una din părți 
nu îndeplineşte angajamentul său." (art. 1020), precum, deci, ex- 
cepţia non adimpleti contractus a unei părţi opozabilă alteia care 
fără a îi executat ea însăş obligaţia ei, cere executarea obligaţiei 
celei dintâiu : totul în spre realizarea scopului unor angajamente 
duble ori multiple. c: art. 971 în spre realizarea rizicului pericol 
ce reglementează. 

651. ,,...sausinalagmatie...”: cuvânt menit a exprimă aceeaș 
situaţie ca bilateral cu toate că după etimologie înseamnă : ce se 
referă la un acord de voințe în spre creare de obligaţiuni. Or, nu 
eră nevoie a se califică astfel contractul : în totdeauna bilateral cel 
puţin, relativ la numărul voinţelor ce-l tormează și independent de 
acel al obligaţiunilor ce produce. 

652. „,...seobligăreciproe...”: şi anume: ca urmare a încheierei 
contractului, ceeace excluzând reciprocitatea ulterioară : indepen- 
dentă de contractul încheiat, înlătură caracterul bilateral la con- 
tractele ca mandatul, depozitul, comodatul,... prin care - deși o 
parte numai se obligă, se va puteă află obligat şi alt contractant 
ca urmare a alingerei scopului coniractual. Pare dar, că aceste con- 
tracte n'ar fi de loc sinalagmatice, deci nici în mod imperlecit cum 
vor unii. 

653. „...unilateral...” productiv de obligaţiuni din partea 
uneia sau unora din părţile contractante numai : astiel în împru- 
mut ca în comodat, depozit (v. no. 652) prin care numai împru- 
mutatul, comodatarul, depozitarul, se obligă. Or, în prezenţa 
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acestei stări, art. 971, 1020, 1179, nu sunt edictate şi cu privire 
la contractele unilaterale ; nimic nu împiedecă însă pe părţi fiind 
dată libertatea înțelegerilor, de a stipulă şi în aceste contracte con- 
form enumăratelor texte : aşă de ex : relativ la condiţiunea rezo- 
lutorie. In schimb însă şi contractele unilaterale au în art. 1180 o 
regulă proprie, text în virtutea cărui : „„Actul sub semnătură privată 
prin care o parte se obligă către alta a-i plăti o sumă de bani sau o că- 
lime oarecare, trebue să iie seris în întregul lui de acel care l-a sub- 
seris, sau cel puţin acesta înainte de a subsemnă să adauge la îinele 
aetului cuvântul bun și aprobat, arătând totdeauna în litere suma 
sau eâtimea lucrurilor şi apoi să iseălească... (al. 1). | 

654. I[[. Art. 945. „„Contraclul oneros este acela în care fiecare 
parle voieşte a-şi procură un avantaj” art. 946. „„Contractul graluit 
sau de binefacere este acela în care una din părţi voieşte a procură, 
Jără echivalent, un avantaj celeilalie.”” : texte care stabilesc oa 
doua diviziune a contractelor în virtutea căreia ele pot îi ca : vin- 
derea-cumpărare, locaţia, oneroase : adică : cu protit ex ultroque 
latere : ambele părţi dând celeilalte echivalentul folosului primit, 
sau gratuiie : ca darul, comodatul, adică : interesate : ex uno latere 
numai : parte gratilicată tără a da în schimb veriun echivalent 
celeilalte ce o gratifică neinteresată cel puţin altfel decât în spre 
satistacerea unei trebuinţe de binefacere. | | 

655. „...0neros...”: deci: apreciere mai severă a culpei. 

„;..„în care fiecare parte voieşte a-şi procură un avantaj... : 
deci chiar dacă una din ele s'ar obligă numai. Şi întradevăr, ca- 
racterul de unilateral nu e incompatibil cu acel de oneros : ceeace 
se poate constată în contractul de împrumut, în care atât împru- 
mutatul care primeşte valorile de care are trebuinţă, cât şi împru- 
multătorul ce plasează aceste valori ale lui, este interesat, cu toate 
că numai cel dintâiu se obligă. Deasemenea în contractul oneros de 
rentă viageră, capitalul ei liind remis de credi-rentier debi-rentie- 
rului : care e interesat a se lolosi de acest capital în schimbul unor 
anuităţi cât de puţin numeroase plătite, pe când cel dintâiu are in- 
teres de a incasa venitul renditei timp cât de îndelungat în schim- 
bul capitalului înstrăinat, cu toate că numai debi-rentierul se obligă 
ŞI anume a plăti anuităţile. 

656. „...gratuit...” : de unde nu numai apreciere mai puţin 
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riguroasă a culpei (v. art. 1940, 1599), dar şi o procedare în vederea 
persoanei (v. art. 954 al. II). 

657. 111. Art. 947: ,,Contractul cu tillu oneros este comutativ, . 
alunci când obligațiunea unei părți este echivalentul obligațiunei 
celeilalle"”. — Contractul este aleatoriu, când echivalentul depinde 
peniru una sau loate părțile de un eveniment incerl.” : articol care 
termină capitolul de faţă, cla. ilicând contractele oneroase în co- 
mutative : cum sunt mai toate contractele (vinderea, locaţia, so- 
cietatea,...) ; adică conferind părţilor echivalente ale sacrificiilor 
ce ele fac, şi aleatorii : ca.contractele ari. 1635—1651 în care ace- 
leaşi sacrilicii pot constitui o perdere sau duce la un câștig după 
cum se realizează sau nu, un eveniment incert. 

„+. Contractul cu titlu oneros...” : singurul putând fi comu- 
tativ sau aleatoriu cum prin contractele gratuite nu se urmăreşte 
nici echivaleni, nici câştig, ci o binefacere din partea unui coatrac- 
tant, celuilalt 1). 
658.,,...comutativ...” : şi anume relativ la contra echivalentele 
ce se oleră de contractanţi unii altora în mod reciproc, ceeac: nu 
împiedecă speculaţiunea, leziunea uneia din părţi. 

„seste echivalentul...” : mai bine zis : cată a îi echivalentul, 
fiind dat că poate să-l depăşească sau să-i fie inferior după cum 
speculaţiunea se va fi realizat în profitul uneia sau alteia din părțile 
contractante. Cum însă leziunea, care nu se poate concepe Îiind 
vorba de contracte gratuite, nu e o cauză de rescindere între majori 
în sistemul nostru legislativ, deosebirea între contractele comu- 
tative şi aleatorii, al cărei interes practic consistă tocmai în acea 
rescindabilitate susceptibilă a atinge numai pe cele dintâiu, ră- 
mâne de importanţă pur teoretică. 

659. „...aleatoriu...” : de la ;alea : joc, şansă, perdere, cum 
prin contractul de atare natură părşile urmăresc un câştig în dauna 
altora, câştig ce se poate rezolvă într'o pierderea celor dintâiu în 
proiitul ultimilor cari nemerese câştigul urmărit şi de ei contra 
acelora : totul depinzând de azard, soartă. 


1) Dar dacă numai contractul oneros poate fi comutativ sau aleatoriu: 
aceasta e adevărat pentru oricare, deci nu numai sinalagmatic dar şi unilateral : 
ca împrumutul cu dobândă care e comutativ, rentă pe viaţă, capitalul fiind 
remis, care e aleatorie, 


- 848 Prime elemente de drept civil 





bi 


„...pentru una sau toate părțile...” : în sensul şi al art. 1635 
care dispune : „,...pentru toate părțile, sau pentru una sau mai multe 
din ele..."', pe când credem că art. coresp. 1104 c. N., dispune cu 
drept cuvânt : „,...pour chacune des parties...”. Intr'adevăr, alea 
contractelor aleatorii ne pare a atinge întotdeauna pe toţi contrac- 
Lauţii, câştigul unuia condiționând pierderea celuilalt şi invers. 

660. Iaiă clasificările legale ale contractelor, şi anume :în bi- 
laterale şi unilaterale : cu privire la efectul lor de productivitate de 
obligaţiuni, şi în oneroase sau graluite, comutative sau aleatorii : re- 
lativ la scopuri urmărite de contractanţi. Or, contractele se mai 
pot divide nu numai încă relativ la scop : care poate fi de interes 
general, colectiv sau individual, de sine stătător sau depinzând de 
alt ţel dar și după cum vorii fost numite, prevăzute, reglementate, 
ori nu, de legiuitor, precum şi în ceeace priveşte formațiunea. lor. 

661. 1vV. Contractele de interes general se pot reteri la Stat sau 
orice organizaţie a acestuia fie într'un punct de vedere politic : ca 
contractele elective sau în acel al administraţiei, gestiunei : astiel 
concesionările. — Coniractele colective privese colectivități ca masa 
creditorilor în faliment : aşă : concordatele : — Voate spre deosebire 
de contraclele de interes individual : ca vinderi, locaţii, societăţi, 
transacţii (v. art. 1223 etc.), intervenite între particulari în spre 
scopurile lor ca atari. Or, scopurile tutulor acestor contracte îie 
de interes general, colectiv sau individual, pot îi de sine stătăloare, 
constituind contracte numite principale sau atârnând de alte sco- 
puri, împrejurare ce le a dat denumirea de accesorii. Orice contract 
poate fi astfel principal sau accesoriu. Sunt însă contracte care, 
tiind dată natura scopului ce urmăresc, sunt necesarmenle acce- 
sorii : astiel contractul bănese de căsătorie, faţă de căsătoria ce 
presupune, contractele de garanţie (tidejusiune, amanet, ipotecă..) 
laţă de datoria ce sunt menite a garantă. 

662. V. O serie decontracte, fiind date cerinţele sociale, sunt 
numite, prevăzute, reglementate de legiuitor: așă în art. 1223 
urm., contracte cunoscute din această cauză sub expresiunea de | 
numite. Or, fiind dată libera contractare şi varietatea necesităţi- 
lor sociale, orice alte contracte, întrucât nu ating ordinea socială, 
pot interveni cu toate că nu sunt nici măcar numite de legiuitor, 
astfel la noi : promisiunile de împrumuturi, locaţiunile în schimb 
de orice altă valoare decât un preţ în bani sau fructe, ete., con- 
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tracte desemnate prin cuvântul nenumile fiind date împrejurările 
_semaalate L). 

663. VI. In tine, dacă consimţimântul, independent de posi- 
„bilitatea dovezii, este îndestulător pentru formarea contractelor 
în principiu, sunt: anumite contracte în spre existenţa căror se mai 

cer şi alte elemente, şi anume : ție o remilere materială ca pentru 
comodat; depozit, amanet, cari de acea se numesc contracte reale, 
sau lorme oarecare ca pentru dar, ipotecă, căsătorie şi contractul 
ei bănesc, adopția, subrogația convenţională a debitorului, con- 
tracte care pentru acest motiv se numesc solemne ; contracte reale 
şi solemne iaţă de toate celelalte contracte numite curat consensuale. 


CA PILLOL AI Lai 


664. „Despre condiţiunile esenţiale pentru validitatea conven- 
țiunilor. ” : elemente fără de care acestea nu se pot formă, cel puţin 
în mod valabil. 

se „Condițiunile...  : deci: nu în sensul de eveniment incert 
ȘI viitor. | 

„„..„pentru validitatea... ; sau şi existența, după cum vom 
arătă îndată. In orice caz această rubrică nu se referă la elemente 
de vieţuire contractuale ca diverse sarcini : modus, nici la de acele 
care pot fi sau naturale, cum e garanţia de drept în vindere-cum- 
părare, dar care poate îi înlăturată, sau întâmplătoare ca condiţia 

*vezolutorie în contractele unilaterale : unde trebue a îi stipulată, 
dacă nu sunt esențiale chiar, ca gratuitatea în materie de comodat : 
fără de care acesta nu poate există. 

665. După ce legiuitorul începe a enumără întrun articol 
preliminar : „,...condițiunile...” anunţate în rubrică, continuă în 
secțiuni deosebite reglementarea fiecăreia din ele. Vom urmă pe 
legiuitor. 


1) Or, se admite că acestor contracte nenumite, putând fi şi reale, vorfi de 
aplicat în tăcerea părţilor, pe cale de analogie, regulele contractelor numite cu 
care au mai multă asemănare: astfel că contractelor enumărate sub no. 662 s'a: 
aplică regulele: împrumutului, locaţiei,... contractului de asigurare pe uscat, 
cele ale asigurării maritime. 
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Enumărarea legală a ,,...condiţiunilor esenţiale pentru vali- 
ditatea convenţiunilor. 

666. In spre acest sfârşit art. 948 dispune : „„Condiţiunile esen- 
[iale pentru validitatea unei convențiuni sunt : 1. Capacitatea de a 
contractă ; 2. Consimţimântul valabil al părței ce 'se obligă; 3. Un 
obiecl determinat ; 4. O cauză licită. 

667. „...esenţiale...” : pentru validitatea ; ceeace nu e adevă- 
ral decât pentru ,, Capacitatea de a coniraciă  tără de care 
convenţiunea e nevalidă : cât despre celelalte condițiuni enumărate 
ele sunt esenţiale pentru existența convenţiunii. 

668. ,....Capacitatea...” : şi anume: aptitudinea juridică, 
cea de fapt excluzând consimţimântul prin natura lucrurilor. 

669. „,...Consimţimântul valabil...” : spre deosebire de cel 
anulabil ca în caz de incapacitate a unei părți ce coasimte, sau de 
alterarea voinţei unui contractant în urmă de eroare, violenţă, dol. 


„„„.Ul părţei ce se obligă...” : formulă neexactă, căci numai 


voinţele ce se întâlnesc iormând consimţimântul, sunt ale fiecărui 
contractant, consimţimântul fiind dar opera ambilor sau tutulor 


părților contractante. Dar, legiuitorul mai edictă şi în mod incom-: 


plect, căci pentru existenţa unei convenţiuni nu e nevoie numai 
de concursul voinţei ,,...părței ee se obligă... : dar şi a celuilalt 
sau celorlalţi contractaaţi, tie că se obligă ori nu : aşă în contrac- 
tele unilaterale ca şi în cele bilaterale: care toate nu se îor- 
mează decât în urma consimţimântului tutulor contractauţilor 
chiar celor ce nu se obligă. In adevăr, am arătat dejă că toate con- 


iractele sunt cel puţin bilaterale relativ la consimţimântul ce le . 


formează | 


670. Secţiunea 1. „Despre capacitatea părţilor contractante“ 


Adică acea aptitudine juridică (v. no. 668) a lor de a contractă: 


pe care legiuitorul începe a o stabili ca normă, continuând a enu- 


mără pe incapabilii de a contractă în mod derogatoriu pentru a 
stârşi prin a edictă relativ la sancţiunea materiei: 


671. A : Norma capacităţii: care rezultă din art. 949 ce sta- 


tuează : „„Poale contractă verice persoană ce nu este declarată ne- 
capabilă de lege.” : deci: oricine cât timp nu se dovedeşte că ar îi 
incapabil în urma unei atari declaraţiuni. Or, sunt asttel declaraţi 
incapabili de a contractă pe cale de: 


B : Enumărare a ineapabililor, și anume de art. 950 care dis- 


+ 
PE ii 
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pune : ,,Necapabilii de a contractă sunt : 1. Minorii ; 2. Înterzişii ; 
3. Femeile măritate în cazurile determinate de lege ; 4. In genere toţi 
acei căror legea le-a pohibit oarecare eontracte.““. 

672. ,,...1. Minorii...” :persoane de orice sex care n'au îm- 
pliait încă 21 ani, lac parte din categoria celor denumiți de legiuitor 
„Necapabilii de a contractă...” : deci asttel neapţi juridiceşte, deşi 
prin derogare la norma capacităţii, în mod general : chiar dacă ar 
fi fost emancipaţi, legiuitorul nedistingând. In acest din urmă caz 
însă, ei vorii devenit capabili de a-şi administră avutul. Stim, însă, 
că minorii neemancipaţi pot contractă ca şi majorii pe calea re- 
prezentării prin tutorii lor: lucrând singuri sau în urma îndeplinirei 
unor tormalităţi, iar cei emancipaţi în atară de actele de admiuis- 
_traţie, intrând în competenta lor absolută, sub asistenţa curato- 
rului lor gau în urma îndeplinirei formalităţilor minorilor neeman- 
cipaţi ! Or, în realitate numai în afară de aceste căi în spre pro- 
tecţia minorilor, ei nu pot contractă. Cum însă toate aceste măsuri 
nu sunt luate decât în interesul lor, deci şi sancţiunea ; numai ei, 
după cum am arătat la timp, au acţiunea nulităţui lipsind torme, 
iar acea în restituire, numai fiind păgubiţi. 

673. ,,...2. Interzişii...” judiciari : juridiceşte în mod statornice 
demenţi legalmente : deci necapabili „,...de a contracta...” cât 
timp nu vor îi fost scoşi de sub interdicţie. Şi aceşti interziși însă, 
după cum ştim, pot ca minorii neemancipaţi contractă pe aceaș 
cale a reprezentării lor prin tutori la interdicţie. Cum însă ei sunt 
consideraţi ca fără întrerupere demenţi, ori ce aci îndeplinit de ei în 
persoană, fie că vor îi fost ori nu păgubiţi prin el, nu poate îi con- 
siderat decât ca aul : şi aceasta nu e de natură a avea loc decât în 
interesul interzisului (comp. v. I, no. 1112). 

674. 11. Cât despre interzişii legali, situaţia lor e reglementată 
de art. 13 şi 16 c.p. 

675. 3.,,...Femeile măritate...” : deci nu şi cele nemăritate care 
relativ la capacitatea civilă, au situaţia bărbaţilor. Dar textul 
continuă : ,,...în cazurile determinate de lege...**1): de undear părea 
să rezulte că numai în aceste cazuri: deci în mod excepţional 


1) Formula dar destinată numai femeilor măritate sub al căror număr se 
“află, “iar nu şi minorilor și interzişilor, enumăraţi sub numere deosebite, a căror 
incapacitate e generală. 
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femeile măritate sunt incapabile. Nu trebueşte însă scăpat din 
vedere că codul declară în unele cazuri femeia măritată capabilă 
(v. art. 208, 939, 1265), ceeace ar fi de prisos dacă ea ar îi numai 
în mod excepţional incapabilă ! Poate însă că legiuitorul proce- 
dează astiel în spre înlăturarea oricărui dubiu |! In orice caz faţă 
de tormula în chestiune, incapacitatea femeiei măritate, se consi- 
deră ca restrânsă astfel 1). In fine incapacitatea femeiei mări- 
lLate,ca şi acea a minorilor şi. interzișilor : pe aceştia, nu 0 ex= 
clude în mod absolut dela contractare, ci numai întrucât arfi 
lipsită de cuvenita autorizare. 

676.....4. In genere toți acei căror legea le a prohibil oarecare 
contraete. ” : cu privire la care numai el sunt incapabili, prin ur- 
mare, deci, în mod excepțional, rămânând, aşă dar, pentru rest 
capabili, și anume : în general conform normei capacităţii. In această 
categorie de incapabili intră cei puşi sub consiliu judiciar cu pri- 
vire la actele ce enumără art. 449, 495, precum şi incapacităţile 
edietate de art. 390, 809, 810, 863, 1307— 1309, 1496, 1706, 1769, 
incapacităţi speciale lacare se mai poate adăugă incapacitatea per-- 
soanelor morale ale dreptului administrativ relativ la contractele 
în vederea cărora sunt supuse lutelei administrative. 

677. Observaţiune : După cum se vede, dacă incapacităţile 
minorilor și interzişilor sunt generale cu singura particularitate 
a restricţiunei incapacității minorului emancipat, incapacitatea 
femeiei măritate pare specială : ,,...în cazurile determinate de lege..."": 
Se admite însă generalitatea ei, ultima lormulă netăcând decât a o 
reslrânge. Cât despre incapacităţile no 4, ele sunt speciale, aşă că 
în afară de cazurile ce prevăd, acei atinşi de ele rămân sub norma. 
generală a capacităţii. | 

678. C: Ediclări referitoare la sancţiunea arl. 950 : în spre care 
sfârşit art. 951 și 952 dispun : ,„„Minorele nu poale atacă angaja- 
mentul său pentru cauză de necapacitate, decât în caz de leziune” 2). 
;, Persoanele capabile de a se obligă nu pol opune minorelui, interzi= 
sului, jemeiei măritate, necapacitalea lor." : texte din care rezultă 
că sancţiunea art. 950 este anulabilitatea în facultatea celor în 
interesul cărora incapacitatea este stabilită cu condiţiunea exis- 





1) Sistem care-i dă asemănarea cu incapacitatea minorului emancipat. 
2) 'Trib. Tecuci hot. 21 Noembr. 1897 Dr. 28/98 
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tenţei unei leziuni, fiind vorba de minore. Or, persoanele astfel a- 
vute în vedere sunt : incapabilii ei înşişi sau reprezentanţii lor, pre- 
cum și cei a căror autoritate va îi fost nesocotită, ca de ex. : soţul 
tără de autorizarea cărui temeia sava Îi contractat. Cu alte cuvinte 
ne aflăm în faţa unei nulităţi relative, „de unde: toate urmările. 
(Ap. Craiova I,18lun. 1910, Dr, no. 73p.584.). 

679. ....Minorele...” : incapabil în interesul căruia nulitatea 
e edictată, decisingurîn drept a atacă contractul anulabil, încheiat 
fie în persoană, fiind ajuns la majoritate, sau prin reprezentantul 
său.. 

;3...Nu poate alacă..."” : căci numai minorul e în drept să atace 
iar nu : orice interesat, de unde se poate conchide la caracterul re- 
lativ al nulităţii. | 

„...angajamentul său...” : adică luat în persoană. Intr'adevăr, 
angajamentul luat de tutore în numele minorului, sau va îi obliga! 
pe acesta în mod valabil, așă că nu-imai rămâne decât dreptul de 
a recurge contra celui dintâiu, iar când tutorul ar fi avut formali- 
tăţi de îndeplinit pe care le a nesocotit, nu e nevoie de a se ,,...atacă 
pentru cauză de neeapacitate...“ fiind loc la anulabilitate pentru 
lipsă de forme (v. vol. L, no. 1004, 1025 urm.) 

„„.„Peniru cauză de neeapacitate... e căci pentru cauză de 
lipsă de forme minorul poate atacă independent de existenţa vre- 
unei leziuni. 

680. ,.... Persoanele capabile... nu potopune,.. necapacilalea...” 
tocmai pentrucă fiind vorba de o nulitate relativă, nu orice inte- 
resat are dreptul de a atacă, ci numai cei în vederea căror nulitătea 
e edictată : adică incapabilii enumăraţi ! ) : deci nu şi persoanele 
capabile care vor fi contractat cu ei: persoane însă în drept a re- 
clamă înapoiarea valorilor cu care se vorti îmbogăţii în dauna lor 
incapabilii în urma dărâmărei contractului din parte-le, echitatea 
cerând. pă 

681. Observaţiune: Fiindcapabiloricine, întrucât nedecla- 
rat incapabil prin lege (no. 671), aceasta neavând loc, nici natura 
persoanelor, nici verice alte măsuri ce se vor îi luat în vederea avu: 
tului lor, nu le vor face incapabile juridiceşte ; aşă că vor trebui 
considerate capabile : societăţile comerciale ca orice persoane mo- 





1) Neapărat precum şi ori cari alţii în interesul cărora nulitatea e stabilită. 


G. C. Tabacovici.— Drept civil, 23 
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rale : întrucât necăzând sub veri o tutelă (v. no. 676) cu toată na- 
tura lor vinculată, precum şi faliţii împreună cu demenţii neinter- 
ziși internaţi, cu toate că celor dintâiu se va fi ridicat dreptul indi- 
vidual de administraţie a bunurilor lor, iar ultimilor li se va fi numit 
un administrator provizoriu asupra averei. Neapărat, însă, că îa- 
liţii nu vor puteă geră avutul lor, iar demenţii neinterzişi vor Îi 
putut fi incapabili de fapt, când au contractat : împrejurare ul- 
timă însă ce ar fi de dovedit, cum demenţii în chestie vor îi putut 
să se alle la acea epocă într'un moment de luciditate de spirit. 

682. Secțiunea 11. „Despre consimţimânt...”: adică al părți- 
lor contractante aceea întâlnire a voinţelor acestora asupra unui sau 
nai multor puncte, care formează contraciul (v. no. 646, 669). 
Or, pentru ca o asemenea formare să se producă, trebue neapărat 
ca aceea întălnire să aibă loc. Şi cum voinţele părţilor în sensul 
unei anumite contractări presupun o stare de conștiință reciprocă 
a contractanţilor în spre acest sfârşit, fără de care ele nu se vor Îi 
întălnit voind, contractul, în caz când părţile nu se învoiesc una în 
prezenţa alteia, nu se poate consideră ca încheiat decât din mo- 
mentul ce atât acceptarea, cât”şi oferta, vor fi devenit conştiente 
pentru ambele sau toate părţile : adică: de când întâia va îi ajuns 
la cunoştinţa propuitorului : epocă înaintea căreia, prin urmare, 
una din voințe numai Căzând (fie prin moartea contractantului 
cărui aparţine, sau retragerea ei de către propuitor, d. ex. 1), con- 
tractul nu se va mai puteă formă”). 





1) Retragere care poate fi expresă sau tacită, aceasta de ex. când propui- 
torul ar fi impus un termen înăuntru cărui acceptarea trebue a se face, termen 
care fiind expirat fără ca acceptarea să aibă loc, oferta este de considerat ca 
retrasă ne mai fiind nevoie de încunoștiinţarea celui ce trebue să accepte ca: 
de ordinar, în prezenţa necesităţii existenţei acelei stări de conștiență reciprocă. 
Dealtfel propuitorul care oricând după plac, poate în principiu, să-şi retragă 
oferta cât timp ea nu va fi fost acceptată (deci el legat), nu va îi liber în acest 
sens decât după expirarea termenulni în dealungul căruia se va fi stipulat men- 
ținerea ofertei. 

2) In acest sens Ş 1153 c. Calim,, art. 814 al II c. civ, 35 c. com.—Art. 
1533 c. civ. şi 36, 38 394, 405, c. com. se sprijinesc însă pe ideia formărei înţe- 
legerei din momentul acceptării : chiar înainte ca aceasta să fi parvenit la cu- 
noştinţa propuitorului : texte care neapărat vor trebui aplicate. Cum însă art. 
814 al. II şi 35 c, com. sunt conforme adevăratelor principii, credem că ele 
singure vor fi de întins pe cale de analogie: astfel art. 814 al. II la orice contract 
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683. Dar, „Condiţiunile esenţiale pentru validitatea unei con- 
„venţiuni sunt :... 2. „„Consumţimântul valabil al părței ce se obligă...” 
(art. 948) şi în consecinţă, primul articol 953 al secţiunei noastre 
“dispune: „,Consimţimântul nu este valabil, când este dat prin eroare, 
smuls prin violenţă, sau surprins prin dol.” 1) : şi anume de oarece 
aceste împrejurări împiedecă, după cum vom vedeă îndată, înțăl- 
nirea, cel puţin perfectă de voințe==determinări inteligente şi libere 
ale omului prin el însuş. 

;3...NU este valabil...  : ce înseamnă că contractul format prin- 
iun asemenea consimţimânt € anulabil în profitul părţei pro- 
lejate pe calea cdictărei prezentei nulităţi: ceeace a părut sulicient 
legiuitorului nostru. lată, pare-se, motivul pentru care art. 953 nu 
declară inexistent consimţimântul în ipotezele ce prevede: aşă 
că : eroarea, violenţa, dolul, par a Îi numai de natură a viciă con- 
simiimântul, în sistemul nostru legislativ, iar nu de a-l înlătură, 
deşi se poale zice că cel ce contractă în asemenea împrejurări nu 
voieşte în realitate, iie că nu se determină singur şi prin el 
însuş în deplină inteligenţă, liberiate, independenţă, fie că voieşte 
în nişte condițiuni care dă voinţei sale o direcție în sensul căreia nu 
se poate întălni cu aceea a celuilalt contractant. 

684. A: „...când este dat prin eroare...””: adică: sub un concept 
de realitate ce nu corespunde adevărului : de unde s'ar putea con- 
„chide la inexistenţa consimţimântului în lipsa unei determinări 
inleligenle (v. no. 683) relativ la realitatea lucrurilor : această rea- 
liiate, de altfel, lipsind voinţei eronate ca punct de întălnire cu 
voinţa celuilalt contractant. Intr adevăr, nu se poate înţelege ca 
voinţa de a stinge o datorie ce se crede numai existentă să se poală 


unilateral, art. 35 c. com. la toate contractele bilaterale civile. (Comp. art” 8 
c. sviţeran 1881 Ş$ 130, 151 c. germ. 1900). Mai e nevoie a atrage atenţia 
asupra lipsei de fundament juridic al teoriei care consideră acceptarea suficientă 
numai faţă de acceptant: ca şi cum s'ar puteă concepe un contract — acord de 
voințe, existând numai cu privire la un contractant? 

Cât despre modul de manifestare a voinţelor, poate să rezulte din de- 
claraţii verbale, scrise, gesturi, ca din orice alte fapte implicând cu siguranţă 
voinţele : astfel executarea (art. 1533), păstrarea unui statu quo (art. 1437). 
-(V, Ş 1154 e. Calin). Ştim însă că uneori consimţimântul pentru a exista mai 
trebue să îmbrace forme oarecare sau să fie însoţit de elementul unei remiteri 
materiale ca în contractele solemne şi reale. 


1) Comp; c. Car. p. I]L.c. Lart. 5 şi 12;c. Calim. $$Ş 1095, 1160, 1163, 1905 
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întălni în spre acest siârşit cu altă voinţă, după cum nu se poate 
întălni cel ce voieşte relativ la un lucru cu cel ce se manifestă astiel. 
relativ la altul sau persoana ce urmăreşte o contractare (d. ex. re 
miterea în depozit) cu aceea ce tinde în spre alt negotium (ca : re-: 
miterea în comodat). Abstracţiune însă făcându-se de aceste îm- 
prejurări ce se impun prin natura lucrurilor, legiuitorul nu numai că 
continuă a aplică teoria nevalidităţii cu privire la eroare sub art. 954, 
dar o face chiar în mod restrâns numai, în profitul unei inata- 
cabilităţi, şi aceasta de sigur iarăş pentru motivul că vreă să în- 
lăture: dărâmarea unui contract întrucât interesul legitim al unei 
părţi n'ar îi în joc. Intr'adevăr, art. 954 dispune : „Eroarea nu pro- 
duce nuliiale decăt când cade asupra substanţei obiectului con- 
vențiunii.”” „Eroarea nu produce nulitate când cade asupra per-: 
soanei cu care s'a contraclal, afară numai când eonsideraţiunea per- 
soanei este cauza principală, pentru care s'a făcul convențiunea”, 
de unde rezuliă că nu întotdeauna eroarea asupra obiectului con- 
tractului sau persoanei cu care se contractă, în legiuirea noastră, 
atrage anulabilitatea acestuia, ci numai când în primul caz este 
relativă la substanța acelui obiect sau în a doua ipoteză când ,,..con=- 
siderațiunea persoanei este cauza principală pentru care s'a făcul 
convențiunea... : aşă ca să se poală presupune că victima eroarei 
n'ar îi contractat dacă ar îi ştiut adevărul. - 

„Eroarea nu produce nulitate...” : deci lasă contractul valid : 
prin urmare inatacabil, deşi ar cădeă asupra „,...obiectului... conven= 
[iunii...” sau ,,...persoanei cu care s'a coniractal...” : oridecâteori 
mar [i privitoare la substanța acelui obiect, sau consideraţiunea 
persoanei n'ar fi „...cauza principală peniru care s'a făcut conven- 
[iunea.:; aşă în caz de eroare asupra oricărei însușiri nesubsian- 
[iale a obiectului convenţiunii sau asupra persoanei în orice coni- 
tract neîncheiat intuilu personae. 

„+. decăt...” : neapărat fiind vorba de ipotezele în vederea că- 
rora art. 954 dispune : adică ale eroarei asupra obiectului sau per- 
soanei. În adevăr, în alară de aceste ipoteze eroarea poate pricinui 
inexistența după cum știm (v. 0. 983), iar în prezenţa sistemului 
nostru legislativ de nevaliditate restrânsă, natura lucrurilor ne- 
impunând, eroarea are a rămâne inoperantă în tăcerea legiuitoru-. 
lui : aşă în cazul când ar cădeă asupra motivelor contractului. 


9t) 
isi) 
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685. „,...substanţei!)...” : nu în sensul de substrat, fundament 
-al unor însuşiri independente, ci relativ la acestea ele însele întrucât 
victima eroarei nu s'ar fi învoil, dacă ar fi avut cunoştinţă de lipsa 
lor ; aşă : orice însuşiri care se vor fi avut astfel în vedere : fie re- 
lativ la materie, sau vechime, ori provenienţă. Or, legiuitorul ne- 
distingând, eroarea asupra unor asemenea însuşiri substanţiale 
„va Îi de natură a atrage nevaliditatea contractului chiar dacă nu 
mai una din părţi ar îi contractat sub influenţa ei. 

686. „când considerajiunea persoanei este cauza pina pala: 
consideraţiune deci substanțială, iarăş în sensul că nu s'arfi con- 
tractat de s'ar îi știut că se încheie o tocmeală 'cu altă persoană 
decât cea avută în vedere: aşă în contractele de binefacere în 
protitul unei persoane determinate, sau fiind vorba de tocmeli cu 
cineva : artist, avocat, medic,..., în vederea talentului, priceperei 
lui, sau a încrederei în el, şi aceasta deasemenea chiar în caz de 
eroare unilaterală, legiuitorul nedistingând?). In tocmeli însă de 
ordinar persoana celui cu care se contractă e Ligia p(ă: 

68%.B ;,,...când este... smuls prin violenţă...” (art. 953) : adică 
cu de a silu şi anume prin frica provocală €un rău ce sar pricinui 
sau cu care s'ar amenință. Or, într'o asemenea ipoteză agenţi exierni, 
iar nu individul în mod liber prin el însuş, vor Îi ocazionat deter- 
minarea : care deci nu constituie o voinţă (v. no. 683); de unde: 
inexistenţa consimţimântului | Cu toate acestea și într'un asemenea 
caz : „Consimţimântul...” numai : „,...nu este valabil... : ceeace va 
fi părut suficient legiuitorului, fiind vorba a se protejă violen- 
tatul. Dar şi această nevaliditate se află restrânsă întrucât e edic- 
tată pentru cazul când „,consimţimântul... este... smuls prin violen- 
ă...“* de unde conchidem la inatacabilitatea convenției încheiate 
chiar sub imperiul unei violenţe : însă care n'ar fi fost desfăşurată.» 
„cu u scopul de a obţine consimțimân ul. Ca ȘI cum întrun asemenea 
“caz asterminarea nu va Îi fosil poate tot într'atât provocată de o 
„cauză externă !£). Mai mult deea atât, violenţa pentru a operă în 










1). Iasi 31.7 Dyrie>1909, Dr. nos 22/910 p, 179.—Ap. Buc, III 25 Oct. 1910 
Dr. no. 10/1912 p, 73. 

2) C. Ap. Buc. s. III, dec. 26/92 Dr. 34/902. 

3) Bineînţeles întrucât violenţa n'ar fi răpit violentatului facultăţile lui ra- 
'ționale aşă că să nu poată există consimţimânt. 

4) In orice caz însă străină scopului contractărei. 
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spre înlăturarea acelei inatacabilităţi trebue să atinsă un grad 
oarecare de seriozitate, cu excluziunea unei anumite cauze legi- 
time. Intr'adevăr : art. 956 dispune : „Este violență totdeauna când, 
spre a face pe o persoană a contraciă, i s'a insuflat temerea  raţio- 
nabilă după dânsa, că va [i expusă persoana sau averea sa unui rău 
considerabil, şi prezinte...” : iar art. 958: „,Simpla temere reve- 
rențiară fără violenţă, nu poate anula convențiunea.... 

688. „,...i sa insuflat...”: şi anume : pe nedrept, uită a preciză 
legiuitorul, ceeace n'ar fi cazul fiind vorba de constrângeri sau 
ameninţări în acest sens : d. ex: pe cale de urmăriri în Justiţie, 
întrucât bazate pe cauze legitime şi juste. 

689. „...raţionabilă după dânsa...” : adică : în conceptul vio- 
lentatului care el contractă, şi, în consecinţă, art. 956, al. Il ce sla- 
tuează : „,...Se [ine compl în această materie de elale, de sea şi de con- 
dițiunea persoanelor.”. Intr'adevăr, adesea, mai ușor se vor inti- 
midă copiii, bătrânii, femeile, inculţii, decât oamenii în floarea 
vârstei, bărbaţii și cei inculți, împrejurări enumărate numai 
exempli gratia la care se pot adăugă oricâte altele (comp. €. Calim. 
$$ 61, 1162, 1167). 

690. „...rău... prezinte...” : frică prezinte, cum această stare 
psihică este hotăritoare : ea putând există cu aceeaş intensitate şi 
aţă de un rău viitor. Intr'adevăr, să nu se uite că e vorba de om 
cu simţu-i de prevedere ce se dezvoltă necontenit. 

691. „...reverențiară...” : adică inspirată de respectul datorit 
cuiva, ca: unui părinte, unui binefăcător. 

„fără violenţă...” : neapărat, căci violenţă liind, temerea 
reverenţiară e de natură a o favoriză | 

692. Cu drept cuvânt însă: L.,, Violenţa în contra celui ce s'a 
obligat este cauză de nulitate, chiar când este exercitată de altă per- 
soană decât acea în iolosul cărei s'a făcut convenţiunea” (art. 955), 
împrejurare care, într'adevăr, nu micşorează influenţa agentului 
extern asupra determinărei. Soluţia de iaţă însă nu ia în conside- 
rațiune situaţia părţei : nevinovate, poate, care va fi contractat 
cu victima unei violenţe venind de aiurea). 

1]. „, Violenţa este cauză de nulitate a convențiunii și când sa 





1) Cu toate că adesea o asemenea violenţă nu va fi fost ignorată de partea. 


căreia profită. 
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exereitat asupra soţului sau a soției, asupra descendenților și aseen- 
denţilor...”” (art. 957): ind dată iubirea presupusă pentru aceste 
persoane din partea oricărui om, ceeace face ca legiuitorul să con- 
sidere frica pricinuită cuiva de un rău sau ameninţări contra ace- 
lor persoane în acelaş grad determinatorie ca şi cum ar fi vorba de 
însăș persoana violentatului. Acest text hind însă bazat pe o 
prezumție de alecţie : deci de strictă interpretare, nu se poate 
întinde la alte persoane decât cele enumărate, iar cum afecția e 
determinatorie, prin descendenţi trebuesc înţeleşi și cei naturali, 
chiar taţă de tată, cazul întâmplându-se. 

693. In fine, art. 959 nu face decât a consacră în materia de 
faţă teoria nulităţii relative ce stabilește, dispunând : „„Conven-. 
[iunea nu poate fi atacată pentru cauză de violenţă, dacă după în- 
celarea violenței, convenţiunea s'a aprobat expres sau lacil, sau dacă 
a recul timpul defipt de lege pentru restiluţiune. 

694. C: „...când este... surprins prin dol” (art. 953) : adică : 
prin orice nedreaptă meşteşugire producând în spiritul înşelatului 
acei concept de realitate ce nu corespunde adevărului (v. no. 684) : 
în care consistă eroarea (comp. $$ 1095, 1161, 1163 c. Calim.). Or, 
şi deastădată „,Consimţimânlul...” numai ,,...nu este valabil...” 
cu toate că e vorba de o eroare sub împrejurarea agravantă de a 
ti tost insuilată de afară. Şi încă : „„Dolul este o cauză de nulitate a 
convențiunii când mijloacele viclene, întrebuințate de una din părţi, 
sunt asifel, încât este evident că, lără aceste machinaţiuni, cealaltă 
parte n'ar îi contractat...” (art. 960,al. 1.) : condițiuni în alară de 
care, prin urmare, chiar dolul, lasă couavenţiunea inatacabilă. 

„,...mițloacele vielene...” : deci: de trădare, perfidie...., ceeace 
exclude orice amăgiri legitime : de ex. în spre evitarea unei nele- 
giuiri. | 

„„...întrebuințale...”” : neapărat cu succes, cum altiel nu va îi 
fost acea eroare inspirată din afară, sub imperiu căreia se va îi 
contractat, în care consistă dolul și anume : eficace, pentru a putea 
Îi vorba de sancţiunea nulităţii. 

695. „,...de una din părți...” : adică părţile contractant , de 
unde rezultă că ,„,Dolul,.."” n'ar fi „,...0 cauză de nulitate a co v:n- 
(iunii când mijloacele viclene..."” în care coosistă, ar îi „,...înire uin- 
(ale...** de oricine altul decât ,,...una din părți...” : şi înlr'atăl. In 
adevăr, o cooperare cât de neînsemnată, chiar pe cale de absti- 


- 
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nență a uneia din părți ar îi de natură să intre în noţiunea acelei 
întrebuinţări : de unde dol eficace cu toate că nu meşteşugirile 
lerțiului vor fi fost operante. Această restricțiune străină violenţei 
are de scop a protejă pe contractantul nevinovat, având în pre- 
zenţa-i nu un violentat poate de către un om lără căpătâi, care 
n'a putut rezistă, ci un înşelat de către altul decât el: cu cine a 
contractat și faţă de cine înşelatul a greşit, necerându-i cuvenitele 
lămuriri ce l-ar fi scos din eroarea în care a lost indus : şi cu privire 
la care n'are decât a cere socoteală autorului ei. 

696. „...suni astfel încât... fără aceste maehinaţiuni... n'ar fi 
contractat...” : deci chiar dacă eroarea insuflată n'ar cădeă ,,...d- 
supra substanței obiectului eonvenţiunii.”” (art. 954, al. 1) sau ,,...a- 
supra persoanei cu care s'a contractat...” (art. 954, al. 11) considera- 
țiunea acesteia fiind : „,...cauza principală, pentru care s'a făcul 
convențiunea... (art. 954, al. 11 :) condițiuni, prin urmare, cerute 
numai în materie de eroare simplă în opoziţie cu cea insullată prin 
dol. Nu este mai puţin adevărat însă că : în caz de eroare asupra 
unor însuşiri nesubstanţiale ale obiectului convenţiunii sau asupra 
persoanei, necontractându-se intuitu personae, cel înşelat ar fi 
contractat și dacă war fi fost indus în eroare aşă că condiţiunea 
mijloacelor viclene pentru a atrage nulitate, de a îi: ,,...asifel în 
căl... Jără aceste machinaţiuni, cealaltă parte n'ar fi contracial...", 
ne având loc, și insuflată ca şi cum ar fi fost simplă eroarea, va lăsă 
convenţiunea inatacabilă. Lotuş, însă domeniul de eiicacitate al 
eroarei în urmă de dol e mai, întins decât acel al eroarei de curată 
creaţiune subiectivă, aceasta neoperând decât dacă cade asupra 
cauzei, iar nu şi motivelor convenţiunii, pe când cea dintâiu e de- 
sigur eficace în sensul nulităţii şi în ultimul caz, cum dacă înșelatul 
ar Îi cunoscut adevărul, el n'ar-ti contractat în lhpsă de motiv: 
condiţie a textului de faţă : pentru ca dolul să fie cauză de nulitate. 

„fără aceste machinaţiuni.., n'ar îi contractat...” : machina- 
țiuni care trebue dar să li pricinuit contraclarea pentru a coudi- 
ționă dolul. Ele având dar loc într'un moment când acordul de 
voințe se produsese în spre formarea definitivă a contractului, 
su vor constitui un dol de natură a atrage nulitatea convenţiuuii, 
cum nu ele vor fi determinat încheierea ei. i 

69%. In tine, diversele machinaţiuni ale dolului constituind 
fapte, vor fi de dovedit contorm dreptului comun : deci chiar prin 
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prezumţiuni, căci ,,...Dolul...” : purtare anormală, cu drept cuvânt 
„nu se presupune..." (art. 960, al. 11): bineînţeles întrucât legiui- 
torul nu statuează în sens contrariu, ca de ex. în art. 809, 810, 
940, etc. 

698. Cât despre art. 961, el nu face decât a aplică iarăș (comp. 
no. 693) teoria nevalidităţii, statuând :,,Convenţiunea făcută prin 
eroare, violență sau dol, nu este nulă de drept, ei dă loe numai ac- 
țiunii de nulitate... : acţiune însă care reuşind, va dărâmă conven- 
ţia chiar faţă de terţii dobânditori dela unul din contractanţi (bine- 
înţeles cărora va fi opozabilă hotărtrea) : în mânele cărora, prin 
urmare, bunul înstrăinat va puteă fi urmărit în restituire. Această 
soluțiune, aplicată de alttei la ipotecă de art. 1770 ca urmare a re- 
zoluţiei drepturilor constituitorilor, se impune chiar, fiind date prin- 
cipiile raționale ale inexistenţei unui consimţimânt dat sub intlu- 
enţa eroarei, violenţei, dolului (v. no. 683 urm.) : stare de lucruri 
temperată numai, pentru a se evită ineficacităţi care n ar îi indis- 
pensabile, prin înlocuirea cu nevaliditatea în profitul protejatului : 
situaţie legală de moderaţiune lăsând dar neatinsă eficacitatea deci 
şi faţă de terţele persoane, ceeace este şi în interesul părţei pe 
“care legiuitorul vrea să o protejeze. (Trib. Vaslui, 12 Sept. 1909, 
Dr. no. 73/909, p. 582). 

699. După cum se vede, prezenta secţiune nicăieri nu menţio- 
nează ca pricină de anulare a contractelor, vătămarea vreunuia 
din coutractanţi în valoarea primită faţă de cea prestată în schimb. 
Aceasta, pentrucă o asemenea vătămare : rezultat al liberei specu- 
laţiuni în transacţiunile omenești, nu constitue o cauză de resci- 
ziune a nici unui contract între persoane majore şi capabile, ci nu- 
mai în profitul minorului ca incapabil (v. art. 951). 

700. Secțiunea 111. „Despre obiectul convenţiunilor.”: deci, 
“ar păreă, că e vorba de acel raport juridic pe care acestea îl sting, 
modifică, sau produc fiind vorba de contracte"). Dar, cu toate că 
art. 962 dispune cu privire la „Obiectul eonvenţiunilor...”, art. 963 
staiuează relativ la : „,...obiectul unui contraet...” pe când ambele 
texte se ocupă în realitate de „,Obieetul...”, ,,...luerurile..., ,,...la 
care părțile... se obligă...” : deci de obiectul obligaţiunii ca şi urmă- 





1) Raport juridic care de altfel constituie, după cum ştim, obiectul între- 
sului Titlu III. 
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toarele două art. 964 şi 965 care întrebuinţează chiar aceste ter- 
mene. Adevărul este că prezenta secțiune reglementează în ve- 
derea obiectului obligaţiunii : care este : de a face (deci a-şi da sau 
predă un lucru) sau a nu face : la ce se leagă cineva, constituind ast- 
fel obligaţiunea. Or, aceasta ea însăş : e obiectul contractului, așă 
că obiectul ei se poate cel puţin consideră, în mod mediat prin- 
tr'ânsa, ca al contractului : consideraţie ce justifică rubrica care 
însă mai întrebuinţează termenul prea larg de: „,...convenţiunilor."*) 
Or, după ce această secţiune ne arată care e obiectul obligațiunii 
în prima sa dispoziţiune, cu textele următoare enumără însuşirile 
pe care el trebue să le întrunească pentru a puteă jucă acest rol! 

SOL A: Care e obiectul obligaţiunii.—La această întrebare 
art. 962 răspunde: „Obiectul convenţiunilor (citiţi: al obligaţiunilor) 
este acela la care părţile sau numai una din părţi se obligă. ” : făcând 
parte după cum ştim din : „,Condiţiunile esenţiale pentru validi- 
lalea unei convenţiuni...” care ,,...sunl... 3. Un obieet..." (art. 948). 
Or, „,...părţile sau numai una din părţi... , nu se pot obligă decât 
de a făplui sau a se abține dela aşă ceva, bineînţeles întrucât se 
poate concepe o stare de dependenţă consirânsă în spre acest stârşit 
(fără de care n'ar îi obligaţie), cu realizare de scop : ceeace n ar îi 
cazul în lhpsă de interes pentru creditor sau fiind vorba de o ac- 
ţiune imposibilă: fiziceşte sau în punctul de vedere moral”). O atare 
făptuire se poate referi la un lucru : aşă predarea unei valori în spre 
uzaj, folosinţă, garantare, păstrare (ca în comodat, locaţie, 
amanet, depozit,...) sau darea ei, transmiterea unui drept real asu- 
pra-i (ca : proprietatea, uzuliructul,..). lată acum : 


B : Îmsușşirile pe care lucrurile trebuese să le întrunească pen- 
tru a puteă iace obiectul unei obligaţiuni : 


702. 1. „Condiţiunile esenţiale pentru validitatea (chiar exis- 
tenţa) unei convenţiuni sunt :... 3. Un obiect determinat...” (art. 
946) : condiţiune cerută și de art. 964 care dispune : „Obligaţiunea 





1) Dar, şi rubrica titlului III poartă : „Despre contracte sau convențiuni“* pe: 
când obiectul reglementării sale îl constitueşte obligațiunea : cum am arătat. 
2) Comp. $ 1170 c. Calim. | 
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lrebue să aibă de obieci un lucru determinat... . O primă însușire 
pe care dar trebue să o aibă orice lucru pentru a puteă face obiectul 
unei obligaţiuni, este acea de a îi determinat. Cum însă legiuitorul 
nu cere această însuşire decât pentrucă condiţionează existenţa 
obligaţiunii, art. 964 continuă : ,,...delerminat, cel puţin în specia 
sa... „Cantitatea obieclului, poale fi necerlă, de este posibilă de- 
terminarea sa... : determinări, împrejurări în spre acest sfârșit, 
suficiente pentru a împiedecă pe debitor de a predă nevalori, deci 
a-l legă faţă de un creditor interesat: scop al însuşirei determinărei 
obiectului, astiel cum e cerută de legiuitor, de esența obligaţiunii. 

„.„„determinat cel puţin în specia sa... : ca un cal, un bou, o 
casă, dacă nu în individualitatea sa ca d. ex. calul meu Neron, cu- 
tare bou al meu, casa mea str... no... In adevăr, genul numai, iiind 
indicat, ca: un animal, o construcție, debitorul ar puteă da un purice, 
o muscă, două scânduri împreunate întipte în pământ: ceeace 
arată că nu va îi fost legat faţă de un creditor interesat : deci că: 
n'a existat obligaţiune : tot astiel fiind vorba chiar de o anumită 
specializare ca un animal acuatic, sburător, o construcţie în lemn. 
Diverse împrejurări vor puteă însă atrage determinare suti- 
cientă : aşă scopul de înfiinţare a unor cabine Dent iă băi fiind 
vorba de acea construcţie în lemn. 

„;+..de este posibilă determinarea ei..." : ca : grâul necesar pentru 
alimentarea unei localităţi, lemne trebuitoare pentru încălzirea 
unei case, dacă nu : atâtea chile de grâu sau chilograme de lemne. 
In adevăr, o atare determinare nefiind posibilă ca de ex. când s ar 
stipulă : grâu, lemi,... debitorul n'ar avea decât să deă un bob de 
grâu, o rămurică dintr'un copac : făcând astfel să apară inexistenţa 
vreunei obligaţiuuai. De altfel, posibilitatea determinărei poate re- 
zultă din diverse şi multiple împrejurări. 

903. 11. „Numai lucrurile ce sunt în comerţ pot fi obiectu 
unui contraci.” (art. 963): cum a figură astiel într'o obligaţie în- 
seamnă tocmai o realizare a slărei de a fi în comerţ : stare pe care 
o presupune dar necesarmente. Or, aceasta lipsind, deci realizarea 
ei şi prin urmare obiectul în obligaţiune, obligaţiunea ea însăş va 
ii inexistentă fiind dat că : „,Condiţiunile esenţiale... unei conven- 
[iuni sunt... 3. Un obiect..." (art. 948). 

„Numai lucrurile ce sunt în comerţ... : cum sunat tloale va- 
lorile întrucât veri o imposibilitate materială, de ordine socială, 
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legală nu le împiedecă de a Îi susceptibile de apropriaţiune privată : 
aşă chiar lucrurile comune ca : aerul, apa mărei,... întrucât s'ar 
concepe apropriabile d. ex. : întrun recipient, vas; deasemenea 
lucrurile publice din momentul dezatectării lor dela un uzaj 


public sau întrucât vor îi fost obiectul unor coacesiuni : astiel, 


liind vorba de declasarea unei șoseli, de autorizări de lucrări, con- 
strucţii. Or, pe lângă lucrurile comune, publice şi monopolizate 
(v. V. L, no. 1235), mai pot fi considerate în afară de comerciu : sub- 
stanţele veninoase și animalele bolnave, contorm legii sanitare şi 
în mod relativ alături de pământurile rurale (v.no. cit.) ; imobilele 
rurale pentru străini în virtutea art. 7 Coastit. ; imobilele dotale 
fiind dată inalienabilitatea lor (art. 1248), (comp. cas. s. Î, dec. 
399 din 4 Noemvwrie 1896 B. p. 1258). 

04. 111. Cu toate că: „,Lucrurile viitoare pol [i obiectul obli- 
gaţiunii. ” (art. 969, al. 1) însă: „,...Nu se poate face renunțare la o 
snecesiune ce nu este desehisă, nici nu se poate iace învoiri asupra 
unei astiel de succesiuni, chiar de s'ar da consimţimăântul acelui, a 
cărui succesiune este în chestiune." (arț. 965, al. 11) Text din care, îm- 
preună cu art. 702 şi 1226 rezultă că succesiunile nedeschise încă 
sunt afară din comer! şi aceasta atât în interesul moral, cât şi 
social de a se înlătură tocmeli speculative asupra _vieţei celui de 
a cărui succesiune este vorba, asupra epocei morţei lui. (V. cas. s. 
I, dec. 109 din 3 Martie 1906)). 

705. „Lucrurile viitoare pot fi obiectul obligaţiunii.” deşi nu 
există, de oarece ele, numai nu există încă, adică: când se contractă, 
contractare tocmai în vederea existenţei lor din momentul în 
care aceasta se va produce. Astfel contractă în mod valabil agri- 
cultorul cu privire la recolta ce va produce moşia sa, industriașul 
relativ la fabricaţiunile ce vor ieşi din stabilimentele lui : recoltă, 
tabricaţiuni: obiecte viitoare: care însă neproducându-se, toemeala 
întrucât este să poarte asupra lor va fi fost neavenită, bineînţeles 
dacă nu speranța în ele va îi constituit obiectul tocmelei care atunci 


1) Totul bineînţeles însă sub rezerva dispoziţiilor excepţionale ale” art. 794 


urm., '845.—Comp. c. saxon art. 2003, 2542, 2557 şi c. germ. 1900 $ 2274 care 
admit pactele succesorale, cu sistemele tradiţionale restrictive ale 1. 30 c De pactis, 
II 3.—Pr. M. Basar, gl. 277.—C. Calim. 3 1032, 1172 totul fiind chestie de mo- 
ravuri sociale. 


Pisi 
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ar Îi aleatorie, preţul fiind datorit chiar neproducându-se lucrurile 
în chestiune. | 

%06. „Nu se poate face...” : şi aceasta sub pedeapsă de nuli- 
tate absolută, ordinea publică fiind în joc. 

„..„Succesiune ce nu este desehisă...” : deci ce nu există ca tuc- 
cesiune încă, patrimoniul de care e vorba putând a se află redus 
la nimic până în momentul decesului titularului său: de când 
numai el ar îi început a formă o succesiune : deci viitor ca atare. 
Totuş, deşi „Lucrurile viitoare pot fi obiectul obligaţiunii...”” (art. 
965, al. 1), succesiunile, pentru motivele expuse, nu ! Dar fiind dat 
ultimul text, sar putea încheia tocmeli asupra aceluiaş patri- 
moniu dinaintea morţei titularului său, chiar dacă sar fixă ca 
termen de executare a lor epoca decesului său. 

90%. Secţiunea 1V. „Despre eauza eonvenţiunilor...””: adică : 
ceea ce [ace ca acestea să fie: sar părea. Or, ceeace face ca cineva 
să contracteze e un motiv, un interes, un obiect: aşă primesc un 
lucru în depozit pentru a face un serviciu deponentului, cumpăr 
un cal pentru că al meu a pierit, o casă în vederea ei sprea o locui. 
Dar, cauza e o condiţie deosebită de obiect, după cum rezultă din 
art. 948 : şi una esenţială ființei și în virtutea textelor acestei sec- 
țiuni : ceeace o, deosebește de motiv: mobil variu şi extern cu 
privire la făpiuirea ea însăş. Toate acestea pe când, deşi art. 948 
şi 96/ reglementează cauza relativ la convențiune, art. 966  dis- 
pune : „„Obligaţiunea fără cauză...". Conceptul interesului, moti- 
vului convenţiuiaii fiind dar prea larg pentru cauză : care se deo- 
sebeşte de obiect, aceasta pare menită a condiţionă*) neapărat for- 
marea ea însăş a obligațiunii : spre deosebire de motiv: rațiune 
mai depărtată a ei şi de obiect : la ce sau în vedere de ce cineva se 
obligă. Un asemenea rol îl joacă în contractele sinalagmatice iaţă 
de obligaţia fiecărei părţi obligația celuilali contractant, în contrac- 
tele reale : remilerea materială, în dar : intenția de liberalitute. lu- 
tr'adevăr, dacă pot cumpără pentru a revinde ori pentru mine, 


1) Expresiune nemerită cred faţă de critica ultimă a teoriei cauzei, cum fără 
a exclude prin exigența anteriorităţii legătura de reciprocitate a cauzelor din con- 
tractele  sinalagmatice, merge de acord atât cu formarea contractelor reale 
în urma: cauzei: remiterea materială, cât şi cu conceptul motivului ca- 
rului cu care s'ar confundă, cauza lui consistând în acelaş sentiment de libe- 
ralitate. 


369 Prime elemente de drept civil 





mă pot împrumută pentru a cheltui ori produce ; pol da în vederea 
unei căsătorii sau altei stabiliri, atâtea motive; de asemenea: 
dacă : cumpăr, mă împrumut : în vederea lucrului cumpărat, bu- 
nurilor,... în orice caz însă ceace condiționează neapărat obhgaţia 
mea. de cumpărător, de a plăti preţul, de împrumutat : de a restitui 
banii primiţi, de dăruitor : de a dărui, e: obligaţia vânzătorului 
de a-mi da situaţia sa de proprietar asupra lucrului vândut, remi- 
terea banilor de împrumutător, spiritul meu de liberalitate. Şi iată 
cauza obligaţiei : ceeace neapărat condiționează liinţa ea însăș 
a acesteia, spre deosebire de motivul ei : rațiune varie şi mai depăr- 
tată, de obiectul său : la care, sau în vederea cărui cineva se obligă”). 

08. Cât despre textele acestei secţiuni, ele nu fac decât a re- 
glementă potrivit naturei expuse a cauzei. lată aceste articole : 

709. 1. Art.'966. „„Obliguţiunea fără cauză sau fundată pe o 
cauză falsă, sau nelieită nu poate aveă nici un ciect. . Şi aceasta de 
oarece cauza el=—ceeace îi condiționează neapăral formațiunea, lip- 
seşte, şi anume materialmenle în mod absolut în primul caz de obli- 
gaţiune tără cauză, legalmente în ultimul caz de cauză nelicită, 
aceeaş cauză neexistând în a doua ipoteză prin faptul că e falsă, 
decăt în mintea celui ce se obligă : deci : nu în realitate.”). 

%10. „...fără cauză...” : cum nu se obligă nimeni cu mintea 
întreagă, situaţie însă care se poate produce mai târziu ca de ex. 
în urma pieirei prin caz lortuit a unui lucru dat în locaţie sau ne- 
producerei lucrului viitor: obiect al contractului. lar ca consecinţe : 
locatarul nu va mai datoră din momentul acelei peiri preţul de lo- 
caţiune, obligaţia de asigurare a tolosinţei lucrului pierit : cauză 
a propriei sale obligaţiuni aflându-se distrusă pe viitor în lipsă de 
obiect. Aceeaş soluţiune relativ la obligaţia în a doua ipoteză, de 
ex. a unui dobânditor cu privire la preţul de dobândire, iaţă de 
obligaţia tran: miţătorului de proprietate. 

911. „...iundată pe o cauză falsă...” : de unde conchidem că 








1) In adevăr, un contractant se obligă relativ la un lucru (= obiect al 
propriei sale obligaţiuni), în vederea obiectului  obligaţiunii celui cu care 
contractă. Or nici acest obiect, după cum vor unii, rațiune mai depărtată, 
nu constitue cauza obligaţiunii primului contractant, ci obligaţia celui de al 
doilea contractant ce cade asupra aceluiaş obiect: rațiune de formațiune, 
constitue acea cauză. 

2) V. trib. Dolj s..1 sent. 6. Mai 1894 Dr, no. 68/94. 
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falsa cauză indicată numai în înţelegere, fără a există în mintea 
veri unui contractant, nu răpeşte nici o tărie obligaţiti ce ar cădeă 
asupra ei. In adevăr, aceasta s'ar fundă pe o cauză reală, ascunsă 
numai în tocmeală (v. ap. Buc. s. II, dec. 44 din 27 Febr. 901 Dr. 
no. 29/901). | 

912. „,...sau nelieită...”: or,,,Cauza este nelicilă când este prohi- 
bită de legi, când este contrarie bunelor moravuri şi ordinei publice.” 
(art. 968) : astiel ar îi: obligaţiunile : de a unu se supune dispozi- 
țiunilor imperative şi prohibitive dela titlul căsătoriei ; de a renunţă 
la o succesiune nedeschisă contrariu art. 965 al. IL; de a nu-şi face 
datoria în societate ; de a trăi în concubinaj cu o persoană căsă- 
torită ; de a comite tapte pedepsite de lege,... totul depinzând de 
aprecierea justiţie, în consecinţă (cas. s. I, dec. 222 din 5 Iunie 1902, 
B.p. 718"). Cât despre peţitoria ea însăş, nu ne pare nelicită cum 
tinde spre încheierea de căsătorii: imstituţiuni favorizate de legiui- 
tor. Neapărat însă că împrejurări ce vor Îi însoţit această acţiune 
ca fraude, dol,... vor puteă atrage nulitatea tocmelei, daune. De 
alitel lipsind o interzicere legală a peţitoriilor, acestora nu sar 
puteă înlătură în principiu eficacitatea, chiar dacă sar constată 
că asemenea intervenţiuni interesate sunt de natură a pricinui 
însoţiri nepotrivite în spre scopurile căsătoreşti. 

Ip hu poale aved nici un efect...” : Ceeace e evident lip- 
“sindu-i materialmente şi în mod absolut ,„legalmente sau în realitate : 
cauza, ceeace condiționează neapăral fiinţa ei, obhgaţie care, prin 
urmare, neexistând ea însăş nu poate avea nici cel mai mic elect: 
„de unde toate consecinţele nulităţii absolute, mai bine zis : ale ine- 
xistenţii. Şi ca dovadă că nu poate îi chestiune de nevaliditate întru- 
cât fiinţa obligaţiunii e astiel în joc, avem art. 967, al. I, care dis- 
pune: ,„,Convenţiunea este valabilă, cu toate că cauza nu este expresă, 
„din momentul ce aceasta existând, fiinţa obligaţiei nu e atinsă. Or, 
aliniatul II al aceluiaş text continuă: ,,...Cauza este prezumtă 
„până la dovada contrarie..." : (conf. art. 1121 c. it.), după norma 


1) V. exemple în diverşii autori, iar ca jurisprudenţă: trib. lași s. II, 
„dee 15 Dec. 98 C. Jud. no. 2/99.—Ap. Iaşi s. II dec. no. 638/9% Dr. 46/96.— 
Cas. s. 1 dec. no. 409/7 Noemv. 1897 B. p. 1314; no. 220/30 Mai 1897 B. p. 
704/5 Noemvr. 1897 B. p. 1310 no. 256/8 Iunie 1901 B. p. 944. s. II dec, 
151/24 Iunie 1896, B. p. 1049; dec. 288/20 Iun. 1903, B. 930; Trib. Vaslui 
-25 Apr. 909 Dr. no. 52/909 p. 414. 
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lucrurilor, părând puţin natural ca cineva să se oblige fără cauză 
și neputându-se presupune o eroare sau o purtare nepermisă dând 


loc la o falsă cauză sau la o cauză ilicită. 


$14. „„Convenţiunea...” înscrisul, neputând îi vorbal. deinea 


sotium, înţelegerea, CALE neapărat coprinde cauza. 
„este valabilă..." : deci, legiuitorul nedistingând, chiar dacă 


co iițet ori nu sar declară dator, el putându-se obligă cu o in- 


tenţie de bineiacere : cauză a unei liberalități. 


71ă. „...până la dovada contrarie...”: de ex.: a pieirei obiec- 
tului fiind vorba de cauză : obligaţie succesivă (v. no. 710); a ne- 
producerei lui în caz de cauză consistând în obligaţia asupra unui 
lucru viitor (v. no. cit.); a falsităţei cauzei sau caracterului ei ne- 


licit fiind chestiune de cauză falsă sau nelicită. Fapte, împrejurări 
pozitive vor Îi dar de dovedit, de unde va decurge lipsa de cauză, 
dovezi ce sunt de administrat conform regulelor dreptului comun. 


CAPITOLUL III 


„€16. „Despre eieetul eonvenţiunilor...”: despre care ştim că 
produc obligaţiuni : şi anume contractele; modifică sau sling 


asemenea obligaţiuni : atâtea etecte ale lor. 


dl. Secţiunea 1. „Dispoziţiuni generale..." : cu toale căo: 


atare rubrică n ar îi nepotrivită nici secţiunei III a acestui capitol 
și că această secţiune 1 tratează, neapărat sub puncte de vedere 
deosebite, despre etecie de care se ocupă şi secţiunea următoare II. 

€ 18. A: art. 969. ,,Convenţiunile legal făcute au putere de lege 
intre părțile contraclante...'": de unde şi efecte de-ale legilor pe care le 
vor aveă şi anume de a hi obligatorii pe cale de constrângere malerială 
sub sculul autorităţilor judecătoreşti"). Cum însă fiinţa acestor con- 


vențiuni rezidă în consimțimântul coniractanţilor recunoscut de le- 


giuitor, desigur că : „,...Ele (adică : aceleaşi convenţiuni) se pot re- 
vocă prin eonsimţimântul mutual sau din cauze autorizate de lege.” 
(art.969, al. I[1]). 


„„„„Convenţiunile legal făcute... 


39 


: neapărat, ele presupunând, 





1) Autorităţi care astiel tot executarea voinţei legiuitorului vor asigură în- 
trucât acesta recunoaşte convenţiunile în chestiune. 
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ca orice manifestare cu efecte juridice voite, o recunoaştere, cel 
puţin tacită, a legii. 

9. „,...au putere de lege...” : emanând însă în mod medial 
numai prin mijlocirea voinţelor particularilor care întâlnindu-se 
le formează, dela autoritatea socială, pe când legile propriu zise 
emană în mod imediat dela aceeaş autoritate. Dealtfel o hotărîre 
interpretând fals o convenţiune n'ar fi-casabilă ca acea procedând 
astiel relativ la o lege, decât în măsura în care ar întrupă şi o falsă 
interpretare a unei legi. 

„intre părțile contractante...” : a căror lege particulară con- 
'stituiesc. (Comp. art. 973). 

920. ,,...se pol revocă prin eonsimţimântul mutual...”: adică : 
disentiment desfăcând ceeace se convenise 1). Or, trecutul neputân- 
du-se atinge decât pe cale de ficţiune : în virtutea legii : care tace 
în specie, revocarea în chestiune, faţă de efectele produse ale con- 
simțimântului desfăcut, nu va operă decât asupra viitorului și 
anume dela intervenţiunea ei încolo aşă că revocarea prin con- 
simţimântul mutual : de ex.: a unui contract trauslativ de drep- 
turi, faţă de transierarea acestora produsă, efect al contractului des- 
lăcut, nu va puteă atrage decât o nouă transferare în profitul în- 
străinărilor dela dobânditori : rezultat inopozabil terţilor achi- 
zitori de drepturi dela aceştia. 

„prin consimțimânt mutual... : adică: foți contractanţii 
intervenind : aşă că lipsa unuia numai, oricât de numeroşi ar fi 
ceilalţi, împiedecă revocarea. Neapărat întrucât legea n ar dispune 
altiel ca de ex.: sub art. 1436, în virtutea căruia contractul de lo- 
caţie poate îi destăcui prin intervenţia unuia din contractanţi pe 
cale de semnilicare de concediu ; deasemenea art. 1523 no. 5 ȘI 
1527 în puterea cărora contractul de societate se poale desiace prin 
voința unuia sau unora din contractanţi, precum şi art. 1552 care 
edictă revocarea mandatului de către singurul mandant şi renun- 
țarea la mandat din partea mandatarului. De altfel, jurisprudenţa 
franceză admite, fiind vorba de contracte colective, demisia mi- 
norităţii : deşi obligată, și se arată loarte dispusă, anume în ma- 


1) Bineînţeles întrucât legea nu se opune, ca în materie de căsătorie, con- 
tract pecuniar de căsățorie : convenţiuni irevocabile chiar dacă contractanții ar 
fi de acord în spre revocarea lor. 


G, C. Tabacovici.—Drept? civil. 24 
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terie de reduceri de preţuri, de a controlă toemelile particularilor 
(v. Revue irimestrielle de droit civil no. 4 din 1910 p. 827, 638). 

921. „,...se pot revocă... din cauze autorizate de lege...” : aşă : 
în virtutea precedentelor texte de legi, în materie de condiţie re- 
zolutorie subînţeleasă în contractele sinalaematice (art. 1020); 
fiind vorba de revocabilitatea fie excepţională (art. 829 urm.) sau 
normală (art. 821, 937) a darurilor,... toate cu urmări reglementate 
de lege. 

922. B: art. 970. „„Convenţiunile trebuesc executate eu bună- 
credinţă...” : adică: nu după tlormula lor abstractă, ci potrivit 
întregului conţinut al voinţelor contractanţilor ce le constituiesc. lar ca 
consecinţă : ,,...[ile (convenţiunile) obligă nu numai la aceeace este 
expres într ânsele, dar la toate urmările, ce echitatea, obiceiul sau 
legea dă obligaţiunii, după natura sa." (art. 970, al. 11): neputân- 
du-se decât presupune că părţile au înţeles ca toemelile lor să fie 
cârmuite de enumăraţii factori; bineînţeles însă, interesul social 
reclamând, cu precădere în sens invers. 

„..Obligă nu numai...” : neapărat însă : înainte de toate : ,,...la 
ceeace este expres într'ânsele..."” : deci aceasta, convenţiunile fiind 
legi particulare (art. 969), chiar înaintea legilor obștești, tără îu- 
doială : întrucât ordinea publică n'ar îi în joc. 

„...Obiceiul..."” : neapărat în măsură în care ar mai îi eficace 
azi (v. V. 1, no. 26). 

%23. C: art. 971.,,In contractele ce au de obiecl translaţiunea 
proprielății, sau unui all drept real, proprietatea sau dreptul se 
transmite prin eiecctul consimţimântului părţilor...”: un alt -efect 
şi anume de legiuire modernă”) al contractelor pe lângă efectele 
enumărate de productivitate, modificare, stingere de obligaţiuni 
(no. 716) şi cele studiate până aci, ale convenţiunilor ; pe când în 
dreptul roman şi vechile noastre legiuiri, contractele produceau 
numai obligaţiuni, fiind nevoie de intervenţiunea unor moduri deo- 
sebite de transterare a proprietăţii pentru a se aveă acest rezultat : 
deci în execuţiunea unor obligaţiuni în spre acest sfârşit care sin- 
sure năşteau din contract). Or, dacă este adevărat că Și în sistemul 


1) Sunt însă şi azi legiuiri care consacră alt sistem (v. Alex. 1. V. p. 162). 
2) L. 20 C. II. 3, De pactis.—C. Car. p. III. c. II art. 12,'13.—C. Calim. 
$$ 575 urm. 
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legiuirii noastre transmiţătorul se obligă în contractele transla- 
live de drepturi în sensul unei transterări a acestora, translaţiunea 
se operă din momentul ce voinţa transmiţătorului se întălneşte 
cu aceea a părței ce vreă să dobândească aceleași drepturi: deci 
dacă aceasta are loc odată cu încheierea legături (obligaţiune) 
care-și primește executarea născând, aşă ceva se produce în vir- 
tutea acordului de voințe între transmiţător și dobânditor : deci 
in puterea contractului de al cărui efect, cum bine accentuează 
textul, este, prin urmare, vorba. Iar ca urmare a acestei stări curat 
contractuale, pare art. 971 a continuă : ,,...şi lucru (a cărui pro- 
prietate (sau drept) se va Îi transmis) „rămâne în rizieo-pericolul 
dobânditorului, chiar când nu i s'a făcut lradiţiunea lucrului...” : 
dobânditor devenit chiar tără de aceasta proprietar : prin singurul 
elect al consimţimântului, deci având ca orice proprietar a suportă 
rizicurile lucrului ce-i aparţine. Dealttel chiar dacă în urma con- 
tractării, conform sistemului roman, cel ce vreă să dobândească, 
ar deveni numai creditor : neapărat al unui obiect cerț, tot el şi ca 
alare ar avea a suportă rizicurile, deci a plăti preţul lucrului pierit 
prin caz fortuit, fiind dat că transmiţătorul :,,... Debitor rei certae 
rei interilu liberalur...”. | 

"445 „,...sau unui alt drept real...” : dar chiar personal (comp. art. 
1391 urm.). 

24. „,...proprielatea sau dreptul se transmite...” : neapărat, 
întrucât aşă ceva e posibil : ceeace presupune un obiect determinat 
în individualitatea lui asupra cărui e chestiune a se transmite un 
drept. Intr'adevăr, în lipsa unei atari determinări, chiar în caz de 
indicare a speciei, nu se va şti : de ce corpe vorba, pentru ca un 
drept să se considere ca transmis asupra lui. Din momentul, însă, 
al determinărei trebuitoare : urmare a oricărui act, adesea a tradi- 
țiunii!), acea imposibilitate dispărând, transmiterea dreptului se 
va îi operat în virtutea articolului de faţă 971. 

9235. „,...prin efectul eonsimţimântului părților...” : element 
de pure voințe suficient pentru operarea unei transmiteri de drep- 
turi=—raporturi intelectuale, transmitere ea însăș rezultat al unei 
înțelegeri sociale, interesaţii (transmiţătorul şi dobânditorul) fiind 


1) In adevăr, aceeaş determinare poate rezultă dintr'o ridicare din partea 


dobânditorului, dintr'o înţelegere ulterioară. 
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de acord. Or, la ce bun intervenţia în principiu și a unor alte ele- 
mente, anume materiale ? 

126. ,...şi lucrul rămâne în rizieo-pericolul dobânditorului...” + 
ceeace înseamnă că acesta, pentru motivele arătate (no. 723), 
are a suferi de pierderile și stricăciunile acelui lucru neimputabile 
transmiţătorului debitor”). In adevăr, legile contractuale nefiind 
violale şi părţile neaflându-se în greşală una faţă de alia, tiecare 
din ele va aveă a purtă urmările propriei sale situațiuni : deci și 
dobânditorul pe a lui de proprietar, de creditor al unui obiect cert 
(no. 723) : situaţie devenită astfel independentă de acea a trans- 
mițătorului : fiind vorba în această ordine de idei nu de contract - 
cu caracterul său bilateral poate, ci de rezultatul contractului. 
De aci conchidem că lucrul în chestiune ar fi în rizicul-pericol al 
„transmiţătorului, dacă soluţiunea contrarie a art. prezent ar violă 
veri-0 lege contractuală, sau-dacă transmiţătorul s'ar află într'o gre- 
şală oarecare faţă de dobânditor: deci, în cazurile: când contractul 
ar impune rizicurile transmiţătorului”) şi oridecâteori cazul fortuit 
care a distrus sau stricat lucrul ar constitui urmarea unei greşeli 
a acelui transmiţător o atare greșală constituind şi starea de întâr- 
ziere a acestuia relativ la cazurile fortuite : consecințe ale ei (v. art. 
1079, 1156)*). 

92%. D: art. 979: ,,...Dacă lucrul ce cineva s'a obligat succesiv 
a da la două persoane este mobil, persoana pusă în posesiune este 
preierită și rămâne proprietară, chiar când titlul său este cu dală 
poslerioară, numai posesiunea să fie de bună credință”) : cu toate 
că dobânditorul cu dată anterioară va îi devenit proprietar prin 
singurul efect al consimţimântului (art. 971) : aceasta însă toemai 
după cum se vede : faţă de transmiţălor numai (comp. art. 973), iar 
nu și de terţele persoane: din care face parte dobânditorul cu data 





1) Imprejurări cunoscute sub indicaţiile de cazuri fortuitle sau de forță 
majoră. 

2) Şi neapărat cu atât mai mult când o lege obştească ar procedă astfel 
ca de ex. art. 1018 care în caz de obligaţie condiţională pune rizicurile în sar- 
cina debitorului. | 

3) Dealtfel în toate aceste ipoieze de greșeli, neputând fi chestiune de acea . 
lipsă de imputabilitate cerută în materie de cazuri fortuite sau eveniment: de 
forță majoră (comp. no. 726). 

4) Ap. Craiova s. 1 (2 Nov. 1900 Dr. no. 8/900). 
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„posterioară : relativ la care, posesiunea e determinată şi anume în 
specie: în proiitu-i. lată, dar, o primă ştirbire adusă puterii trans- 
lative de drepturi a contractelor în spre acest sfârşii, şi aceasta ca 
măsură de publicitate în interesul terţilor cari fiind de bună cre- 
dinţă n au de avut în vedere decât elementul material, publie al 
posesiunii.!). 

lucrul... mobil...” : şi anume corporal, cum lipsind acest 
caracter, nu se poate concepe o posesiune reală determinantă în 
specie. 

%28. „...pusă în posesie...”: deci nu numai decât pe calea tra- 
diţiei, ci şi în urma unei ridicări de ex. din partea dobânditorului 
sau schimbări a felului posesiunii : în acea cu titlu de proprietar. 
Nu tradiţiunea, dar, transmite drepturile asupra mobilelor faţă de 
terţi, ci posesiunea ca titular se pare, posesiune reală. De aci con- 
chidem, că o atare posesiune lipsind, o tradiţiune deex. : pe cale 
de ordin de predare, n'ar îi de nici o ețicacitate. Cât despre pose- 
siune ea operează în puterea unei prescripţiuni instantanee (v. 
art. 1909). 

929. „,...numai posesiunea să fie de bună eredinţă...” : scopul 
legiuitorului tiind a protejă prin efectele ce conferă posesiunii, 
de consecinţele translaţiei drepturilor prin singurul consimţimânt, 
pe terțele persoane : deci necunoscăloare relativ la situaţia juridică 
ce-i interesează a bunurilor mobiliare în chestiune. Intr'adevăr, 
terţii cunoscători de această stare n aveau decât a nu contractă, 
iar dacă au contractat nu poate Îi vorba de o protecţie a lor, cum 
o vor Îi făcut în cunoştinţă de cauză : ceeace în orice caz va fi 
de dovedit contra posesorului, buna credinţă presupunându-se 
„(art. 1899, al. 11). 

930. Secțiunea 1. „,...Despre eieetele convenţiunilor în pri- 
vinţa persoanelor a treia..." : punct de vedere relativ la care le- 
giuitorul a dispus, dejă, după cum văzurăm, sub precedenta sec- 





1) latr'adevăr, măsura de publicitate a inseripţiunii nu eră de adoptat pen- 
tru mobile. greu de recuvoscut relativ la individualitatea fiecăruia din ele şi fără 
situaţiune statornică așă că terţii mar fi fost în măsură dea şti registrele de 

„inscripţiune ale cărui loc trebuiesc consultate şi la care mobil se referă un anumii 
_vegistru? Mai mult decât atât, o asemenea formalitate de inscripţiune cerută, 
ar fi împiedecat frecuenta circulare a bunurilor imobiliare în detrimentul satis- 
facerei cerinţelor economice, sociale. 
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ţiune : anume prin art. 972 în ipoteza înstrăinărei de bunuri mo- 
biliare, (v. no. 717). Or, această secţiune nu face decât a aşterne 
consecinţe ale principiului efectului convenţiunilor restrâns între 
părțile contractante ! 

931. A: Principiu : art. 973,,,...Convenţiunile n'au efect decât 
între părţile contractante...” : ele neconstituind lege decât pentru 
acestea (v. no. 718). Dealtiel libertatea individuală ar îi compro- 
misă dacă înțelegerile altora ne-ar atinge chiar profitându-ne. Prin 
urmare, deși în codul nostru nu se află reprodus art. 1119 c. Nap., 
nici legiuirea noastră n'a putut recunoaşte stipulaţiunea sau pro- 
misiunea în numele său propriu pentru aliul sau a faplului altuia. 
(Comp. cas. s. ], dec. 408 din 13 Oct. 1903, B. p. 1229). 

932. „,...în numele său propriu... : ştiut fiind, că se poate 
stipulă şi promite în numele altuia : ceeace tac zilnic mandatarii 
fie legali, lie convenţional: în numele mandanţilor lor. | 

%33.,....pentru altul...” : fiind natural, omenesc, contorm li- 
berei desiășurări a voinţei fiecăruia : a-şi manifestă propria-i fiinţă 
numai în spre a ei atirmare, accentuare,... întrucât nu s'ar procedă 
în numele altei fiinţe. Deaci conchidem că oridecâteori fiinţa unul 
supulant ar primi accentuare, afirmare, chiar stipulând în propriu-i 
nume pentru altul, ar există suport al raportului juridic : aşă orl- 
decâteori stipulantul ar aved un interes la executarea stipulaţiunii, 
de ex. : „„...lorsque telle est la condition d'une stipulalion que Lon 
fait pour soi-meme ou d'une donation que Von fait d un aulre... 
(art. 1121 c. N.), de asemenea, în caz de clauză penală în profitul 
stipulantului a cărei fiinţă își primeşte astfel accentuarea în sensul 
asigurării obligaţiunii principale în proiitul altuia, etc.. (v. cas. 
s. I, dec., no. 457 din 3 Noemv. 1903, B.p. 1313). - 

€34. „,...a faptului altuia...” : nimeni nefiind stăpân pe tap- 
tele altuia, taţă de principiul libertăţii individuale, pentru a le puteă 
promite altiel decât în numele aceluia, deci : în propriul său nume. 
Dar, oridecâteori, prin urmare, un fapt, al promitentului : chiar 
în numele aliuia, va Îi în joc, iarăş ar există sprijin al raportului 
juridic, astiel în caz când promitentul, în propriul său nume, al 
faptului altuia, ar ti garantat în acelaş timp executarea promi- 
siunii sau aprobarea ei de către acel altul, obligaţie altimă căzând - 
asupra unui tapt al promitentului (v. art. 1120 c. N.). 

735. „„...între părţile contractante...” : (art. 973) neapărat însă 
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că împreună cu acestea, convenţiunile vor îi eficace şi faţă de toat» 
persoanele care şi întrucât vor fi fost reprezentale de acele părți: 
asttel faţă nu numai de mandanţii acestora cari vor fi consideraţi 
ca şi cum ei înşiși ar îi lucrat, precum şi de cei ale căror afaceri vor îi 
gerat acele părţi, dar şi faţă de erezii ab intestat sau testamentari 
ai aceloraşi contractanţi, raportul juridic în chestiune nefiind strict 
personal ca un uzutruct,... o rentă pe vieaţă, şi legea obştească (ca 
art. 1485, 1923, no. 3) sau a contractului (ca: în caz de clauză con- 
trarie, de înţelegere făcută: intuitu personae), neopunându-se. In 
aceeaş :ituaţie vor Îi: urmaşii particulari în ceeace priveşte în- 
țelegerile modificătoare ale dreplurilor transmise lor, precum și : 
minoritatea în contractele colective faţă de votul majorităţii care 
o reprezintă și pe ea. 

436. Principiul ari. 973 fiind astfel stabilit şi fixat în cadru- 
rile lui, să examinăm acum consecinţele pe care legiuitorul în aceeaş 
secţie de iaţă le deduce din acest principiu aşă cum e aşezai : 

%3%. I-a consecinţă : art. 974. „,...Credilorii pot exercită toate 
drepturile şi acţiunile debilorelui lor..." : şi anume de oarece acesta 
în care ei s'au încrezut, îi va fi reprezentat destăşurându-şi acti- 
vitatea relativ la patrimoniul său : obligat faţă de acei creditori 
pentru plata creanţelor lor. Or tocmai : acesti patrimoniu realizat 
înseamnă exercitarea drepturilor şi acţiunilor debitorului ; ceeace 
va fi folositor creditorilor în caz de inacţiunea acestuia al cărui pasiv 
putând fi superior activului, s'ar găsi, probabil, puţin dispus a se 
osteni pentru a căpătă valori care nu vor profită decât creditori- 
lor'săi : 

„«Creditorii...”” : oricari ar fi ei, legea nedistingând ; deci și 
cei înarmaţi cu veri-ce siguranțe : situaţie : în spre asigurarea exe- 
cutării obligaţiunii, nefiind de natură a atinge dreptul lor asupra 
întregului patrimoniu al debitorului, drept pe care se lundează 
autorizarea textului de faţă. 

sasspot...” : prin urmare, în puterea legii, care neprescriind 
nici o altă formalitate, creditorii n'au nevoe de vre-o autorizare 
în justiţie pentru a procedă conform textului de iaţă, cum vor 
unii 1). 


pi 





1) Dealtfel de forme protegiuitoare pentru debitor nu poate fi vorba cum 
creditorii operând conform art. 974, nu execută încă, nu lucrează contra inte- 
reselor debitorului lor. 
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738. „exercită... drepturile şi acţiunile...” : și anume, după 
cum știm, pentru a ace să intre în locul acestora, valori în patri- 
moniul debitorului lor, și atâta tot deocamdată. Creditorii lu- 
crând contorm art. 974 preschimbă, dar, în avantajul lor, și anume 
în spre o realizare, patrimoniul debitorului lor. Cum ei însă nu de- 
săvârşesc încă această realizare (nu urmăresc încă bunuri) astiel, 
dar o prepară, n au nevoie de un titlu executor peniru a procedă 
potrivit textului de faţă, dar trebue neapărat ca creanţele lor să 
fie ajunse la scadenţă”) netiind vorba numai de păstrarea gaju- 
lui lor. 

139. „...toate drepturile şi acțiunile...” : neapărat însă întru- 
cât mai poate îi vorba de atingerea scopului urmărit de a face să 
intre valori în patrimoniul debitorelui. Cu toată această lormulă 
abrolută, raţiunea legii se opune dar ca creditorii în baza art. 974 
să poată exercită acţiuni şi drepturi de-ale debitorului lor a căror 
realizare să nu aducă valori în patrimoniul acestuia ; în această ca- 
tegorie intră diversele drepturi bazate pe o autoritate domestică 
de famile : ca acele ale părinţilor, tutorilor..., relativ la persoana | 
copiilor, minorilor de sub a lor autoritate. Art. 974, însă încheie 
formulând : „,...afară de acelea (drepturi şi acţiuni) care îi sunt ex- 
eluziv personale...” (adică debitorului) : formulă care acoperă dar 
depăşeşte cadrurile acelor drepturi, acţiuni nesusceptibile de a se 
realiză în valori, prin faptul că coprinde şi de acelea al căror exer- 
cițiu pot aduce valori în patrimoniul debitorului. Or, trebuesc 
considerate ca „,...e.reluziv personale...” debitorului, deşi de natură 
a intluenţă în urma unei exercitării patrimoniu! lui : a : Drepturile 
sale nesusceptibile de urmărire ca : ,, Pensiile de retragere, recompen- 
sele naționule, lefile şi diurnele...” potrivit art. 409 e. pr., civ., prin 
exercitarea cărora deşi ar intră valori în patrimoniul debitorului, 
acestea n'ar îi de nici un folos pentru creditori ei veputându-le 
urmări : scop linal al procedărei contorm art. 974; aceeaș soluţie 
în ceeace priveşte drepturile la alimente, uzai, abitaţie ; b: Drep- 
Lurile care nau de obiecl valori băneşti, ca toate cele privitoare 
la statul persoanelor : așă acţiunile î ntăgadă de paternitate, re- 
lative la tiliaţiune, cererile de divorț,... ; c: Drepturile bazate pe un 





1) Ceace exclude neapărat şi creanţa condiţională înainte de îndeplinirea . 
condiţiunii. 
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interes cu desăvârşire moral ca cele de despăgubire pentru delicte 
contra debitorului de : retract succesoral sau de revocare de dar 
pentru ingratitudine din partea debitorului... ; d: Drepturile de al 
„căror exerciţiu sunt privați-creditorii prin lege ca: cel al femeiei mă- 
ritate de a cere separaţiunea de bunuri : drept care, deși având 
un obiect cu desăvârşire pecuniar : de a salvă dota în pericol, exer- 
citarea lui e îasă de natură a influenţă asupra raporturilor căsă- 
toreşti de ordine morală. lată atâiea drepturi exeluziv personale 
debitorului: pe care alături de primele rezultând dintr'o autoritate 
domestică, creditorii nu le pot exercită conform art. 974. Se mai 
adaugă la aceste categorii și drepturile de interes bănesc întrucât 
un fundament moral al lor ar prevală : dar asttel sar putea con- 
sideră și drepturile de sub categoriile : c. și d. In orice caz, fiece 
drept, în atară de enumăratele categorii, va puteă îi exercitat de 
creditori potrivit art. 9/4, deci şi drepturile cu fundament moral 
în care un interes pecuniar ar prevală ca cele de a cere nulitatea 
pentru eroare, violenţă, dol și credem și incapacitate cu tot art. 
1653 ; cât despre art. 952, el n 'ar fi violat cum în numele incapabi- 
lului se procede contorm art. 974, pe când prin „Persoanele ca- 
pabile...", art. 992 înţelege pe acelea care au încheiat cu minorul 
toemeala de a cărei anulare e vorba. 

€40. „...drepturile şi acţiunile...” : drepturile numai în starea 
lor de exerciţiu în spre scopul urmărit : de a face să intre valori în 
patrimoniu : şi anume al debitorului : rațiune de a îi a sistemului 
art. 974. De aci conchidem că orice drepturi în afară de această 
stare : chiar pe cale de exerciţiu, dar d. ex. în spre a tace să valo- 
__reze bunurile la care se referă (administraţie, exploatare) nu pot fi 
mânuite de creditori conform prezentului text. Este adevărat, și 
o bună exploatare, administraţie, înavuţește patrimoniul. Cum 
"însă art. 974 autoriză o stare anormulă de intervenţie în locul titu- 
larului, deci fiind derogalor e de strictă interprelare, - expresiu- 
nile : ,,...exereită şi acţiuni... : nu poi îi luate decât în sensul lor 
obișnuit relativ la drepturi, sens care este: starea acestora de luptă 
spre a valoră. 

941. „,...debitorelui lor...”!: în numele și locul cărui creditorii 
operează : de unde denumirile de indirectă şi subrogatorie ale acţiunii 
acestora, potriviti art. 974. Ştim însă că numai debitorul stând în 
inacțiune, creditorii pot operă astfel (v. no. 737), de unde coachi- 
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dem că aceşiia trebuese a primi ca bun tot ceva îi îndeplinit 
acela, așă de ex.: înțelegerile în spre împăcare..., bineînţeles întru- 
cât n'ar îi vorba de situaţia pariiculară dând loc la iatentarea de 
către creditori a acţiunii art. următoareda explicarea căror. trecem. 

942. II-a consecinţă : art. 975. „Ei (creditorii) pot asemenea 
în numele lor personal să atace actele vielene, făcute de debitor în 
prejudiciul drepturilor lor)...” : și anume de oarece acest debitor 
în care creditorii săi s'au încrezut, lucrând astiel nu va fi cores- 
puns încrederei acordate lui de acei creditori, aşă că nu-i va îi re 
prezentat relativ la patrimoniul său : gaj al lor, pentru ca ei să 
aibă a suleri de tluctuaţia dezavantajoasă lor a acestuia în urma 
acelor acte viclene, prejudiciabile pentru ei (comp. no. 737). 

„Ei... : deci : orice creditori ca şi sub art. 974 (v. no. 737), 
îind vorba de aceleaşi persoane, de astădată însă : în împrejurări 
particulare, împrejurări care lac aplicarea art. 975 rațională în pro- 
fitul oricărei persoane în aceeaş situaţie, astiel a unui legatar laţă 
de eredele renunţător în prejudiciul său (comp. însă trib. Covur- 
lui, $. II, n0.:250/99, C. Jud. no. 296). 

„5+.„pDol. .".: deasemenea fără nici o altă formalitate ca fiind 
vorba de art. 974, legiuitorul neprescriind aşă ceva : deci : credi- 
torii pot operă şi în mod individual, fiecare pentru el, procedura 
colectivă care nu e de drept comuna nefiind cerută, ci organizată 
numai în materia comercială a falimentului ?). 

43. „,...în numele lor personul...” : de astădată, iar nu în acel 
al debitorului ca potrivit cu art. 974. Intr'adevăr, creditorii lu- 
crând contorm art. 975, cu drept cuvânt se bazează pe situaţia 
lor de a nu fi fost reprezentaţi de debitor (v. no. 742) aşă că actele 
irauduloase şi păgubitoare lor aie acestuia să nu li se poată opune. 
Or, cum fiind vorba de aceste acte creditorii vor [i încetat de a 
urmă încrederii debitorului lor, acţiunea prezentului text pare a 
puteă îi intentată de ei chiar înainte de ajungerea creanţei lor la 
scadenţă, dar nu înainte de îndeplinirea condiţiunii în caz de ere- 
anţă condiţională : raport nepermiţând decât : acte conservatoare 





1) Ap. Buc, 1 17 Febr. 1910 Dr. no. 28/910 p. 226. 

2) Este nevoie a adaugă că prin singurul fapt că unul sau unii din credi- 
tori proced conform art. 975 nu se pot consideră că au reprezentat fie ca man- 
datari sau geranţi de afaceri şi pe ceilalţi creditori inactivi? Or, afirmativa ar 
duce la eficacitatea atacărei față de toți creditorii? 
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(art. 1016) nu însă în spre moditicarea patrimoniului debitorului 
cum vom constată că este acţiunea ce ne ocupă. 

944. „să atace...” : şi anume timp de 30 ani, cum legiui- 
torul n'a defipt alt termen (art. 1890) şi aceasta nu numai fiind 
vorba de orice alte acte, dar şi de convenţiuni, art. 1900 prescriind, 
pe cale de derogare la dreptul comun, termenul de 10 ani în loc de 
cel de 30 în vederea atacării din partea vreunui contractant pe când 
contorm art. 9/0 atacă alte persoane decât contracianţii şi anume 
creditorii acestora, invocând calitatea de terți fuţă de ei. Or, ştiut este 
că dispoziţiile derogatorii, deci și art. 1900, snat de strictă inter- 
pretare. După cum se vede, acţiunea art. 975 nu e nici reală faţă 
de niște valori înstrăinate, nici în despăgubire numai a creditorilor 
ce o intentă, ci a acestora : personală în dărâmare, de unde denu- 
mirea ei de revocatoare eventual: contra unor dobânditori, ac- 
telor debitorului viclene și prejudiciabile drepturilor lor : şi aceasta 
cu scopul de a lace să reintre odată acele acte căzute, în patrimoniul 
debitorului : valori pe care acesta le înstrăinase printr ânsele. Dar 
cum aceste valori au reintră astiel în patrimoniul debitorului de 
căl în projilul creditorilor ce au atacat, hotărîrea în revocare ne- 
putând iolosi altora fiind dat caracterul ei de relativitate, restul 
aceloraşi valori, odată creditorii revocatori satistăcuţi din ele, vor. 
Îi rămas acolo unde înstrăinarea atacată le transmisese chiar faţă 
de ceilalţi creditori rămași inactivi; căci alienarea atacată va îi 
rămas în picioare pentru dânşii străini hotărirei de anulare a ei 
cu efecte numai între litiganţi, pe când de un privilegiu care n ar 
puteă există fără lege în profitul creditorilor revocatori faţă de 
cei inactivi, iar nu poale fi vorba în lipsa unei situaţii de preterințe 
asupra unor bunuri comune ca gaj. In adevăr, valorile reintrate 
pe cale de revocare nu vor există în patrimoniul debitorului decât 
peniru creditorii revocatori, iar nu pentru cei inactivi. 

v43. „,+..Să atace aetele..."”: deci: orice acl juridic viclean tăcut 
„...de debitor în prejudiciul dreplurilor...” : creditorilor : fel de ma- 
nifestare prin care el nu va îi putut reprezintă pe aceştia. Nu nu- 
mai actele extra-judiciare (tocmeli ca unilaterale gratuite sau one- 
roase) vor puteă dar a fi astfel atacate, dar chiar hofăririle : biace- 
înţeles toate întrucât ar îi păgubitoare şi viclene. ,,...Cu toate acestea 
suni datori (adică : creditorii) pentru drepturile enunciate lu tillul 
succesiunii, acela al contractelor de marita] şi dreplurile respec- 
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live ale soților, să se conforme cu regulele prescrise într ânsele...” (art. 
976) : adică sub art. 785 care într'atât aşează împărţeala, a cărei 
dărâmare în interesul social vrea pe cât posibil să evite, la adăpost 
de acţiunea revocatorie a art. 975, întrucâi nu permite, după cum 
am arătat explicându-se acest text, atacarea de către creditori a 
unei împărţeli „,...cu viclenie în vătămarea drepturilor lor..." : decât 
numai ,,...de s'a făcul în lipsă-ie, şi fără să se țină seamă de opozi- 
țiunea lor...” : creditorii având în primul rând a interveni la împăr- 
țeală. Cât despre „...drepiurile enunciule la titlul... contractelor de 
marilaj...", n'ar puteă fi vorba de ele decât în materie de societate 
de achiziţiuni între soţi, coni. art. 1287 — 1293, comunitate de bu- 
nuri a cărei împărţeală ar cădeă credem sub protecţia art. 789, graţie 
art. 1291 care dispune : „,...fondul comun... se va împărţi.. după re- 
gulele şi cu urmările stabilite pentru împărţirea succesiunilor...” 1). 
Pe lângă restricţiunea adusă de ari. 976 în domeniul de aplicare 
al art. 975, este deabiă nevoie de indicat că nu va putea îi vorba 
nici de intentarea acţiunii revocatorii a acestui text ca de exer- 
citarea celei indirecte a art. precedent 974, oridecâteori o asemenea 
procedare n'ar conduce la atingerea scopului urmărit : reintrarea 
de valori ce pot folosi creditorilor în patrimoniul debitorului : 
prin urmare, oridecâteori ar îi chestiune de acte de revocat privi- 
toare la acele drepturi a căror realizare nu aduce valori în patri- 
moniul debitorului, la drepturi „,...exeluziv personale...” (art. 974) 
acestuia (v. no. 739). 

946. „,...viclene...”: calificativ cunoscut sub numele de fraudă 
pauliană, ce, fiind dată încrederea cu care a fost onorat debitorul, 
nu implică numaidecât uneltiri sau voinţă de a lucrâ: „,...în 
prejudiciul drepturilor...” creditorilor, din partea debitorului, exis- 
tând prin singura împrejurare că debitorul 'şi va fi dat seamă de 
acel prejudiciu”). Dar această stare de conştienţă cel puţin, în per- 
soana debitorului, o primă condiţie pentru ca acţiunea art. 975 să 
poată Îi intentată, trebue neapărat să existe : deci : şi tiind vorba 





1) Materie din care face parte acel art. 785.—V. îasă Alex. t. V p. 250 
care consideră aplicarea la contractele de maritaj a art. nostru 976 ca inoperantă 
în legiuirea noastră în lipsa art. 1476 c. N. nereprodus. Dar, oare, oficiul acestui 
text nu e îndeplinit în codul nostru prin art. cit. 1291? 

2) Ap. Galaţi II 31 Oct. 1909 Dr. no. 5/910 p. 36.—Ap, Galaţi 1 Dvrie 
1909 Dr. no. 12/910 p. 97. 
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de uzuiructuarul relativ la ,,...renunfarea făculă în paguba...” cre- 
ditorilor săi de el la dreptul său de uzutruct în ipoteza art. 562, pre- 
cum Și în materie de renunțare ia succesiune în paguba creditori- 
lor contorm art. 699. Intr'adevăr, cu toate că art. 562 şi 699 nu 
formulează condiția fraudei, ele n'au pulut decăâ! a o subințelege 
pentru a corespunde sistemului stabilit prin art. 975 care cere con- 
diţia iraudei şi a cărui aplicare fac tocmai acele două texte. Aceasta 
pe când derogări la o normă stabilită, deci și la acea a art. 975 tre- 
buesc să rezulte dintr'o intenţie nedubioasă a legiuitorului ! De- 
altiel în imensa majoritate a cazurilor, actele omenești sunt con- 
știente tăptuitorilor lor, relativ la toate urmările directe ce au cu 
privire la solvabilitatea lor, proprie, asitel că greu se poate admite 
ca legiuitorul să nu (i considerat sub art. 562 şi 699, ştiutori de 
dauna ce pricinuiesc creditorilor lor, tocmai pe acei renunţători : 
debitori : a căror situaţie taţă de încrederea ce li s'a acordat, le im- 
pune o purtare pe cât posibil de precaută în vederea intereselor 
acelor creditori. 

4%. ,...făcule de debitor...”: neapărat în persoană sau pentru 
el şi în numele său de reprezentanţii săi, purtare a debitorului care 
'ŞI va găsi o sancţiune bine meritată în atacarea art. 975. Această 
atacare însă menită a dărâma actul în contra cărui e îndreptată, 
are ca scop a desfiinţă drepturile transmise prin acel act : deci în 
„paguba lerțiului dobândilor ul lor asupra căruia eventual creditorii 
vor Îi asvârlil consecinţele insolvabilităţii debitorului lor : situaţie 
desigur bine meritată şi de acest terţiu dobânditor dacă el va îi 
participat la viclenie ! Aceeaş soluţie însă se impune și faţă de un 
dobânditor de bună credinţă, scopul art. 975 fiind de a procură 
creditorilor un mijloc de salvare în prezenţa consecinţelor pentru 
ei, ale insolvabilităţii pricinuite sau augmentate de actul atacat. 
Dar tradiţiunea, întrun spirit de echitate, înlătură această so- 
luţie faţă de dobânditorul de bună credinţă cu fillu oneros a cărui 
situaţie merită un interes de o potrivă cu acel al debitorului : de 
unde menţinere de statu quo. Aceleaşi soluţiuni neapărat și re- 
lativ la subdobânditorii dela alţii anteriori : bineînţeles întrutât 
aceştia: de bună credinţă şi dobânditori cu titlu oneros, nu le vor 
fi transmis drepturi inatacabile. | 

448. „,...în prejudieiul drepturilor lor...” : prejudiciu anume 
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rezultând din insolvabilitatea debitorului pricinuită sau mărită 
prin actul atacat : pagubă ce se va reacoperi în urma desființării 
acestui act. Or, pentru cao atare situaţie de prejudiciu să existe, 
nu e sulicient ca debitorul să fi scăpat ocazia de a se îmbogăţi”) ci 
trebue să-şi Îi micşorat patrimoniul, lipsind vre-o reacoperire în 
spre tolosul creditorilor de aiurea : ca de ex. : graţie unei succe- 
siuni dobândite, unui câștig la loterie... lată a doua condiție a 
prejudiciului, pe lângă a lraudei pentru ca acţiunea art. 975 : deci : 
admisă numai în lipsa altui mijloc de acoperire, să poată îi inten- 
lată, condiţie a insolvabilităţii debitorului de dovedit (şi anume, 
prin mijlocul discuţiunii bunurilor acestuia) de către cei interesați, 
ca şi prima condiţie a fraudei care se va probă pe calea cea mai 
largă a dreptului comun. | | 

949. Toate aceste soluţiuni pe care am căutat să le deducem 
din nişte texte : puţin numeroase şi laconice, după cum se vede, 
se sprijinesc de altmintreli pe tradițiune?) de o foarte mare impor- 
tanţă, dar, în această materie. 

950. Atât edictă legiuitorul sub această secţie care în rubrică 
anunţă : „...efectul convenţiunilor în privinţa persoanelor a treia... ”. 
Or, de acest etect în ceeace priveşte transmisiunea drepturilor reale 
mobiliare ne-am ocupat interpretând art. 972 al secţiunei prece- 
dente. Cât despre acelaş efect privitor la transmisiunea de drepturi 
reale imobiliare, am tratat, explicând art. 818, 819 ale materiei 
donaţiunilor între vii, iar aceeaş eficacitate relativ la transmisiunea 
drepturilor personale, o vom studiă luând în cercetare art. 1391 — 
1404. 

751. Secţiunea 111. ,...Despre interpretarea convenţiunilor...” : 
adică : aceeaş acţiune intelectuală menită a procură cunoaşterea 
in conţinut adevărat şi deplin a convenţiunilor : legi ale părţilor (v. 





1 Ceeace în orice caz n'ar coastituiîn sistemul nostru legislativ, ca la Ro- 
mani, renunțarea la sucesiune — la aoi dispoierea de titlu de erede aparținând 
cuiva prin singurul efect al legii din momentul deschiderei succesiunii. 

2) V. D, L. 38 $ 4, 22, 1. De usuris; L. 42 t. 8.—C. L. 7.tit 75. Insţite 
$6, 1V, 6; prima lege citată denumiad acţiunea noastră revocatorie: pauliană 
după numele Paulus al pretorului care cel dintâiua formulat-o în edict. Această 
acţiune a trecut şi în vechia noastră legiuire : astfel anume: în virtutea e. Car. 
p. III c. 2 art. 44 $ 10.—C. Calim. $$ 1285, 1286, 1959. 





* 
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vol. 1, no. 169 comp. art.969, no.731 urm."). Iată acum preceptele 
pe care legiuitorul le stabileşte în spre acest sfârșit : 

%ă2. A: art. 977 ,,...Interpretaţiunea contractelor se face după 
intenţiunea comună a părților contractante, iară nu după sensul li- 
terar al termenilor...” : de unde se poate vedea că în sistemul nostru 
legislativ contractele nu sunt absiracte, ci, independent de tormula 


lor, ceată a fi produsul conținutului real al voinţelor părţilor con- 


tractante. 

„contractelor... : deci nu nuniai a unor clauze izolate ale 
acestora, dar şi a întregei economii, a naturei lor, chiar în caz de o 
denominaţiune contradictorie : așă că existând caracterele unui 
contract d. ex. de locaţiune, vom aveă o locaţie, chiar dacă con- 
tractul va fi fost alttel denumit, de ex. : vindere-cumpărare : şi 
vice-versa. 

„..intenţiunea...” : de allat : în primul rând după expresiunea 
ce i se va fi dat şi pe urmă după diverse împrejurări : obiceiuri (de 
ex. relativ la epocile de plată) ; alte convenţiuni anterioare : ce se 
continuă d. ex. prin cea de interpretat : grupându-se dar împre- 
jurul aceleeaş intenţiuni, deși aceasta nu va mai îi fost exprimată. 

„comună... neapărat, fiind vorba de un contract : concurs 
de voințe. | 

„...Nu după sensul literar...” : bineînţeles întrucât acesta n'ar 
corespunde cu certitudine unui coprins real de voinţă, cum ar trebui 
să fie?) ; situaţie de dovedit, rezultând din împrejurări, ca în caz 
de sens dubios. 

753. B: art. 978. „,...Când o clauză este primitoare de două în- 
țelesuri, ea se interprelă în sensul ce poate aveă un eieet, iar nu în 
acela ce n'ar puteă produce nici unul...” *) : deci şi în sensul în care 
ar valoră, iar nu în acela în care ar îi nulă: cum legiuitorul n'a 
putut presupune că oamenii: fiinţe inteligente, de rațiune, să ti în- 
țeles a se manifestă în deșert, pentru anu atinge nici un scop, în 
spre violarea legii : așă în materie de vindere între soţi prohibită, 


1) Convenţiuni a căror violare însă, ştim că nu dă loc la casare ca viola- 
rea legilor obșteşti, de cât în măsura în care o lege ar fi astfel atinsă. (Cas, 
s. IL, dec. 91/29 Fevr. 1900 B. p. 139 s. 1, II dec. 2/5 Sept. B. 1905 

p. 1114). 
2) Cas. s. I. dec. 101/4 Mart. 1896 B. p. 506. dec. 23/901 B. p. 32. 
3) V. L. 13 Dig., 34; 5; L. 80 Dig., 45.-Calim. $ 1230. 
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s'ar interpretă mai curând în sensul unei dări în plată permisă, în 
materie de substituție, cea lideicomisară fiind interzisă, se va 
interpretă mai repede în sensul unei substiluţiuni vulgare permise. 

754. C; art. 979. „,... Fermenii susceplibili de două înţelesuri, 
se interpretă în înţelesul ce se potriveşte mai mult cu natura contrae- 
lului...''1): sens pe care legiuitorul nu puteă să-l presupună decât 
ca urmat de părţi : odată ce acestea au încheiat contractul ce se 
potriveşte cu el : asitel, în materie de vânzare, se va interpretă în 
sensul garanţiei vânzătorului, fiind vorba de locaţie în sensul unui 
preţ periodic,... 

755. D: art. 980. ,,...Dispoziţiunile îndoioase se interprelă după 
obiceiul locului unde s'a încheiat contractul...” : neputându-se uşor 
presupune o intenţie de abatere din partea unei fiinţe sociale dela 
norma de vieţuire în mediul căreia se va li manitestat. Astlel, după 
localităţi, prăşitul, grăpatul unei recolte se vor consideră, ori nu, 
în caz de tăcere a părţilor coprinse în tocmelile agricole: şi a- 
nume după cum e de obiceiu unde se contractă. 

„„.„„unde s'a încheiat contractul...” Se admite însă precăderea 
locului execuţiunii : acesta fiind deosebit de cel al încheierei. Şi cu 
drept cuvânt mi se pare, execuţiunea însemnând : realizare : în 
spre scopul urmării : scop care implică încheierea : o simplă con- 
diționare putând mai mult a aveă loc sub împrejurări întâmplă- 
oare. | 
56. E: art. 981. ,,...Clauzele obişnuite întrun contract se sub- 
înțeleg, deşi nu sunt exprese (adică exprimate) într 'ânsul...” : iarăş 
neputându-se presupune ca o îiinţă socială să voiască altceva de- 
cât aceeace se voieşte de obiceiu într'o anumită manifestare: astiel 
răspunderea în vânzare, întreţinerea de către locatar a lucrului 
închiriat în locaţie. 


Tă?.F: art. 982. ,,... Toate clauzele convenţiunilor se interpretă 


unele prin allele, dându-se fiecărei înţelesul ce rezultă din aclul întreg” : 
acesta implicându-le pe toate şi fiind în acelaş timp condiţionat 
de fiecare din ele. Aşă clauza prin care, contrariu art. 1421, sar 
stipulă şi reparaţiunile locative în sarcina locatorului, faţă de o 
altă înţelegere în virtutea cărei locatarul ar răspunde de orice pur- 
„tare neconformă aceleia unui bun proprietar, ar duce la soluţia că 





1). V, a; Car. p. Vl. a lluarbyla 


a 
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locatarul nu a devenit liber decât de a nu îngriji lucrul luat în lo- 
caţie cu privire la acele reparaţii locative. 

158. G: art. 983. ,,...Când este îndoială convenţiunea se in- 
terprelă în iavoarea celui ce se obligă.” : ceeace înseamnă: în sensul 
libertăţei lui =norma, starea sa de obligat, derogatorie dela regula ge- 
nerală, care nu poate Îi presupusă ca voilă, având în toate urmă- 
rile, manifestările, accentuările ei, a fi stabilită cu certitudine. De- 
altfel persoana creditorului dominând adesea în actele juridice, 
acesta n are decât să tragă consecinţele unor stipulaţiuni neclare ! 
Codul aplică regula art. 983 : astfel sub art. 1024, 1027, 1104, (e. 
Car., p. VI,c. Il art. 13, 14. c. Catim. $ 1231). 

„su. Când este îndoială...” : Ipoteză care exclude pe acea a clau- 

zelor clare, a căror înlăturare dacă ar îi autorizată, s'ar consacră 
violarea înțelegerilor: legi particulare (v. cas. s. [, dec. no. 309 din 
2510 Sep. 1697 B. p. 1057). 
„759. H: art. 984,,...Convenţiunea nu cuprinde decât lucrurile, 
asupra cărora se pare că părțile şi-au propus a contractă, oricât de 
generali ar fi lermenii cu cari s'a încheial.: iarăş'o consecinţă 
a caracterului contractelor de a nu fi abstracte, ci formule ale con- 
ținutului voinţei reale a părţilor, consecinţă de astădată dedusă 
în sensul aceleeași norme : independenţa oamenilor unii iață de 
alţii, și anume a părților întrucât n ar îi vorba de lucruri ,,...asupra 
cărora se pare că părțile şi-au propus a conlraclă... : Astiel : ce se 
va Îi contractat într'o stare de indiviziune asupra unui lucru, nu 
va aveă efect relativ la întregul aceluiaș lucru, chiar acesta fiind 
dobândit în urmă. (V. aplicaţiuni sub art. 1709, 1710). 

160. [: art. 985 ,....Când întrun contracts'a pus anume un caz 
pentru a se explică obligaţiunea, nu se poate susține că printr aceasta 
s'a restrâns întinderea ce angajamentul ar avea de drept în cazurile 
neezprese.”: vădit fiind, că scopul punerei acelui caz este explica- 
rea, iar nu restrângerea obligaţiuni : totul în spre respectarea con- 
ținutului real al voinţelor părţilor, nefiind vorba de contracte ab- 
stracte, ci de intenţia contractanţilor. 


CAPITOLUL IV 


9 
. 


61. ,... Despre quasi-contraete...” : adică: ca şi coniraclele 
şi anume în sensul că: precum și acestea: ,,...Quasi-coniraciul 
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este un fapt licit şi voluntar, din eare se naşte o obligaţiune către o 
altă persoană sau obligaţiuni reciproce între părţi...” (art. 986) . 
spre deosebire de delicte şi quasi-delicte : fapte ilicite. Numai că : 
faptul licit şi voluntar în care consistă quasi-contractul este altul 
decât un acord de voințe”) =convenţiunea, ceeace-l deosebeşte de 
aceasta : productivă de obligaţiune =—contractul. Tot producetivi- 
lalea de obligaţiuni constitue dar și scopul quasi-contractelor : 
voare deci ale acelora : neconvenționale : prin urmare de astă dată, 
după cum contractele sunt izvoare ale lor ce au determinat a le 
califică : convenţionale întrucât nasc din acestea”). 

962.4: art. 987. ,,...Acela care, eu voinţă gere interesele altuia 
fără cunoştinţa proprietarului...” : adică a persoanei a căror inte- 
rese va fi gerat ; astfel, d. ex.: recoltând, reparând, plătind datorii : 
atâtea fapte voluntare şi liciie, altele decăl acorduri de voințe. Or, 
asemenea gestiune de afaceri obligând atât pe cel ce gerează astiel 
numit gerante (art. 987—990), cât şi pe persoana peniru care se 
procede în acest mod adică : stăpânul (art. 991), constituiesc quasi- 
contracle : cum întrunesc toate condiţiunile acestora : adică : sunt 
fapte voluntare şi licile, altele decăt acorduri de voințe şi productive 
de obligaţiuni. Intr adevăr, iată un prim quasi-contract prevăzut 
şi reglementat de legiuitor, cunoscut sub numele de : quasi-contrael 
de gesliune de afaceri. | 

ju. CU DOiNȚă...  : în spre care siârșii trebueşte dar să tie apt 
gerantele : deci capabil pentru a se puteă obligă prin singurul său 
fapt ca şi dacă ar li vorba de întâlnirea voinţei lui cu a unui cocon- 
tractant. Incapabilii de a contractă nu se vor putea dar obligă, 
nici gerând afacerile cuiva, decât în urma delictelor sau quasi- 
delictelor ce vor fi comis în decursul gestiunii lor (Y. 
art. 1162). Cum însă stăpânul, în gestiunea de afaceri, nu 
voieşie, pentru a aveă să lie capabil, iar oamenii sunt in- 
capabili pentru protecţia lor, însă nu în spre a fi înlăturați dela pro- 
fiturile vieţei sociale comune tutulor cu consecinţele lor sau cu 


1) Art. 1140 c. italian: reprodus. 

2) Elemeat uitat de legiuitor, care singur deosebind quasi-contractul de con- 
tract, face ca definiţia art. 986 a quasi-contractului să fie imperfectă întrucât se 
poate aplică și contractului. 

3 Dealtfel ştim că întreg titlul III deși întitulat : ,,Despre contracte...“ are ca 
obiect : obligațiunile (v. no. 643). | 
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scopul de a se îmbogăţi în dauna semenilor lor, incapabilii se vor 
puteă află obligaţi ca stăpâni în quasi-contractul gestiunii de afa- 
ceri, şi ca geranţi chiar, vor putea fi urmăriţi până în măsura pro- 
fiturilor lor. | 

;;+..gere interesele..." : adică le administrează, conduce, exploa- 
tează, îngrijește cum ar face stăpânul el însuş, fapte: desigur licite 
nu numai în profitul acestuia, dar și în interesul social ca bunurile 
să-și primească valoare conform menirei lor. 

463. „...fără cunoştinţa proprietarului...” : ceeace se va în- 
tâmplă în imensa majoritate a cazurilor numai. In adevăr, cunoş- 
tinţa proprietarului despre gestiune nu exclude numaidecât quasi- 
contractul gestiunii de ataceri, atrăgând neapărat contractul de mau- 
"dat, cum se poate întâmplă ca stăpânul să nu ti cunoscut gestiunea 
decât mai târziu, să nu o îi aprobat sau aprobarea lui să nu îi 
parvenit la cunoştinţa gerantului în spre întâlnire cu voinţa lui, 
pentru ca contractul de mandat să se formeze (v. însă cas. I, 10 
lan. 1911, Dr. no. 51, p. 401). 

464. După ce legiuitorul a început astfelsub art.987 a stabili 
faptul în care consistă quasi-contractul gestiunei de afaceri, în 
acelaș art. şi următoarele (988—991) continuă a enumără obliga- 
(iunile gerantelui şi stăpânului ce nasc din acest quasi-contract 
statuând : 

965. 1. Art. 987. „„Acela care... gere interesele altuia... se obligă 
tacit a continuă gestiunea ce a început şi a o săvârși, până ce pro- 
prietarul va puted îngriji el însuş..."'1): de oarece o gestiune între- 
ruptă poate fi mai dăunătoare decât o abstinenţă desăvârșită, fie 
cu privire la obligaţiunile rezultate dintr însa cărora nu va cores- 
punde un scop atins,sau în consideraţiunea că acea gestiune va îi 
putut împiedecă pe alta neîntreruptă. Deaceea încă: „Gerantele 
este obligat, cu toate că stăpânul a muri! înaintea săvărşirei afacerei, 
a continuă gestiunea până ce eredele va pulea luă direcțiunea 
afacerii.” (art. 988): gestiune ce singur a întreprins, spre deo- 
sebire cu ,,Mandatarul... însăreinat...” care dacă: „,...Esle ase- 
menea îndalorit a termină afacerea începută la moariea mandan- 
tului...” : aceasta însă numai: ,,...dacă din întârziere ar puteă 
urmă pericol...” (art. 1939). | 





1)'V.. $ 1392, €.-Calhm. 
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966. 11. Art. 989: „„Gerantele este obligat a da gestiunii în- 
grijirea unui bun proprietar.” : deci mai multă îngrijire decât 
propriilor sale interese, dacă el însuş nu îngrijește de aceste ca 
un bun proprietar. Intr” adevăr, gerantele ştiindu-se astiel, n'aveă 
decât a nu întreprinde o gestiune străină, mai cu seamă în lipsa 
unei însărcinări din partea proprietarului care dar nu va puteă fi 
făcut răspunzător de alegerea sa ca de aceea a unui mandatar : 
ceeace tocmai justilică cum acesta nesalariat cel puţin, răspunde 
„cu mai puţină rigurozitale...” (art. 1540). Or, lucrurile stând 
astfel, desigur că și legiuirea noastră nu poate decât înţelege re- 
lativ la gerantele că : ,,...ul doit se eharger egalement de toutes les 
dependanees de cetle meme afjaire. Il se soumel ă toutes les obliga- 
tions qui resulteraient d'un mandat expres que lui aurail donne le pro- 
prictaire..."” (art. 1372 e. N.) : cu toate că codul nostru n'a reprodus 
aceste dispoziţiuni. In consecinţă, dar, şi în sistemul nostru legis- 
lativ actual gerantele caută, ,,...a rămâne... răspunzător pentru lipsa a 
asemenea (adică : deosebită, neobişnuită) silinţă și iseusinţă...”” 
pentru ,,...pagubă născută din greşala sa... ($ 1731 e. Calim.), pre- 
cum : ,,...pentru toate păgubiloarele urmări... ($ 1388 c. Calim.) ; 
toluş în consideraţiunea că el îndeplineşte un oliciu dezinteresat 
de prieten, „,Gerantele nu răspunde decât numai de dol..', dar 
aceasta în singura ipoteză : ,,...dacă fără intervenţiunea lui, afacerea 
s'ar fi pulut compromite...” |art. 990]: fiind dată importanţa 
deosebită ce această împrejurare dă serviciului adus de gerante.. 

767. III. Art. 991. „Stăpânul este dator a îndeplini obliga- 
ţiunile contractate în numele său de geranle...” : care ca un mandatar 
îl va fi reprezentat, aşă că totul trebue să sepetreacă, precum ar fi 
avul loc dacă stăpânul administră în persoană. Acesta singur se 
va află, prin urmare, obligat în urma gestiunii, iar nicidecum ge- 
rantele care nu va putea îi urmărit, ci singur stăpânul. 

968. 1V. Art. 991. „„Stăpânul... este dator... a-l indemniză 
(pe gerant) de toate acelea (obligaţiunile) ce el a conlractat perso- 
nalmente...”! : neapărat în spre realizarea gestiunii sale. 

„..d-l indemniză...” : într'un sens riguros, numai dacă geran- 
tele va fi în pierdere, de ex. în urma unei plăţi efectuate de el. Cum 
însă gerantele nu se va fi obligat decât pentru gestiunea afacerilor 
stăpânului, legiuitorul nu poate înţelege decât că acesta : oricând 
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să aibă a luă locul gerantelui în obligaţiune, deci chiar înaintea exe- 
cutării acesteia, plătind el însuş la scadenţă. 

969. V. Art. 991. „Stăpânul... este dator... şi a-i plăti (adică 
gerantului) toate eheltuelile utile şi necesare ce a făcut.” : chel- 
tuieli de îmbunătăţire, de păstrare pe care le ar fi făcut și stă- 
pânul căruia ele vor îi profitat. Cum însă şi îmbunătățirile de 
simplă desiătare (voluptuoare) proiită stăpânului, deși e posibil 
ca acesta, neapreciându-le, să nu le îi tăcut, se admite dreptul de 
ridicare a lor de către gerante, fiind neechitabil ca stăpânul să se 
poată îmbogăţi în dauna lui (comp. art. 1549, $ 1391 ce. Calim., 
art. 997 c. ied. elveţian 1881 şi cas. I, dec. no. 378 din 23 
Noemv. 1894 B. p. 1090). 

90. „Stăpânul ale cărui afaceri au fost bine adminisirate, 
este dator... : numai, pe când mandantul, independent de aceeaş 
consideraţie, este astfel obligat cât timp mandatarul se va îi contor- 
mat însărcinării primite. Intr' adevăr, voința mandantului operează 
în mandat, pe când în gestiunea de afaceri ar îi fost nedrept ca 
stăpânul, fără voia lui, să lie considerat ca reprezentat întrucât 
afacerile lui nu sunt bine administrate. 

„„..Dine administrate...” : adică : cu lolo: : neapărat întrucât 
omeneșşte este posibil a se prevedea. Asttel dacă s'ar putea obiectă 
faţă de gerante relativ la terenul nesigur (supur la inundaţii, cu- 
tremure), asupra căruia va [i efectuat îmbunătăţiri, o distrugere 
ulterioară în urma unui caz iortuit sau eveniment de iorţă majoră 
nu i-ar îi opozabilă. 

91. VI. Intinegerantele, ca orice administrator al bunurilor 
altora, este dator a da stăpânului socoteală de gestiunea sa (Y. 
no. 766, art. 1541 și $ 1392 c. Calim'). 

lată singurele obligaţiuni ce nasc din gestiunea de afaceri ?). 
Conchidem dar următoarele : 

972. |. Numai gerantele a cărui persoană se ia în consideraţie 
fiind obligat a continuă şi a săvârşi gestiunea conform art. 987, 
988, aceeaș îndatorire nu incumbă în caz de moarte a lui erezilor 
săi, cu toate dezavantajele unei gestiuni intrerupte. Dacă dar 
gestiunea de afaceri continuă astiel în urma morţii stăpânului, 


1) Trib. Vlașca no. 424/22 Noemv. 1902 C. J. ro. 4/903. 
2) Libere de orice modalitate a legii: deci: de solidaritate sub care se află 
îndatoraţi comandanții (art. 1551). 
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spre deosebirea semnalată (no. 765) de mandat, murind man- 
dantul ; încetarea din vieaţă a gerantului îi pune capăt ca şi acea a 
mandatarului mandatului. 

%%73. II. Nu poate fi vorba de dobânzi anterioare cererei în 
judecată, datorite fie de gerant stăpânului, fie invers, ci numai de 
asemenea interese din momentul unei atare cereri, conform prin- 
cipiilor generale în lipsa unei derogări la acestea ca în materie de 
mandat unde ,,...Mandaniul trebue să plălească mandalarului do- 
bânda sumelor anticipate, socotită din ziua plăţilor probate...” 
(art. 1550). | 

7174. B: art. 992: „„Celce... primește aceea ce nu-i este debit...” 
art. 993 : „„Acela care, din eroare, crezându-se debitor, a plătit o 
datorie...” : totul, după cum se vede, reducându-se la plata din 
eroare a unei sume nedalorile : alt tapt voluntar şi licit neconstituind 
un acord de voințe. Or, o asemenea plată din eroare, nedatorită,, 
obligând și anume : pe cel ce o va li primit la restituţiunea sumei 
astiel incasate (art. 992, 993), constituieşte iarăş un quasi-contract : 
cum întrunește la rându-i toate condiţiunile acestuia : adică + este 
un fapt voluntar şi licit, allul decât un acord de voințe şi productiv 
de obligaţiune. Așă că, ne allăm în prezenţa unui al doilea quari- 
contract prevăzut şi reglementat de legiuitor (art. 992--997), cu- 
noscut sub numele de : quasi-coniraciu! plăței nedatorile. 

„„...cel ce... primeşte aceeace nu-i este debit...” : tie că este debit 
altuia sau nimănui (comp. art. 1092, al. 1): aşă deex. când eredele 
plătește aliei persoane decât legatarului instituit, sau achită un 
legat revocat de testator. 

„Acela care din eroare crezându-se debitor...” : altul fiind 
de ex. debitor : aşă : un alt erede decât cel ce a plătit fiind în- 
săreinat cu achitarea legatului. 

lată acum ce dispune legiuitorul relativ la obligaținaea care - 
naște din quasi-contractul plăţei nedatorite : | 

€'5. 1: Art. 992. „„Cel ce... primeşte aceea ce nu-i este debil, 
este obligat a-l restitui, aceluia dela care l-a primit.“ lar în punctul 
de vedere activ al sancţiunei : art. 993 „„Acela care din eroare... a 
plătit o datorie, are drept de repetiţiune în contra credilorului...” : 
ceeace acesta va îi primit astfel, fiind : ,,...supus repetițiunei...” 
(art. 1092, al. 1) şi anume pe calea unei condictio indebeti apar- 
ţinând celui ce a plătit. (Cas. s. ]. dec. 277, 18 Iun. 1901,B.p 971). 
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„Cel ce... primeşte...” : rezultat al plăţei ; “primă cerinţă a 
quasi-contractului în chestiune. 

„acea ce nu-i este debit... : și anume în oricare din împre- 
inizărila semnalate (no. 774) : o a doua it a quasi-contractu- 
lui de faţă. 

„„din eroare”), crezându-se debitor)...” : o ultimă condiţie 
a E i anni nacb alui ce ne ocupă, anume în sensul că numai eroarea 
trebue să îi pricinuit singură plata : fără de care eroare dar, acea 
plată nu s ar îi făcut. Dealitel în lipsa une) asemenea erori, nu se 
poate decât presupune că plata corespunde unei cauze raționale : 
fie o datorie a celui ce plăteşte?) sau o intenţie de liberalitate în 
prolitul primitorului, ori al debitorului pentru care se plăteşte, ete. 
Toate aceste trei condiţii dar, adică : plata, împrejurarea că ea nu 
erd datorită şi esoarea, trebuesc dovedite de cel ce a plătit pentru 
ca el să poată intentă condictio indebeti în restituţiune în baza 
unei obligaţiuni în spre acest sfârşit a primitorului*). Totuş, chiar 
astiel stând lucrurile : „„Acest drepi (adică : „,...de repetițiune...” 
al. 1) încetează când ereditorele, cu bună credinţă, a desfiinţat titlul 
său de creanţă... (art. 993, al. 11): fapt justificabil, dar distrugător 
de dovadă a creanței contra adevăratului debitor din cauza unei 
greşeli a plălilorului, care dar are a suportă consecinţele prejudicia- 
bile creditorului ; de alimintreli art. 993 încheie dispunând : ,, ..dar 
atunci cel ce a plăti! are recurs în contra adevăratului debitor”. 

9" G..,...adesfiinţat titlul...” : singură procedare ce ni se pare 
că poate da loc soluţiunei art. 993 al. II. Intr'adevăr, aceleaşi con- 
sideraţiuni de dreptate ar sprijini această soluţiune și în alte îm- 
prejurări ca în caz de orice atitudini ale creditorului în sensul slă- 
birei sau pierderei dreptului său. Lotuş, deşi textul nu începe cu 
expresiunea : Cu toate acestea (,,Neanmoins...” : ari. coresp. 1377 
al. II c. N.), el nu este mai puţin derogator la regula art. 992, 993 : 
deci nesusceptibil de întindere. 

7". |n virtutea art. 992 : „,Cel ce, din eroare sau eu știință, 
primeşte aceeace nu-i esle debil, este obligat a-l restitui aceluia dela 





1) De drept ca de fapt, se admite, legea nedistingând. 

2) Ap. Buc. s. II dec. 48/15 Febr. 1901, Dr. 35/901. 

3) Când lipseşte şi condiţia nedatoritului. (Comp. cas. s. Il dec. 132 Maiu 
1898 B. p. 778). 

4) Cas, s. 1 dec. 222/31 Maiu 1899 B. p. 682. 
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care l-a primil. Dar, iată acum, până în ce măsură diferenţiază 
legiuitorul împrejurul acestor două ipoteze ce deosebeşte. : 

998. A: art. 994: „„Când cel ce a primit plata a fost de 
rea credinţă, este dator a restitui atât capitalul, cât şi interesele. 
sau fruciele din ziua -plăţei.” : pe când primitorul de bună cre- 
dinţă cu drept cuvânt 'şi va îi permis a consumă până la ce- 
rerea în justiţie acele interese sau fructe, echitatea opunându-se 
a-l obligă la o restituire ruinătoare, poate, a lor. 

999. B: art. 995. „,Când lucrul plătit nedebit era un imobil 
sau un mobil corporal, cel care l-a primit cu rea credinţă, este obligat 
a-l restilui în natură dacă există, sau valoarea lucrului dacă a pieril 
sau s'a deteriorat, chiar din eazuri îortuite, afară numai de va probă 
că la aceste cazuri ar [i fost expus, lucrul fiind şi în posesiunea pro- 
prietarului.”” : ce înseamnă că primitorul de rea credinţă e obligat, 
în urma faplului său culpabil, de a primi valori ce nu i se datoresc, 
a procură plătitorului din eroare, starea pe care ar fi avul-o dacă el 
primilor nu pruned, sau o stare echivalentă. Prin urmare, în cazul 
când lucrul ar îi pierit şi în posesiunea plătitorului, primirea cul- 
pabilă neschimbând situaţia, primitorul nu va aveă nimie de dat ! 
In totul dar principiile despăgubiri. 

780. C: „Celcare a primit lucrul cu bună credinţă este obligat 
a-l restitui, dacă există, dar este liberat prin pierderea lui, şi nu 
răspunde de deteriorări..." (art. 995, al. 11): neapărat fiind vorba 
de pierderi şi deteriorări independente de greşala primilorului, cum 
oricine răspunde de faptele sale păgubitoare. După cum se vede, 
primitorul de bună credinţă al nedatoritului, şi anume în vederea 
acesteia, este lăsat în situaţia debitorului unui corp cert, neavând 
dar a suportă rizicurile, decât din momentul punerei lui în întâr- 
ziere coni. art. 1156, iar nu astiel în orice caz, ca primitorul de rea 
credinţă. 

981. D.Art.996. „Când cel ce a primit lucrul... l-a înstrăinat...” 
act care în orice caz nu va puted [i eficace : în sensul de a face pe 
dobânditor proprielar. Intr' adevăr, chiar dacă plătitorul nedatori- 
tului ar îi voit a transmite proprietatea bunului predat primito- 
rului, pentru ca și acesta la rându-i să poată tace proprietar pe do- 
bânditorul său, acel plătitor va fi înstrăinat pe baza unei cauze 
false : deci va fi îndeplinit ua act nul (art. 966). Plătitorul nedato- 
ritului va puteă, dar, revendică bunul nedatorit plătit de el, în mâ- 
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nele dobânditorului, care a dobândit în mod nevalabil, dela pri- 
mitor, oridecâteori acel dobânditor nu va îi în măsură a opune 
vre-o prescripţiune extinctivă, sau achizitivă ori posesiunea ca 
titlu. Decâteori însă, el va puteă opuve acestea sau va urmări în 
garanţie pe primitor care de ex. n'a transmis cu titlu gratuit, ci 
oneros ; de asemenea, oridecâteori plătitorul va urmări pe primi- 
tor, acesta fiind de bună credință, va puteă la rându-i iuvocă faţă 
de plătitor art. 996, al II, care dispune: „Când ce! care l-a pri: 
mut (adică : lucrul înstrăinat) erd de bună credinţă, nu este obligat 
a restilui deeât numai preţul cu eare a vândut lucrul.” : deci chiar 
dacă acest preţ nu atinge valoarea reală a lucrului; așă dar, nu- 
mai : „Când cel ce a primit lucrul eu rea eredinţă l-a înstrăinat, 
este dalor a înloarce valoarea lucrului din ziua cererei în restitu- 
țiune.”” (art. 996, al. 1). Dar dacă primitorul de bună ca de rea 
AR este obligat. a .,,...reştitui...”” (art. 1992). „„Acela 
cărui se face restiluțiunea, lrebue să despăgubească pe posesorul 
chiar de rea credinţă de loate cheltuielile făcute pentru conserva- 
(iunea lucrului, sau care au ereseut preţul lui. (art. 997): tiind 
nedrept ca cineva să se îmbogăţească în dauna oricui. 

„...Jăcute pentru conservațiunea lucrului...” : adică necesare. 

„...care au crescut preţul lui...” : utile. 

Cât despre îmbunătățirile de simplu agrement, pe care, de 
altiel, plătitorul poate nici nu le apreciază, primitorul ce restituie, 
va avea dreptul să le ridice (comp. no. 769). 

982. Gestiunea de afaceri şi plala din eroare a nedatorilului : 
iată singurele quasi-contracte pe care le prevede şi reglementează 
legiuitorul ! Acestea sunt singurele fapte licite şi voluntare altele 
decât acorduri de voințe produclive de obligaţiuni? Ca atare taple, 
deci : quasi-contracte, se mai enumără : 

I. Primirea de către un tutore a unei lulele pe care o pulea re- 
juză : de unde toate obligaţiunile tutelei ce nu se poate refuză. 

II. Acceptarea de către un erede a unei moşteniri la care putea 
renunţă : de unde obligaţiuni în sarcina sa față de legatari care 
nasc din acea acceptare. 

III. Administraţia în afară de veriun mandat sau societate 
a unui coproprietar, de unde situaţie ce seamănă cu acea a ges- 
" iiunei de ataceri taţă de ceilalţi coproprietari. 

Nu trebueşte însă scăpat din vedere că obligaţiunile acelui 
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tutore, erede, coproprietar decurg din însuşirile lor ca atari ce le 
conferă legea, atitudinile lor enumărate nefiind decât realizătoare 
ale operei legii. 


CAPITOLUL V. 


783. „„Despre delicte și quasi-deliete.”: neapărat civile, 


ca contractele : fapte, productive de obligaţiuni, dar, altele decât 


contractele : acorduri de voințe, deci în această privinţă ca : quasi- 
contractele ; deosebindu-se însă de acestea : fapte licife, prin aceea 
că constituiesc manifestaţiuni ilicite şi păgubitoare : sprijinite pe 
ideia unei culpe a autorului lor : ceeace presupune că-i pot fi im- 
putale sau implică o răspundere a cuiva pentru faptul altuia ne- 
putându-se impută acestuia fiind dată : etatea, starea sa mintală, 
etc... 
„Despre deliete...” : tapte intenţionate ilicite şi păgubitoare : 
chiar nefiind pedepsite de legea penală ! Imprejurare de pedepsire. 
astfel, care ar face din ele delicte penale= orice tapt pedepsit de 
legea penală încă de ar îi neintenţionat și nepăgubitor. | 
„Despre...  quasi-delicie”: adică: ca şi delictele:  tapte 


ilicite şi păgubiloare, neintenţionate însă, taţă de delictele impli- 


când intenţiunea de a păgubi. 


[Hixemple : Contravenţunile polițieneşti întrucât consistă în. 


lapte neintenţionale şi nepăgubitoare, nu constituiese nici delicte, 


nici quasi-delicte civile, dar : delicte penale : cum sunt pedepsite de 
legea penală, pe când dolul în contracte : cel puţin altul decât es- 


crocheria, ascunderea de lucruri succesorale (art. 703, 712) fiind 


intenționate şi păgubitoare, iar loviturile fără voie nepricinuitoare 
de moarte numai păgubiloare, vor constitui delicte şi quasi-delicte. 


pur civile, lar nu şi penale întrucât nu sunt pedepsite de legea pe- 
nală. Omicidul fără voie însă este nu numai un quasi-deliet civil 


ca păgubitor neintenţionat, dar şi un delict penal, el fiind pedepsit 


de legea penală (art. 248 c. p.) ete.. (v. ap. Buc., s. III. dec. 181 
din 16 lun. 904, Dr. 66 din 904). 
984. Intr'adevăr, art. 998 dispune : „Orice faptă a omului, 


care eauzează allui prejudiciu, obligă pe acela din a cărui greşală 


s'a ocazional, a-l repară." : iarăş productivitate de obligaţiune : 


rezultat al delictelor şi quasi-delictelor ca şi al contractelor şi quasi-- 
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contractelor. Delictele şi quasi-delictele constituiese, dar, alte iz- 
voare de obligaţiuni numite : delictuale sau quasi-delictuale, alături 
de contracte şi quasi-contracte : izvoare de obligaţiuni contrac- 
tuale şi quasi-contractuale : de unde şi o răspundere delictuală 
faţă de cea contractuală (comp. no. 783"). 

„Oriee faptă a omului...” : tormulă prea largă, de altfel tem- 
perată prin expresiunile ce urmează : ,,...din a cărui greşală s'a 
ocazional... : ceeace înseamnă că fapta omului trebue să fie ur- 
marea unei greşeli a lui pentru a obligă la reparaţiune *) conform 
textului de faţă în cazul când ar îi prejudiciabilă altuia : de unde 
deducem că verice manilestare liberă de greşală, de ex. în spre 
realizarea, exercilarea unui drepti, nu obligă la reparaţie potrivit 
art. 998 chiar de ar fi prejudiciabilă altora *). lată acea idee a culpei 
la baza obligaţiunilor delictuale și quasi-deletuale, idee semnalată 
dejă (v. no. 783).%). 

985. „,...0bligă... a-lrepară...” : adică prejudiciul pricinuit : ce 
vrea să zică anume că ,,...acela din a cărui greşală s'a oeazionat... 
prejudiciul, e dator a așeză pe păgubaş în situaţia ca şi cum paguba 
mar fi avut loc). Or, în lipsa posibilităţii de a se procură chiar 
aceiaş situaţie, se recurge la sistemul de compensare printr'o 
sumă de bani echivaleată ce pricinuitorul pagubei va aveă de plăiit 
prejudiciatului. Cât despre concepţia prejudiciului, jurisprudenţa 
înclină a ţine seamă nu numai de cel material, ci şi de cel moral“), 
ambele depinzând de aprecierea instanţelor de fond 7). Mai mult 
decât atât, legiuitorul întăreşte, după exemplul celui italian (art. 


99 





1) Comp. ap. Buc. s. III, dec. 187 Sept. 1903 C. J. no. 68/903. 

2): Cas,»s. “1: dec. 108/11 Martie 1897 B. p. 309: cea mai! uşoară culpă 
fiind, de altfel, suficientă. Trib. Bacău no. 271/98 Dr. no. 50/99. Cas. s. 1 
dec. 19/22 lan. 1899 B. p. 20. Ap. Craiova 16 Fevr. 1910 Dr. no. 22/910 p. 177). 

3) Comp. trib. Bacău no. 271/98 Dr. no. 50/99. Cas. s. 1. dec. 55/7 
Fevr. 1900 B. p. 135. Cas. s. II dec. 39/23 Ian. 904 B. p. 104. Totuş traiul 
social reclamă țărmurirea drepturilor între ele relativ la exerciţiul lor. 

4) Comp. n0.784. Cas. s. | dec. 124/21 Martie 1897 B. p. 334. 

5) V. cas. s. 1 dee. 373/20 Oct. 1897 B. p. 1185. 

6) Trib. Covurl. hot. 24 Iun. 98 Dr. no. 25/99. Trib. Ilfov s. L. hot. 
no. 59/90 C. J. no. 65/902. Cas. 1 dec. 508/23 Noemvr. 904 B.p. 1618. Trib. 
Hf. III 1 Dvrie. 908 Dr. no. 20/90 p. 157. 

7) Cas s. 1 dec. 101/6 Martie 901 B. p. 382; s. IL dec. 39/23 Ian. 
904 B. p. 104. Ap. Buc. I 13 Sept. 1910 Dr. no. 59 p. 472. 
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1156 c. it.), această obligaţie de a repară prejudiciul pricinuit, prin 
modalitatea solidaritate dispunând sub art. 1003 : „Când delictul 
sau quasi-delictul este impulabil mai multor persoane, aceste per- 
scane sunt ţinute solidar pentru despăgubire.” : adică fiecare, ca şi 
cum ar Îi comis singură delictul sau quasi-delictul, fără a putea 
cere o diviziune proporţională în proiitu-i ; totul conform regule- 
lor stabilite sub art. 1039 urm. 1). | 

„...delietul sau quasi-delietul...” : adică : acelaş fapt; ceeace 
lasă în afară de domeniul solidarităţii codelicvenţi de diverse 
delicte. | 

986. lată acum urmările ce trage legiuitorul el însuş din 
norma responsabilităţei stabilite prin art. 998 şi asigurată pe cale 
de modalitaie sub art. 1003. 

187 A: art. 999: „,Omul este responsabil nu numai de pre- 
judiciul ce a cauzal prin îapta sa, dar şi de acela cea cauzal prin ne- 
glijenţa sau prin imprudenţa sa...” : expresiuni destinate a co- 
respunde celei mai joase trepte a greșelei : oricât de uşoară ar îi ea 
(v. no. 784) şi nu numai dacă sar manitestă in commilendo, dar 
chiar în omitendo. 

„prin tapta sa..." : înţelegându-se uşor că : fapta altuia sau 
alte împrejurări ca : evenimeate de forţă majoră sau cazuri iortuite, 
nu pot face pe cineva răspunzător, dar din contra miceșoră răspun- 
derea cuiva: ca de ex. în caz de imprudenţă a victimei. (Irib. ap. 
laşi s. II, dec. 17din 905 C. J. no. 1 din 906); de consideraţiuni de 
ordine socială (v. trib. Seine 29 Mars. 1911 Gaz. Trib. 1911 l-er sem. 
2.489). 

788. |. Rhegulă. B : art. 1000, al. 1. „Suntem asemenea res- 
ponsabili de prejudiciul cauzat prin tapta persoanelor pentru care 
suntem obligaţi a răspunde sau de luerurile ce sunt sub paza noas- 
tră. : aceasta neapărat în spre realizarea, executarea, sancţiunea 
acestor obligaţiuni de a răspunde, păzi. Fundamentul acelei res- 
ponsabilităţi de prejudiciu, într'adevăr, nu poate îi „,...fupta per- 
soanelor peniru care suntem obligaţi a răspunde... , căci nimeni nu 
răspunde decât ,,...de prejudiciul ce a cauzat prin fapla sa...** Or, res- 
ponsabilitatea art. 1000 se bazează tocmai pe fapta, neglijenţa, 





1) Ap. Buc. s. III deciz. 181/16 lun. 494 Dr. no. 66/904. Cas. s. Il 
dec. 73/23 lan. 1896 B. p. 127. 
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“imprudenţa celui responsabil relativ la oficiul de supraveghere, 
păzire, îngrijire ce-i încredinţează legiuitorul : purtare ilicită şi 
păgubitoare deşi neintenţiouală : deci: quasi-delict producând 
“tocmai ca obligaţie acea răspundere a autorului său. (Cas. I, 19 
lan. 1910, Dr. no. 27 din 910 p.215. Trib. Seine 15 Mars 1911 
Gaz. Irib. 1911 2-eme sem. 2. 13). 

489. Il. Aplicaţiuni: a: (art.:1000 al. 2 urm.) „Tatăl şi 
mama după moartea bărbalului, sunt responsabili de prejudiciul cau- 
zal de copiii lor minori ce locuesc cu dânşii. — Stăpânii şi comitenții, 
de prejudiciul cauzat de servitorii şi prepuşii lor în funcțiunile ce li 
s'au încredințat. — Institulorii şi artizanii, de prejudiciul cauzal de 
elevii şi ucenicii lor, în lot timpul ce se găsesc sub a lor priveghere.” : 
prejudiciu ce determină pe legiuitor a presupune că responsabilii 
enumăraţi au lost neglijenţi, imprudeaţi cu privire la funcțiunea 
de educatori, îngrijitori, conducători ce le incumbă relativ la acei 
subordonați ai lor (comp no. 7885). Or, dovada contrarie pare 
a Îi de natură că apere pe persoanele enumărate de respovsabili- 
tatea ce-i atinge (v. art. 1202). Şi într' adevăr, art. 1000 încheie dis- 
punând : ,,... Tatăl şi mama, institutorii şi artizanii, suni apărați 
de responsabilitatlea arălală mai sus, dacă probează că nau putut 
împiedecă iaptul prejudieiabil.  : împrejurar» care denotând lipsa 
de cea mai ușoară greşală din parte-le. ei nu pot îi făcuţi respona- 
sabili de fapta altora (v. art. 999). Cum însă „stăpânii şi comitenții”” 
sunt în greşală prin simplul fapt de a ţine servitori, prepuşi capa- 
bili de a prejudiciă, ultimul text a crezut de cuviinţă să nu-i enu- 
mere în spre aceeaş posibilitate de a se descărcă de răspundere. 
(Cas. s. 1., dec. 405/30 Noemvwr. 98 B. p, 1307). Şi totuş : servitorul, 
prepusul,... cel mai destoiaie poate greşi | 

490. „.... Tatăl...” : neapărat legitim numai, legiuirea noastră 
nerecunoscând pe cel natural. 

+. Şi mama...” : credem, nu numai legitimă, dar chiar natu- 
rală, aceasta fiind asimilată cu cea d întâiu în legiuirea noastră. 

„după moartea bărbalului...” : când exerciţiul puterei pă- 


1) Art. 1000 al. 2 urm. bazându-se pe o prezumpţie e de strictă inter- 
pretare : deci inaplicabil altor persoane decât cele enumărate: care nefiind în 
joc, greşala responsabilului va fi de dovedit de ex.: a tutorelui relativ la mi- 
nor. Cât despre art. 1000 al. I, el nu dispune decât în vederea celor obligați a 
răspunde pentru alţii: cari sunt determinaţi tocmai de alin. ce urmează. 


398 Prime elemente de drept civil 





rinteşti trece asupra mamei : deci : şi în alte împrejurări, în care 
bărbatul neputând figura, aşă ceva are loc : de ex., în caz de alie- 
naţiune mintală, absenţă a lui sau orice ali obstacol împiedecând 
o intervenţie din parte-i. Mai e nevoie de observat că restricţia de 
aţă nu e aplicabilă mumei naturale, un tată natural alături de ea | 
nefiind recunoscut în legiuirea noastră? O mumă naturală ar îi 
dar, întotdeauna răspunzătoare conf. art. 1000, al. 2 în sistemul 
nostru legislativ. 

„sunt responsabili...” : şi anume : ,,...prejudiciul cauzat de 
copii...” fiind considerat ca rezultatul unei neglijenţe a părintelui 
în creşterea, îngrijirea acestora: atribuţiuni ale exerciţiului puterei 
părinteşti. Neapărat însă că cu tot art. 1003 părinţii nu pot îi 
asttel solidar responsabili, cum nu răpund niciodată în. acelaș 
timp, ci mama numai în lipsa tatălui. 

191. ,„,...de copiii lor minori...” : formulă care deşi generală, 
pare a nu coprinde pe copiii emancipaţi deveniți liberi relativ la 
persoana lor. Totuş faptul unei emancipări nemeritate, e de natură 
a face responsabil potrivit art. de faţă. | 

„...copiii... ce locuesc cu dânşii...” : când numai poate îi vorba 
de o supraveghere a părinţilor, funcţiune ce aceștia pol să delege 
altuia ca : unor institutori, case de educaţie... Deasemenea păriu- 
tele divorţat, fie chiar tatăl, nu va aveă a răspunde de prejudiciul 
cauzat de copiu ce nu sunt la el, încredinţaţi fiind celuilalt păriate 
și trebuiad a locui cu el. Neapărat, toate acestea întrucât împre- 
jurarea anormală a nelocuirei minorilor la părinte n'a fi rezul- 
tatul unei fraude a acestora cu scopul de a se pune la adăpost de 
răspundere sau a unei neglijenţe neiertate a lor de a lăsă de ex. 
pe copiii lor în voia întâmplărei. (V. cas., s. 11, dec. 660 din 3 D-vrie 
97, B. p. 14959): fapte de natură a face responsabili pe părinţii ce 
procedează astfel. 

792. „,Stăpânii şi comitenţii...”!: deci, legea nedistingând, 
particulari în serviciul lor privat sau în vre-o întreprindere, indus- 
trie, ca societăţi, precum şi Statul sau vreun organ al colectivităţii!). 





1) Cas. s. 1. dec. 356/15 Noemv. 94 B. p. 1053.—Cas, s. I dec. 27226 Maiu 

95 B. p. 756.—Cas. s. 1. dec. 65/96 B..p. 191.—Cas. s. Il dec. 22/19 lan. 98 B. 

p. 104.—Cas. s. II dec. 123/17 Maiu 99 p.712.—Cas. s. I dec. 330/4 Oct. 900 B. 

p. 1123.—Cas. s. I dec. 28/30 Maiu 1901 B. p. 835.—Cas. 1 dec. 114/1 Martie 
1904 B. p. 348.—Trib. If. III, 1 D-vrie 908 Dr. no. 20/909 p. 157. 
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,...de servitorii şi prepuşii lor...” : persoane subordonate lu- 
crând în interesul și pentru stăpânii şi comitenţii lor, sub a căror 
autoritate, conducere ei se află; de unde conchidem că responsa- 
bilitatea textului de faţă n'ar atinge pe cel ce încredinţează func- 
țiuni, opere,... unor oameni cari lucrează în mod liber pe propria 
lor socoteală în interesul, spre folosul altora : ca lucrători străini, 
antreprenori, întrucât s'ar contractă cu ei în spre acest sfârşit (trib. 
It. III ,15 D-vrie, 1910, Dr. no. 10, p. 76). 

„...în funcțiunile ce li s'au încredințal...”” : deci: nu în afară 
de ele: când sunt responsabili servitorii şi prepuşii ei înşişi numai, 
ca orice om care se manifestă în propria-i socoteală). Neapărat 
însă că o manifestare prejudiciabilă cu discernământ a acestora 
chiar ,,...în funcțiunile ce li..." s'ar îi încredinţat de stăpânii și co- 
mitenţii lor, ar atrage și responasabilitatea servitorilor şi prepu- 
şilor şi anume : şi faţă de stăpâni cari ar avea drept a se întoarce 
contra acelora după ce vor îi satistăcut cerinţele propriei lor răs- 
punderi ?) *) i 
“93. „Institutorii şi arlizanii... : educatori în genere sau 
relativ la o anumilă ramură a cunoştinţelor omenești sau cu pri- 
vire la o meserie. 

„;..„.de elevii şi ucenicii lor...” : deci : majori chiar, legea nedis- 
tingând. Şi în adevăr, e vorba de autoritatea morală aparţinând 
educatorului, oricare ar îi starea de maturitate a elevilor, muceni- 
cilor lor. 

„Ce se găsesc sub a lor supraveghere...”: nerealizarea sau rea- 
lizarea incompleetă a acestei supravegheri din partea institutori- 
lor și artizanilor cu privire la elevii şi ucenicii lor, tundând res- 
ponsabilitatea acelor institutori şi artizani (comp. no. 789, 790). 

994. vb: art. 1001. „, Proprietarul unui animal, sau acela care 
se serveşte cu dânsul, în cursul serviciului, este responsabil de pre- 


1) Curtea Jur. Ilf. dec. 2 Martie/902 Dr. 24/902.— Cas. s. I dec. 405/30 
Noemv. 98 B. p. 1307.—Cas. s. Il dec. 258/17 Mart. 99 B. p. 430. 

2) Cas. s. 1 dec. 356/15 Noemv. 94. 

3) Cât despre fuadamentul acestei răspunderi a stăpânilor şi comitenţilor, este 
după cum ştim: greşala în alegerea servitorilor, prepuşilor lor. (Comp. no. 789). 
(HEY 21 lan. 1910 Dr: no. 72 p. 578;. comp. însă If. III.18 Oct. 1910 
Dr. 79 p. 653 unde se vede acelaş fundament în echitatea socială). (V. şi c. 
Bourges 27 avr. 1911 s. 1911 2.248). 


i 
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judiciul cauzat de animal, sau că animalul se află sub paza sa, sau că 
a scăpat.” : de oarece „,...prejudiciul cauzat de animal...” : deter- 
mină pe legiuitor a presupune pe ,,Proprietarul...” animalului 
sau ,,...acela care se serveşte cu dânsul..." : persoane declarate res- 
ponsabile asttel, neglijente, imprudente relativ la îndatorirea ce le 
incumbă de a păzi lucrul ce le aparţine sau de care ar ave a se 
servi. Intr adevăr, în imensa majoritate a cazurilor ,,...prejudiciul 


cauzul de animal... va îi rezultatul purtărei proprietarului său, 
sau a aceluia ,,...care se serveşte cu dânsul...''. Neapărat însă, că şi 


de astădată pentru cazurile în care o asemenea greşală n ar avea 
loc, dovada lipsei ei ar apără de ee pomul ba dn (V. art. 120%, 
comp. n0. 789"). 

„; Proprietarul... acela care se serveşte...” : situaţii care, pre- 
cum şi acelea ale persoanelor enumărate de art. precedent, nu prin 
ele însele, deci, atrag numaidecăât responsabilitatea edictată, ci 


după cum se vede, fiind dat quasi-delictul greşelei ce ,....prejudiciul 


cauzat de animal...” tace ca legiuitorul să presupună. Intr'adevăr, 
în spre aplicarea teoriei quasi-delictului statuează codul sub toate 
aceste texte (comp. no. 783 urm.) : deci se lundează pe o greşală, 
fără a o zice”). 


„„„„sau acela care se serveşte cu dânsul..." : ca de ex. : un uzu-. 


fructuar, locatar, comodatar,... cari vor deţine, deci vor aveă ani- 
malul în pază. | 

„„...Sau că a scăpat...” : consecinţă a oreșelei celui ce trebue 
să păzească. 

7935. c: art. 1002: „„Proprietarul unui edificiu este respon- 
sabil de prejudiciul cauzat prin ruina edificiului... : de astădată 
însă : nu în baza unei prezumpțiuni de greşală pur şi simplu ca sub 
art. 1000 şi 1001 ! Intr'adevăr, textul de față continuă : ,,...când 


ruina este urmarea lipsei de întreţinere sau a unui viţiu de construc- 


țiune. : împrejurări a căror îndeplinire deci trebueşte stabilită pen- 


tru ca să fie loc la răspunderea art. 1002, una din ele cel puţin condi- 


ționând această răspundere. S'ar părea, dar, că pe lângă preju- 


diciu, existenţa uneia din aceste condițiuni ar Îi determinat pe le- 





1) Comp. piavila Mat. Bas. gl. 301.—C. Calim,. $$ 1746, 1747.—L. poliţ. 
rur. 1868. 


2) V. art. 998 care statuând în principiu exige acea greşală (comp. no. 783). 


“ 
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giuitor a presupune greşala proprietarului edificiului : deci : aceeaș 
admisibilitate a dovezei contrarii : adică a lipsei de greşală, ca în 
cazurile precedente”). 

„Proprietarul unui ediiieiu..." : deci: oricărei construcțiuni : 
chiar neterminate întrucât s'ar află sub paza proprietarului. 

„...este responsabil...” : neapărat, eventual, şi în mod solidar 
(art. 1003), şi aceasta faţă de oricine, vecini ori nu. 

;;...prejudiciul eauzat prin ruina... : formulă ce înainte de 
realizarea acestei ruine pare a exclude orice pretenţie, neapărat 
abstracţiune făcându-se de starea iminenţei întrucât aceasta s'ar 
confundă cu ruina realizată”). 

„„„„.este urmarea lipsei de întreţinere...” : chiar dacă aceasta 
n'ar incumbă proprietarului legea nedeosebind : ci unui uzuiruc- 
tuar d. ex., care, bineînţeles, la rându-i ar răspunde faţă de pro- 
prietar (comp. art. 545). 

„„...Sau a unui viţiu de construcţiune...” : legiuitorul nedis- 
tingând, chiar necunoscut de proprietar : care însă la rându-i va 
puteă recurge contra celui responsabil faţă de el, d. ex. un vân- 
zător. 

996. Contracte, quasi-contracie, delicte şi quasi-delicie : iată 
patru izvoare de obligaţiuni prevăzute și reglementate de legiuitor 
sub art. 942— 1003 : toate rezultate : ,,...d'un îait personnel d celui 
qui se trouve oblige...” % (art. 1370 c. N., nerepr. al. 11). Or, cu toate 
că codul nostru n'a reprodus acest art. 1370 ce. N., şi sub legiuirea 
noastră : „,Certains engagemenis... resultent de L'aulorite seule de 
la loi...” (art. 1370, al. II c. N.) pe lângă acele îndatoriri născute 
din faptul omului (contracte, quasi-contracte, delicte, quasi-de- 
licte) : recunoscut numai în spre acest sfârşit de lege ! Dacă dar: 
legea se află la baza oricărei obligaţiuni, numai unele din acestea : 
„„...resultent de Lautorile seule de la loi..."' : lege ca atare: un al 
cincilea izvor de obligaţiuni numite : prin lege (lege) : ,,...lels que 
ceuz (les engagements) entre propri6taires voisins, ou ceux des tu- 
teurs et des autres administrateurs qui ne peuvent refuser la fonc- 


Li 





1) V. însă Alexandrescu 1. cit. p. 576.—Trib, If. III 27 Apr. 1910 Dr. 
no. 42/910 p. 338. 
2) Comp. Alexandrescu 1. cit. p. 580 urm. 
3) Mai bine zis al uaeia din părţi, eventual şi acea care devine creditoare 
ca în gestiunea de afaceri după cum se poate constată. 
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lion qui leur est deferee (art. 1370, al. III c. Nap.): ceeace face 
tocmai că îndatoririle ce atârnă de această luncţiune nedepinzând 
de un fapt al acelor proprietari, tutori, administratori, rezultă din 
singura autoritate a legii. Ca îndatoriri prin lege se mai pot cită : 
cele ale soţilor între ei sau părinţilor faţă de copii cu privire la per- 
soană și avul (autoritate, ascultare, educaţie, folosinţă, alimente), 
îndatorirea de restituire în caz de îmbogăţire involuntară fără 
cauză. : re; 

997. In sistemul nostru legislativ ca și în c. Nap.şi italian se 
pot dar dovedi : cinci izvoare de obligaţiuni : contractul, quasi-con- 
tractul, delictul, quasi-delictul şi legea : toate bazale pe aceasta din 
urmă : care însă: ea însăş, singură, constitue ultimul izvor, pe 
când nu tace decât a recunoaşte pe celelalte faple omeneşti ca. iz- 
voare de obligaţiuni. Or, printre acestea : primele două : acord de 
voințe, sau orice all fapt : sunt permise, pe când următoarele două : 
cu intenţie şi fără intenție de a păgubi, sunt ilicite : iată elemente de 
diterenţiare indispensabile unei clasificaţiuni satisfăcătoare. In- 
lr'adevăr, această clasificare a codului nostru pare a arăta, ca ne- 
desfăşurate încă, incomplecle, defectuoase clasiticările următoare ce 
i se pot opune: | 

A : Clasificarea lui Gaius (III $ 88): „„Omnis obligatio vel ex 
contractu nascilur, vel ex delieto.” : lăsând însă nedeterminate 
pe acele : „,...ex variis causarum figuris... : elemente care : toate 
și-au găsit destăşurarea în clasilicaţia de mai sus. 

B : Clasilicarea Institutelor lui Justinian (UI, 13 $ 2): Auf 
enim ex contraetu suni, aul quasi ex contractu, aut ex maleficio, aut 
quasi ex maleiicio.': pertecţionare a clasiticărei lui Gaius, dar 
nemenţionând izvorul : legea prin ea însăşi. 

GC: Clasiiicarea codului Calimach ($ 1150): „,...ori tără mijloeire 
asupra unei legi, sau asupra unei toemele sau asupra unei vătămări. 
pricinuite cui-va... : quasi-coniraciele înad nemenţionate şi nici o 
diterenţiare tăcută între elementele intenţiunii sau neiatenţiunii 
autorului vătămărei : or, dacă ambeie aceste ultime elemente se 
pot consideră ca coprinse în categoria vătămărei, quasi-contractul : 
aliceva decăt tocmeaia, nu intră nici sub categoria lege : fiind vorba 
de împrejurarea : „,...tără mijloeire asupra unei legi...” : ceeace în- 
țelegem şi noi : împrejurare, ni se pare nerealizată nici relativ la 
starea de îndatorire a stăpânului în gestiunea de afaceri: raport de 


Despre contracte şi convenţiuni 403 





dependențe în care cel puţin unii sunt dispuși a vedeă o obligaţie : 
lege. | 

D : Cât despre clasilicarea obligaţiunilor în convenționale şi 
neconvenționale numai, ea pe lângă că amestecă în aceiaş categorie: a 
doua : elementele : varii între ele : faptul omului cu singura au- 
toritate a legii deosebind în două categorii distinete faptul omului : 
acordul de voințe (e drept: cel mai trecuent), de alte asemenea 
fapte (delict, quasi-delict) ; nu diferenţiază de loc relativ la acele 
elemente varii ale categorii a doua. In fine, dacă aceleaşi învinuiri 
se pot aduce clasificaţiunei codului olandez (art. 1269) : în obliga- 
ţiuai din convenţie şi lege, această clasificare mai merită critica de 
a îi aşezat îndatoriri de ale iaptului omului (quasi-contract, delict, 
quasi-delict) împreună cu de acelea rezultând din singura lege, sub 
categoria legii, lăsând în acelaş timp într'o categorie deosebită : 
faptul omului: contractul, cu toate că în sensul general și mediat al 
quasi- contractului, delictului şi quasi delictului : confundate cu 
legea, şi contractul rezultă din aceasta ca ori ce act, iapt, raport 
juridic : toate având nevoie de a ti, cei puţin în mod tacit, recu- 
noscute de lege. 


CAPITOLUL VI 


98. „Despre deosebitele specii de obligaţiuni.”: adică: de 
cătuşe juridice prin care un încătuşal : debitor (taţă pasivă) poate îi 
constrâns de o altă persoană : creditor (faţă activă) de a făprui ceva 
anume : a face (deci: şi a da sau a se abţine dela fapt, tăptuiri în 
a căror realizări consistă : solutio (plata în sens general) a obli- 
gaţiunilor în spre menirea lor normală : de unde şi luarea de sfârșit 
a lor ! Or, în acest raport de dependenţă pentru debitor și de încre- 
dere că acesta îi va da ce-i datorește : pentru creditor, consistă, 
după cum știm, obiectul studiilor noastre dela art. 942 încoace. 
Până aci însă legiuitorul a reglementat această materie sub prizma 
izvoarelor din care nasc obligaţiunile. De aci înainte însă, după 
"cum se poate constată, codul pare a aveă în vedere în mod direct : 
chiar obligațiunile şi anume începând sub acest capitol a titrată 
despre ale lor: deosebite : „,...specii...” : adică : feluri de a se ima- 
nifeslă. 
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Să examinăm cu legiuitorul aceste diverse specii sub secţiu- 
nile ce urmează. | 

Secţiunea 1. „„Despre obligaţiunile condiţionale . 

$ 1. „„Despre condiţiune în genere şi despre deosebilele sale 
specii”: 

999. A : Despre condiţiune... "care face că : (art. 1004) :,,Obli- 
gațiunea (pe care condiţiunea afectează) este condiţională...” aşă 
ceva având loc : „,...când perieeţiunea ei (adică a obligaţiunii) de- 
pinde de un eveniment viitor şi necert.': eveniment ce tocmai 
constituie condiţiunea astiel definită de legiuitor. 

„Obligaţiunea este condiţională...  : iată un prim fel de a se ma- 
nifestă al obligaţiunii, şi anume sub : modalilatea : condițiune. 

800. ,„,...când perieeţiunea ei depinde...” : adică : existența sau 
nerezolubililatea. Dealtfel nu numai obligaţia a cărei nerezolubili- 
tate ar depinde astfel ,,...de un eveniment viitor şi incerl...” există 
până ce acesta are loc, dar nici obligaţia a cărei existenţă ar depinde 
de un atare eveniment, nu este, cu toate acestea, de tot lipsită de 
existență până când acelaş eveniment se realizează : într'adevăr : 
I. (art. 1016): „,Creditorul poate inaintea îndeplinirei condiţiunii, 
să exercile toute actele conservatoare dreptului său. : de ex. relativ 
la siguranţe : ceeace exclude actele implicând cea mai mică exer- 
citare : neştiindu-se încă dacă condiţia va permite pe aceasta: 
simplă eventualitate încă. Or, art. 1016 nu putea înţelege prin: 
„Creditorul..."” decât pe acel al obligaţiunii condiţionale a cărei 
existență depinde de condiţiune, cum creditorul oblisaţiunei con- 
diționale a cărei nerezolubilitate ar îi asttel dependinte, ar aveă 
exerciţiul tutulor drepturilor, tormând îaţa activă a obligaţiunii 
sale : impertecțiunea acesteia neconsistând decât în rezolubilitatea 
posibilă a ei.— II (art. 1015): ,,...Dacă creditorul a muril înaintea în- 
deplinirei condiţiunii, dreplurile sale irec erezilor săi.” : dispoziţie 
care iarăş nu poale viză decât obligaţia cu existență dependentă 
de condiţie, cum svuluţia e iarăş evidentă relativ la obligaţia a cărei 
nerezolubilitate ar fi astfel în joc numai.— 11 (art. 1015 in initio) : 
;;Condiţiunea îndeplinită are efect din ziua în care angajamentul 
s'a contractat...” : fiind multă probabilitate că părţile vor fi voit 
aceasta, deci într'o atare ipoteză : avem chiar deplină existenţă 
hind încă vorba de o obligaţie cu ființă dependinte de condiţiune : 
de unde : menţinere valabilă a tutulor drepturilor (deci şi de ad- 


+ 
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ministrare ca titular, consimţite de creditorul unei atare obligaţii 
până la îndeplinirea condiţiei şi cădere a acelor constituite în acelaș 
interval de timp de transmiţătorul în punctul de vedere activ al 
aceleeași obligaţii, precum şi iructele aceleeaş perioade de timp, 
celui dintâiu. Neapărat, însă, totul lipsind vre-o stipulaţiune con- 
trarie, cum legiuitorul găseşte numai natural ca părţile să fi avut 
în vedere tăcând: momentul contractărei relativ la eficacitatea 
obligaţiunilor ce contractă. Pedealtă parte, în caz de condiţie re- 
feritoare numai la rezolubilitate : aceleeaşi soluţiuni relativ la drep- 
turile consimțite de titular şi transmiţător: adică: menţinerea 
sau căderea celor constituite de primul după cum condiţia nu se 
îndeplineşte ori are loc : prima întâmplare menţinând neaveniie 
drepturile stabilite de transmiţător, iar a doua consacrându-le 
ca şi cum acesta n ar Îi încetat niciodată a îi titular. | 

„...de un eveniment... :.adică: orice împrejurare, întâm- 
plare. 

801. „...de un eveniment viitor...” : ceeace exclude nu numai 
elementele care condiţionează formațiunea obligaţiunii : ca : iz- 
voarele lor, capacitatea, cauza, obiectul,... : condițiuni : de ase- 
menea într'un sens larg; dar încă veri-ce împrejurări, întâmplări, 
independente de acest sfârşit, dar de realizare actuală : adică în 
momentul contractării : deşi părțile sunt neştiutoare de realitate. 
Intr'adevăr, într'o asemenea ipoteză nu poate fi vorba de o obli- 
gaţie dependinte în periecţiunea ei, ci de una periectă sau inexis- 
tentă după cum se va dovedi că împrejurarea avută în vedere se 
află relativ la realizarea ei. Or, o atare situaţie exclude și incer- 
titudinea în realizare care nu există decât în spiritul contractan- 
ţilor, atunci când : „,...Obligaţiunea este condițională, când perfec- 
[iunea ei depinde...” : | 

„„..„de un eveniment... şi necert...” : adică : nesigur relativ la 
realizarea lui care poate aveă loc ori nu : astfel evenimentele : dacă 
plouă mâne, dacă mă căsătoresc cu cineva... Evenimentul sigur 
relativ la realizarea lui nu constitue dar o condițiune chiar îmbră- 
când forma acesteia și fiind viitor : astfel evenimentul : dacă se va 
face ziuă mâne, încă timpul realizării fiind nesigur : ca de ex. 
dacă cineva moare : atâtea termene în realitate. 

802. pb : „Despre condiţiune în genere...” : şi anume cu pri- 
vire la realizarea. ei, relativ la care codul dispune : 
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803. 1. Art. 1011: „„Implinirea condiţiunii trebue să se facă 
cum au înţeles părţile să îie tăcută.” : condiţia ea însăş liindun 
rezultat al concursului de voințe căruia serveşte de modalitate. 
Or, am arătat că tocmai pe o voință presupusă a părţilor se bazează 
și caracterul condiţiei de retroactivitate în efecte ce-i conferă legea 
(v. no. 800). Deasemenea dar, în orice alte cazuri când intenţia 
părţilor va Îi de cercetat. 

804. 11: art. 1012, al. 1: „,Când obligaţiunea este contractală, 
sub condiţiunea că un eveniment oarecare se va întâmplă într'un timp 
fixat, condițiunea este considerată ca neîndeplinită, dacă timpul 
a expirat fără ca evenimentul să se întâmple.” : ceeace se înţe- 
legea dela sine, îndeplinirea condiţiunii fiind devenită imposibilă, 
cum ea nu consistă numai în întâmplarea evenimentului, dar: 
în aceasta întrun timp fixat, care ţocmai a expirat înainte 
de acea întâmplare care nu se va mai putea: realiză în dea- 
lungul lui: în ce consistă îndeplinirea condiţiunii. lar în 
consecinţă : al. II: ,„„Când lumpul nu este fixat, condițiunea 
nu este considerată ca căzulă, decăâl când este sigur că evenimentul 
nu se va mai întâmplă. : cum în lipsa unei atare stări de siou- 
ranţă condiţiunea se poate în veci îndeplini : această împrejurare 
ne mai având a se realiză într'un anumit timp limitat. In aceeaş 
ordine de idei art. 1013 care dispune: ,„,Când obligaţiunea este 
contraclală sub condițiunea că un eveniment n'are să se întâmple, 
într'un timp defipt, această condiţiune este îndeplinită, dacă timpul 
a expirat iără ca evenimentul să se îi întâmplat...” : aceasta consti- 
tuind, de astădată, chiar îndeplinirea condiţiunii, care evident 
„„.„.este asemenea îndeplinilă dacă înaintea lermenului este sigur 
că evenimentul nu se va mai întâmplă..." : rămânând iarăş : „,...dacă 
nu este timp determinat, condiția este îndeplinilă numai când va [i 
sigur că evenimentul n'are să se mai întâmple.” : cum lipsind 0 
atare situaţie de siguranţă : întâmplarea evenimentului poate în 
veci împiedecă îndeplinirea condiţiei : care tocmai în neîntâmplarea 
evenimentului consistă : împrejurare nelimitată în timp. 

805. 11. art. 1014. „„Condiţiunea este reputată ca îndeplinită 
când debitorul obligat, sub această condiţiune, a împiedecat îndepli- 
„nirea ei." : ceeace înseamnă : aşezarea, în spre o complectă despă- 
gubire, a creditorului în situaţia pe care ar îi avut-o dacă debitorul 
nu împiedecă îndephnirea condiţiei : împiedecare vătămătoare cre- 
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ditorului întrucât constituiă un obstacol la formarea obligaţiei, 
în proiitu-i (v. cas., s. I, dec. 347 din 13 Oet. 900, B. p. 1166). 

3... îimpiedecat îndeplinirea...” : condiţiunii: deci, legiuitorul 
nedistingând, chiar fără fraudă. (Ap. Buc. s. III, dec. 156, din 12 
Sept. 1901, Dr. no. 64 din 1907.). 

806. C: „Despre... deosebitele sale specii.” (adică ale con- 
diţiunii) : pe care codul sub secţiunea de faţă o prevede: „,...ca- 
zuală..."” (art. 1005), „,...potestativă...” (art. 1006), „,...mizlă...” (art. 
1007), ,,...imposibilă sau contrarie bunelor moravuri, sau prohibită 
de lege..." (art. 1008), reglementând-o ca atare în consecinţă (de 
asemenea sub art. 1009 şi 1010). Să urmăm pe legiuitor : 

807. 1. Art. 1005. „„Condiţiunea cazuală este aceea ce depinde: 
de azard... adică : întâmplare, soarlă, noroc,... bineînţeles : în ceea- 
ce privește îndeplinirea sau neindeplinirea ei, „,...şi care..." prin ur- 
mare ,,...nu este nici în puterea creditorului, nici într'acea a debi- 
lorului.” : neapărat: relativ la aceeaş îndeplinire : de unde mai 
rezultă însă că nu numai evenimentele de curată soartă sunt con- 
siderate de legiuitor : cazuale, dar şi acelea depinzând de orice altă 
persoană decât aceea a creditorului sau debitorului ! Astiel vor fi 
cazuale condiţiile : dacă devin incapabil de a munci la o anumită 
etate, dacă cutare întreprinde un comereiu, etc... 

808. I1. Art. 1006. „„Condiţiunea potestalivă este aceea. care 
face să depindă perfectarea convenţiunii de un evenimeni, pe care 
şi una şi alta din părţile contractante poate să-l facă a se întâmplă, 
sau poate să-l împiedece.” : ceeace ar constitui o condiţie potesta- 
livă cu privire la ambele părți : creditor şi debitor: de unde: acelaş 
caracter relativ la una numai din aceste părți tiind vorba : „,...d'un 
€venement qu'il est au pouvoir de Lune ou de Lautre des parties con- 
tractantes de faire arriver ou d'empecher." (art. 1170 c. N.). In- 
iradevăr, de oarece ,,Condiţiunea eazuală este acea ce depinde 
de azard şi care nu este nici în puterea creditorului, nici într acea a 
debitorului.” (art. 1005), simplul fapt că numai una din părțile 
contractante poate să facă ca condiţia să se întâmple sau să o 
împiedece, îi ia într'atât cel puţin caracterul de cazuală făcând-o 
deci : potestalivă în această măsură : adică cu privire la partea ce 
poate face ca ea să se îndeplinească ori nu. Dar art. 1010 dispune : 
„Obligaţiunea este nulă când s'a contracial sub o condițiune po- 
testativă, din partea celui ce se obligă..." : desigur, pentrucă nu 
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se poate consideră obligat cel ce se obligă sub condiţia de a voi 
aceasta, condiţie denumită pur potesiativă la care se releră, dar, 
ultimul text şi care nu se poate înţelege într'o obligaţie valabilă 
decât : „,...din partea acelui..." în profitul căruia obligaţia e con- 
tractată, adică : a creditorului. Intr'adevăr, debitorul se poate con- 
sideră obligat numai când condiţia potestativă din parte-i nu de- 
pinde în mod excluziv de un act de voinţă a lui îndreptat în mod 
direct în sensul încătuşerei sale : ca sub forma : dacă voi, dacă dau 
din picior, etc.., ci de un act: el însuş delerminator de voinţă ca 
sub formula : dacă întreprinz cutare afacere, o anumilă călătorie, 
etc..., condiţie denumită simplu potestaiivă şi permiţând singură 
obligaţii valabile de ar îi asttel din partea creditorului ori debito- 
rului, cea dintâiu numită pur potestativă, nepermiţând obligaţii 
valabile de cât fiind astfel numai din partea creditorului. (V. trib. 
Tecuciu, sent. 18 Iunie 1903, C. J. no. 63/903). 

809. 111: art. 1007. „„Condiţiunea mixtă este aceea care de- 
pinde totdeodată de voinţa uneia din părțile contractante și de aceea 
a unei alte persoane.” : condiţie după cum se vede, străină de a- 
zardul pur spre deosebire de cea cazuală şi simplu potestativă, în 
parte, depinzând însă ca aceasta şi cea curat potestativă de voinţa 
părţilor sau uneia din ele, dar în acelaş timp și de voinţa unei a 
treia persoane ca o variantă a condiţiei cazuale : în mod excluziv. 
Aşă dar, ar îi mixtă condiţia : dacă mă întovărășesc cu X, dacă 
intru în serviciul său... condiţii neapărat depinzând și de împre- 
urări. Desigur, dar, că un debitor se poate concepe obligat şi sub o 
atare condiţie ca sub una simplu potestativă. Nu trebueşte însă 
scăpat din vedere că : dacă persoana cu privire la care o condiţie 
e astiel potestativă, nu poate prin ea singură să aducă la realizare 
îndeplinirea condiţiei, ea ar puteă, abţinându-se, să împiedece 
această îndeplinire: deci, eventual și debitorul ! In orice caz, însă, 
îndeplinirea acestei condițiuni consistă deasemenea în executarea 
unuia din acele acte, independente de obligația ea însăş, deter- 
minatorii de voinţă (comp. no. 808). | 

810. iv: art. 1008. „„Condiţiunea imposibilă sau contrarie 
bunelor moravuri, sau prohibită de legi, este nulă, şi desiiinţează 
convențiunea, ce depinde de dânsa. : şi anume, de oarece, dacă 
prima condiţie nu se poate îndeplini materialmente : acelaş lucru 
este adevărat şi pentru ultimele două în punctul de vedere moral 
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și legal. Or, îndeplinirea condiţiei lipsind neapărat, nu va fi nici obli- 
gaţie imaginabilă cum aceasta : asttel condiţională, depinde de 
acea eventualitate nerealizabilă. De aceea : (art. 1009) „„Condi- 
[iunea de a nu face un lucru imposibil...” realizată prin natura lu- 
crurilor : ,,...nu face ca obligaţiunea contractată sub această condiţie 
să fie nulă.” 

++. IMposibilă...” : căci „,Condiţiunea de a nu face un lucru...” 
-contrariu bunelor moravuri sau prohibit de legi. nu erealizată fatal- 
mente ca condiţia imposibilă, acel lucru putând îi făcut : deși ine- 
xistent moralmente sau legalmente. Or, această posibilitate fiind 
de natură a îndemnă în spre abstinenţe interesate dela fapte imo- 
rale, ilegale, fapte de evitat fără condiţie de către om : fiinţă de mo- 
ralitate și ordine socială, condiţiile de a nu tace lucruri contrarii 
bunelor moravuri şi legii, cată a anulă în principiu obligaţiunea 1). 

811. V. Pe lângă diversele specii de condițiuni reglementate 
„de cod, art. 1009 statuează în vederea unei condițiuni a cărei în- 
deplinire constă în nerealizarea evenimentului ce o alcătueşte, deci : 
condiţie negativă în opoziţie cu orice condiție a cărei îndeplinire ar 
constă în realizarea evenimentului ce o alcătueşie : prin urmare 
condiţie pozitivă. 

812. VI. In fine, am arătat (no. 800) că sau existența sau nu- 
mai nerezolubililatea unei obligaţiuni poate depinde de evenimentul 
care constitue condiţia : aşă că aceasta, în îndeplinirea ei, sau sus- 
pendă sau rezolvă obligaţia (comp. art. 1168 c. N.). Or, cu toate că 
Şi în ultima ipoteză condiţia e suspensivă şi anume : de rezoluția 
obligaţiei, numai în prima ipoteză e denumită suspensivă : când 
suspendă existența obligaţiei, spre deosebire de cealaltă ipoteză 
când condiţia e denumită rezolulorie : şi anume deoarece atrage pe 
cale de îndeplinire, rezoluția până aci suspendată a obligaţiei ce atfec- 


1) Relativ la condiţiile imposibile, contrarii bunelor moravuri sau prohibite 
de legi: v.: ap. Buc. I dec. ao. 10/902. C. J. no. 18/902. In lipsa reproducerei de 
codul nostru a art. 900 C. N. precum şi în prezenţa art. 5 al cod. nostru care 
dispune și în vederea : unor dispozițiuni particulare, soluţiunea nulităţii a art. 1008 
pare aplicabilă nu numai darurilor ca oricărei convenţiuni, dar și testamentelor : 
v. ap. laşi s.- 1 dec. 144/99, Dr. no. 6/990. Trib. Brăila s. II no. 168/901 C. J. no. 
73902. Ap. laşi s. I dec. 22 Noemvr. 906 Dr. no. 5/907. V. însă şi: cas. s. 1 
dec. 127/8 Martie 904 B. p. 372. Trib. Neamţ hot. 400/906 C. J. 8/907 : comp. 
«div. autori. Cas. 1 3 Mart. 909 Dr. ro. 33/909 p. 57. 
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tează, obligaţie care a existat cu deplină eficacitate până ce această 
rezoluţie o vă Îi şters ca şi cum ea niciodată n ar îi avut funţă. lată 
acum ce dispune codul potrivit acestei ultime diviziuni : în sus- 
pensivă și rezolutorie a condiţiei, în $$ 2 și 3 ce urmează: 


$ 2. Despre condițiunea suspensivă. 


813. Definiţiune şi caractere. Art. 1017. „Obligaţiunea sub 
condițiune suspensivă, esle acea care depinde de un eveniment viitor 
și necert...” și anume, după cum știm, în existenţa ei (v. no. 800) : 
care însă nelipsind cu desăvârşire (v. no. 800) „,...Obligaţiunea condi- 
țională nu se periectă decât după îndeplinirea evenimentului.“ (art. 
1017 1) ce constitue condiţiunea. Or, în consecinţă, art. 1018 conti- 
nuă: al. 1: ,„„Când obligațiunea este contractată sub o condiţiune sus- 
pensivă, obiectul convențiunii rămâne în rizieo-pericolul debito- 
rului, care s'a obligat a-l da, în caz de îndeplinire a condițiunii.”! : 
deoarece obligajiunea sub o atare condiţie suspensivă unu există de- 
cât într'o stare de imperiecțiune : ceeace nu e suficient pentru ca 
debitorul ei conlorm regulei : „,...rei inferitu liberetur...,, aşă ca: 
„Lucrul... să he „,...în rizico-pericolul creditorului..."” (art. 1074, 
al. 11). Acum în spre aplicarea regulei coprinse în acest prim aliniat. 
al său art. 1018 mai dispune : 

A: (alin 11.) „„Dacă obiectul ă pieril, în întregul său, fără gre- 
şala debitorului, obligaţiunea este stinsă.” : aşă că condițiunea îu- 
deplinindu-se în urma pieirei, debitorul nu poate cere contra- 
valoarea obiectului dela creditor, obiect care pentru el debitor va fi 
pierit, pe când lipsind o atare condiţie suspencivă, debitorul în spre 
aplicarea art. 1074 al. 1], este în drept în aceleași împrejurări de 
pieire până la predare a cere acea contra-valoare. Cu toate acestea : 

B : (alin. 110). „„Dacă obiectul s'a deteriorat, fără greşala debi- . 
lorului, creditorul este obligat a-l luă în starea în care se găseşte, 
ără seădere în preţ. , neavând, dar, niciodată dreptul: ,,...de r6- 
soudre l'obligation... " în acelaş timp, ca în virtutea art. 1182 coresp. 
€. N. Or, ereditorul este interesat în sensul unei atare rezoluţii în 
caz de însemnată deteriorare a obiectului ce i se datoreşte, aşă că a. 
alege această soluţiune înseamnă pentru el a asvârli rizicurile în 





1) Cas. s. III dec. 33/31 Ian. 907. 
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sarcina debitorului conform cerinţelor alin. |. După cum se vede, 
legiuitorul nostru, de astădată, spre deosebire de e. Nap., se depăr- 
tează sub alin. III de îaţă, de regula rizicurilor în sarcina debilo- 
rului a alin. 1 al aceluiaş articol. Art. 1016, însă, independent de ches- 
tiunea rizicurilor încheie : 

S14.C: (alin. 1V). „Dacă obiectul s'a deteriorut, prin greşala 
debitorului, crediiorul are dreplul sau să ceară destiinţarea obligaţiu- 
nii, sau să ia lucrul în starea în care se găseşte, cu daune interese.” : 
ca vătămal în spre acoperire de paguba ce i s'a pricinuit : chestiune, 
dar, după cum se vede de curată responsabilitate a debitorului ! 
Totuş, cum e vorba de „,Obligaţiunea sub condiţiune suspensivă... 
(alin. 1), creditorul, neapărat, că nu va fi în drept de a optă con- 
torm alin. IV decât în caz de realizare a evenimentului care con- 
stituie condiţia. Intr adevăr, lipsind o asemenea realizare, el nu va 
fi avut calitatea de creditor al obiectului deteriorat pentru a îi vă- 
tămat prin această deteriorare a lui. 

„3.5 a delerioral... ” : sau a pierit cu desăvârşire când însă totul 
se va reduce, fiind dată natura lucrurilor, la despăgubiri în con- 
secinţă. 

;;---yreşala debitorului... : care se va apreciă conform regule- 
lor culpei. 

>...Cu daune inlerese...' : deci : şi dacă creditorul ar cere des- 
fiinţarea obligaţiunii, în caz de ar fi şi aşă păgubit. Intr adevăr, e 
chestiune de a-l acoperi de orice pagubă rezultând din faptul de 
deteriorare al debitorului. Dealtiel, virgula ce precede imediat cu- 
vintele : „,...cu daune interese... ',arată că ele nu sunt destinate a 
'se referi numai la a doua soluţiune de opţiune pe care o ur- 
mează. 

8135. După cum „Obligaţiunea sub condiţiune suspensivă...”” 
(al. 1), existând numai în mod imperiect în spre conservarea și trans- 
miterea ei (no. 800), nu poate sprijini o trecere a rizicurilor asupra 
debitorului, şi a aveă un debitor responsabil înainte de realizarea 
condiţiei ce o atectă (art. 1017); deasemenea nu va putea produce 
nici o altă eficacitate : pendente conditione (v. cas. s. |, dec. no. 151 
din 12 Mai 1900, B. p. 625): perioadă de timp în dealungul că- 
reia nu va puteă dar îi vorba de deslegarea (solutio) sau de proce- 
dări în spre acest sfârşit precum nici de stingerea ei (v. art. 1885). 
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$ 3. „„Despre condițiunea rezolutorie...”! 


816. Definiţiune şi însuşiri: (art. 1019. al. 1) „„Condiţiunea 
rezolutorie este aceea care supune desfiinţarea obligațiunii la un eve- 
niment viitor şi necert.”: eveniment ce, pentrucă desființează 
realizându-se obligaţiunea pe care o alectă, se numeşte rezolutoriu. 
Or, obligaţiunea sub condiţiune rezolutorie esixtând pentru a 
puteă fi desfiinţată, această desființare fiind numai suspendată de 
condiţiune, este indicat că: „„Ea (adică condiţia rezolutorie) nu 
suspendă execuţiunea obligaţiunii...” (art. 1019, al. 11)'cum numai 
destiinţarea acesteia e condiţională iar nu obligaţiunea ; care ca 
atare fiind liberă de modalitatea condiţiunii cată a produce deplină 
eficacitate : tocmai pentrucă desfiinţarea ei e suspendată. Fiind 
însă dat că realizarea condiţiunii este aceea care trebue să desfiin- 
feze obligaţiunea, art. 1019al. II încheie trăgând o consecinţă de aci : 
„ci numai obligă (adică : condiţia rezolutorie) pe creditor a restitui 
aceeace a primit, în caz de îndeplinirea evenimentului prevăzul prin 
condiţiune.” : în spre restabilirea situaţiei ca şi cum obligaţia nu 
s'ar fi produs : efect retroactiv al desființării sale. Iar noi conchidem, 
la râr dul nostru, că odată condiţia rezolutorie realizată, creditorul 
care până aci puteă cere executarea obligaţiei, nu va mai avea 
dreptul de a iace aceasta : ca și creditorul sub condiţie suspensivă 
care însă n'a avut niciodată acest drept, ci numai pe acela de a luă 
măsuri conservatorii în vederea obligaţiei eventuale al cărei titular 
este. Or, neapărat că, după cum nu se pot înţelege asemenea mă- 
suri conservatorii din partea creditorului obligaţii cu condiţie re- 
zolutorie realizată : această împrejurare destiinţând cu desăvâr= 
șire obligaţia, nici de o transmisibilitate de drepturi, situaţii..., pe 
baza unei asemenea obligaţii nu poate fi vorba : raport juridic des- 
îiinţat. Intr'un cuvânt, obligaţia sub condiţie rezolutorie e curată 
şi cu deplină eficacitate pendente conditione : cât timp desfiin- 
ţarea ei e suspendată, pentru a dispare de tot cu realizarea condiţiei 
care o suprimă ca și cum n'ar fi existat niciodată : de unde distru- 
gerea oricărei legături între creditor şi debitor : aşă ca de ex. să 
mai poată fi vorba de veri-o manifestare a acestora ca atari. Deși, 
dar, de îndată pe deplin eficace, obligaţia sub condiţie rezolutorie 
nu produce efecte derăvârşite decât din momentul nerealizărei 
condiţiei ce o alectă. 
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817. Aplicaţiuni : Condiţiunea rezolutorie, deşi accident în 
obligaţiune ca şi condiţiunea suspensivă, art. 1020, neapărat însă 
pe baza voinței presupuse a părţilor, dispune : ,„,„Condiţiunea rezo- 
lutorie este subinţeleasă totdeauna, în: contractele sinalagmalice, în 
caz când una din părți nu îndeplineşte angajamentul său."'1) : fiind 
dat raportul de condiţionare reciprocă a obligaţiunilor contractelor 
sinalagmatice (v. no. 649 urm.) : deci şi a deslegării lor normale : 
scop al acestora. Dar în spre respectarea legăturii și cinstei con- 
tractuale şi a unei voințe ce nu se poate decât presupune părţilor 
contractante, art. 1021 continuă: „,Intr'acest caz (adică: de 
obligaţii sinalagmatice), contractul nu este desiiinţat de drept. Partea 
în privința cărei angajamentul nu s'a executat, are alegerea sau să 

silească pe cealaltă a execută convenţiunea, când este posibil, sau 
să-i ceară desiiinţarea, cu daune interese...” (Ca... s. 1, dec. 279 din 19 
Iunie 1901, B. p. 973). Intr'adevăr, în aceste împrejurări, o desfiin- 
țare „,...de drept..." a contractului : adică prin singurul efect al legii, 
ar Îi permis, în spre slăbirea extremă a legăturilor contractuale, 
tiecărei părți a ieşi din contract prin singura-i voinţă, şi anume : 
neexecutându-și obligaţia : ceeace înseamnă : călcându-și îndato- 
ririle, şi aceasta pentru a impune părţei cu care a contractat o si- 

“ tuaţie alta decât aceea ce trebuiă să rezulte din contract şi pe care, 
după cum nu se poate decât presupune, această parte o voiește, 
atunci când ea, nevinovată, cată a îi pe cât posibil avantajată. Or, 
tocmai în spre acest sfârşit art. 1021 acordă părţei „....în privința 
căreia angajamentul nu s'a execulal...”, dreptul de opţiune ce ur- 
mează. Cât despre cererea de destiinţare, în caz de opţiune în acest 
sens, art. 1021 dispune, încheiând : ,,.. Desființarea lrebue să se 
ceară înaintea justiţiei, care după circumstanţe, poale acordă un ter- 
men părţii acţionate.” : adică: înăuntrul căruia aceasta să-și 
poată execută obligaţia (cas. «. ], dec. 9 Apr.99, B. p.437) : iarăș o 
temperare în sensul realizării contractului, pe care dealitel, se 
admite că şi partea vinovată poate singură să o aducă la îndepli- 
nire executându-și obligaţiunea (cas. s. I, dec. 73 din 23 Fevr. 
9, B. p. 214.). 

818. ,,...cu daune interese...”: pentru ai se procură pe cât po- 
sibil o situaţic echivalentă cu aceea pe care ar fi avut-o dacă cea- 





1) Ap. Galaţi 14 Maiu 1910 Dr. no. 47/910 p. 374. 
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laltă parte contractantă îşi îndeplineă exact angajamentul, situaţie. 
la care are dreptul ca contractant şi pe care celalt contractanat legat 
în ăst sens, nu poate avea îndreptăţirea să o înlăture. Totul nea- 
părat și în caz de desființare, ce nu așează pe contractanţi decât 
în starea în care ar fi fost dacă ei nu contractau, iar au dacă con- 
tractau. 

819.,, .să se ceară înaintea justiţiei...”1) adică : pe cale de 
acţiune intentată, orice alt act, ca: o somaţie... nefiind dar sulicieat. 
Or, această acţiune e personală în contra părței ec nu şi-a executat 
angajamentul cu toate că desființând contracte face să cadă 
drepturi transmise în urma lor, de unde revendicări în consecinţă. 

„...după circumstanţe...” : de apreciat, după dreptate, de ju- 
decători în mod suveran. 

„.„.„.poate acordă un termen...” : după cum poate pronunţă şi 
desfiinţarea : una sau alta ca urmări ale aprecierei sale, putând, 
de altfel, pronunţă şi în ambele sensuri în acelaș timp, şi anume: des- 
hinţarea pentru ipoteza neexecutării în termenul acordat (cas. s. |, 
25 Iunie 1910, Dr. no. 65/910, p. 519). 

,,...un lermen... : care fiind trecut, justiţia nu mai poate 
acordă un altul, ci trebue să pronunţe desiiinţarea, neapărat dacă 
nu o va Îi pronunţat dejă prin anticipație pentru cazul neexecu- 
Lărei în termen, cum am arătat că poate face. Dealtmintreli partea 
care nu-și va îi îndeplinit angajamentul nici în termenul acordat 
astfel ei, încă va puteă conjură desfiinţarea ce pare fatală, înainte 
de pronunţarea ei 7), şi anume : executând, în mod desăvârșit. - 

„termen... : mai lung sau mai scurt, după cum justiţia va 
găsi de cuviinţă. | 

820. lată după condiţiunea suspensivă şi pe cea rezolutorie 
reglementată de cod care o subințelege în contractele sinalagmatice 
unde astiel este cunoscută sub numele de pact comisoriu tacit. Dar, 
ind dată libertatea tocmelilor : legi ale părţilor, precum și consi- 
deraţiunea că legiuitorul sub art. 1020 şi 1021 se bazează pe voinţa 
presupusă a contractanţilor, nimic nu împiedecă, ordinea publică 
nefiind în joc, ca aceştia, prin stipulaţiuni nu numai în contracte 





1) Şi anume timp de 30 ani conform dreptului comun (art. 1890): în contra 
părţei care nu va îi executat. 
2) Devenită irevocabilă cu privire la lucrul judecat, bineînţeles. 
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sinalagmatice, să moditice efectele condiţiunei rezolutorii subîn- 
țelese de legiuitor și chiar să suprime pe aceasta, ci şi în alte con- 
tracte ca cele unilaterale să o introducă 1), fie asttel cum e stabilită 
de legiuitor pentru contractele sinalagmatice, fie sub orice alte mo- 
„dificări : alcătuind într'atât : pacle comisorii exprese. Astfel, adese: 
în contractele sinalagmatice se văd părţi stipulând desfiinţarea de 
drept a tocmelei pentru cazul când una din ele nu-şi ar îndeplini 
îndatoririle contractuale 2): când însă totuș neputându-se pre- 
supune, în sensul «lăbirci legăturilor contractuale, că părţile au re- 
nunţat la executare, partea în drept trebue să-și maniteste voinţa 
în sensul desființărei pentru ca aceasta să se producă : dar fără in- 
tervenţia justiţiei pe care părțile vor fi înţeles singură a o înlătură ; 
neapărat totul numai cât timp ele nu s'ar scuti eventual și de o 
asemenea maniiestare : când desfiinţarea sar produce în urma 
singurei neexecutări din partea vreunui contractant. De asemenea 
se văd împrumutători stipulând dreptul de a-și reluă capitalul în 
urma unicei împrejurări de neplată a dobânzilor la scadenţă *). 
Dar condiţiunea rezolutorie expresă care: joc al stipulaţiunei, 
operă, fără daune pentru prejudiciat, de drept şi impunându-se 
părţilor până a puteă îi invocată și de o terță persoană : punete 
„ce o deosebesc de condiţiunea rezolutorie tacită, acea condiţie re- 
zolutorie expresă se poate manitestă şi pe alte căi decât a pactului 
comisoriu adică : poate consistă și întrun eveniment altul decât 
neexecutarea îndatoririlor din partea unui contractant. Aşă deex. 
în vinderea cu pact de răscumpărare în care acțiunea de a răscum- 
pără într'un anumit termen, a vânzătorului, constitue realizându-se, 
condiţiunea rezolutorie îndeplinită : care desfiinţează cu desăvâr- 
șire vânzarea ce se va șterge ca şi cum n'arfi existat niciodată, pe 

când până la realizarea răscumpărărei cumpărătorul eră proprie- 
tar tocmai sub condiţia rezolutorie a răscumpărărei vânzătorului, 


1) Intr'adevăr legiuitorul nesubînţelegând condiţia rezolutorie decât în con- 
tractele sinalagmatice pe baza voinţei presupuse a contractanţilor, aceeaş inter- 
pretare nu se poate întinde la alte contracte, prezumpţiile fiind de strictă inter- 
pretare. r 

2) Cas I 19 Ian. 909 p. 458. 

3) Anume termeni nefiind necesari (v. cas. II, 17 Oct. 1911, Dr. no. 72/911, 


p.. 569). 
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iar acesta cu situaţie suspendată de propria-i răscumpărare 1) aşă - 
că drepturile constituite de unul sau de altul, vor rămâne bine sta- 
bilite după cum răscumpărarea nare sau are loc în termenul 
stipulat. Oricare ar Îi însă evenimentul în care ar consistă condiția 
rezolutorie, pact comisoriu sau altul, şi fie ea expresă sau tacită, 
desfiinţarea ce va atrage va [i de aceeaş eficacitate : deci : în caz 
de contract translativ de drepiuri : cădere cu efect retroactiv a 
tutulor transmisiunilor ca şi cum ele n'ar îi existat niciodată, de 
unde drept de revendicare al transmiţătorului contra terţilor de- 
tentori cari însă vor puteă opune prescripţiunea achizitivă de 30, 
10, 20 ani, sau pe cea bazată pe simpla posesiune după cazuri şi 
hind loc la aşă cevă (art. 1890 urm.). 

821. Secţiunea II. „„Despre obligaţiunea cu termen.” : 
adică: eveniment viitor, dar cert în realizare: când numai, de obiceiu 
în interesul debitorului, dar câteodată și al creditorului, obligaţia 
are a Îi executată : ceeace înseamnă că nimic decât execuțiunea ei 
e suspendată de termen, iar nu, ca prin condiţie, şi obligaţia însăş 
care există cu tot termenul ce o aiectă. Or, art. 1022 dispune în 
consecinţă : ,, Termenul se deosebeşte de condiţiune, peniru că el nu 
suspendă angajamentul, ci numai amână execuţiunea. . 

, Termenul...” : cert numai în realizare : mâne, peste 3 luni, 
ceeace-l deosebeşte de condiţiune : nesigură tocmai în realizare. 
Intr' adevăr şi termenul poate Îi nesigur, așă relativ la epoca rea- 
lizărei lui de ex. : când X va muri”). 

822. „,...el nu suspendă angajamentul...” : deci art. 1023 care 
dispune în consecinţă : ,,...dar ceeace se plăteşte înainte, nu se mai 
poate repeti. ': cum se poate ceeace se plătește pendente condi- 
tione din eroare (art. 993, al. [) : deoarece se datoreşie ceeace e da-: 
torit cu termen : prin urmare n'are a îi restituit chiar dacă se va 
D plătit dia eroare : ce pare evident relativ la capital. Dar soluţia 
este necesară cu privire la avantajele, pentru creditor, greu de 
apreciat, neliind vorba de bani, rezultând dintr'o plată timpurie şi 








1) Cumpărătorul având a suportă rizicurile, pare-se, el fiind debitor sub. 
condiţie suspensivă. 

2) Termenul se mai poate concepe: legal, convenţional, judiciar, după cum 
rezultă deadreptul din lege, convenţie sau e acordat de autoritatea judecăto- 
rească, constituind sub toate aceste forme după condiţie (no. 799): un.al doi- 
lea fel de a se manifestă al obligaţiunilor și anume sub modalitatea termen. 
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care nici ele n'ar putea face obiectul unei repetiţii. Intr adevăr, 


art. 1023 nu distinge pentru ca interpretul să poată deosebi (cas. 1, 19 


lan. 1910, Dr.no.27/910, p.213). Or, obligaţiunea cu termen nefiind 


suspendată, ea va [i transmis şi rizicurile asupra creditorului, pre- 
cum va puteă şi sprijini o răspundere de faptele sale a debitorului 


faţă de creditor în raporturile lor ca atari : atâtea efecte ale unei 


obligaţii în toată tăria ei : ceeace ştim că nu e cazul pentru obli- 
gaţia sub condiție suspensivă, pendente conditione. 

823. „...ci numai amână execuţiunea...” : de unde „„Aceea ce 
se daloreşie cu lermen, nu se poate cere înaintea termenului...” 
(art. 1023) : căci deşi se datoreşte, execuţiunea datoriei care se cere 
astfel e suspendată până la termen : adică până la secunda reali- 
zărei acelui eveniment viitor şi cert în îndeplinire care constitue 
termenul. (Ap. Craiova, s. II, dec. 12/30 lan. 904, C. J. no. 66/904). 

824. Termenul fiind de obiceiu în interesul debitorului 
suspensiv de executare, legiuitorul sub art. 1024 și 1025 dispune 
in vederea acestei ipoteze în modul următor : 

825. A : art. 1024. ,, Termenul este presupus totdeauna, că 
s'a stipulat în favoarea debitorului...” : ceeace e de natură a cores- 
punde în imensa majoritate a cazurilor realităţii. Intr'adevăr, exe- 
cutarea care e amânală e o sarcină pentru debitor, trebuind a profită 
credilorului. Dar legiuitorul nevăzând într'o asemenea favoare 
presupusă stipulată pentru debitor decât o urmare a încrederei 
celui dintâiu în acesta, coatinuă : 

$26. B : art. 1025. „„Debitorul nu mai poate reclamă bene- 


ficiul termenului, când este căzut în deeoniitură, sau când, cu pe 


sa, a micşorat siguranţele, ce prin contract dedese creditorului său.. 
împrejurări de natură a pune capăt încrederei ce creditorul avusese 
în debitorul său şi care toemai motivase termenul acordat lui, fără 
a mai vorbi de purtarea acestuia nedemnă faţă de o asemenea în- 
credere, poate și în prima ipoteză. 

„când esie căzul în decontitură...” : adică : este insolvabil, 
pasivul întrecând activul!) : situaţie ne mai justiticând încrederea 
creditorului, şi de natură a exige grabnică lichidaţie. Lotuș insol- 
vahilitatea chiar, nu e necesară decât pentru ca debitorul rneco- 


1) Deci independent de veri-o intervenţie a autorităţii judecătorești. (Comp. 
insă Planiol 1. cit. no. 390). 
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merciani să ,,...nu mai poată reclamă beneficiul termenului..." In-. 
tr'adevăr, art. 719 ce. com. dispune : „Datoriile cu scadenţă... sunt 


considerale ca ajunse la scadență prin eieetul deelaraţiunei îali-” 


mentului...* : deci chiar indepeadent de veri-o insolvabilitate a co- 
merciantului declarat în stare de faliment. Intr'adevăr : „,...Co- 
merciantul, care a încetat plăţile pentru datoriile sale comerciale, este 
în stare de ialiment...'” (art. 695 c. Com.) Or, imposibilităşi de a se 
înlesni la timp, fără ca el să fie insolvabil, vor fi putut priciaui în- 
cetarea plăţilor care a atras declararea în stare de faliment. 

„++. micşorat siguranţele...” : de ex. a redus sau stricat bunu- 
rile asupra căror ele poartă: deci cu atât mai mult decăderea trebue 
să aibă loc în caz de destiinţări ale acelor bunuri, cu ce este iden- 
tie neacordarea siguranţelor promise. 

„„..Ssiguranțele ce... dedese,..” : ca un gaj, o ipotecă, iar nu cele 
dela lege anume constituite : 

„ce prin eontraet dedese..." : deci chiar privilegii ca al ga- 
Jului constituit prin convenţie sau al vânzătorulvi întrucât se 
consideră ca presupunând în mintea legiuitorului o convenţie ta- 
cită. Micşorările de către debitor ale siguranţelor rezultând inde- 
pendent de convenţie : ca: privilegiile în general, par, deci, a nu 
atrage decădere de termen (comp. însă Planiol, t. 11, no. 394). 

827 C: Prevăzusem însă (no. 821) că termenul poate fi sta- 
bilit în interesul creditorului. lar art. 1024 după ce a dispus: ,, Ler- 
menul este presupus toldeauna că s'a slipulat în favoarea debito- 
rului...” continuă : ,,...dacă nu rezultă din stipulaţiune, sau din eir- 
cumstanţe, că este primit şi în favorul ereditorului..“*: când pe lângă 
iavoarea pentru debitor, termenul va constitui un avantaj şi 
pentru creditor, ca în împrumutul cu dobândă în care debitorul 
păstrează banii împrumutaţi, iar creditorul face să valoreze banii 
săi daţi în împrumut debitorului în dealungul termenului. Desigur, 
însă, că termenul poate să avantajeze în mod excluziv pe creditor 
numai : ceeace este presupus chiar de art. 1616 în materie de de- 
pozit în prolitul creditorului : deponent, text care, sub rezerva 


bi 


unor anumite excepţiuni enumărate in fine, dispune : ,,Depozitul . 


lrebue să se restiluiască deponentului îndată ee s'a reclamat (adică : 
de deponent sau în numele lui), ehiar când s'ar îi stipulat prin con- 
tract un anume termen pentru restituţiune...” : prezumţiune, după 
cum se vede, opusă celei a art. 1024, și cu drept cuvânt, deoarece 
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debitorul depozitar deţine numai în avantajul deponentului (v. 
art. 1593, 1602). 

„din stipulațiune...”” : care, tocmelile fiind libere întrucât 
ordinea publică nu e în joc, poate, deci, stabili termenul nu numai 
în favoarea creditorului şi a debitorului sau în mod excluziv în fa- 
voarea celui dintâiu, dar şi în avantajul debitorului aumai şi anume 
oridecâteori termenul caută a avantajă pe creditor, ceeace poate 
rezultă : 

;..din circumslanţe...”” : ca de ex. în materie de împrumut cu 
dobândă, unde pe lângă debitor care are nevoie de timp pentru a 
speculă capitalul luat în împrumut, avem pe creditor câre urmă- 
reşte plasarea capitalului dat în împrumut în dealungul termenu- 
lui stipulat pentru restituire. 

828. Observaţie : Ca la orice avantaj, se poate renunţă şi la 
termen : deci : de către partea favorizată prin acesta : creditor sau 
debitor şi, prin urmare, de ambii aceştia în comun avantațaţi : aşă 
că, după cum o parte neavantajată prin termen nu-l poate invocă 
în coatra renunţărei la el a părţei pe care acesta o favorizează, o 
atare renunțare chiar de către o asemenea parte nu se poate opune 
altei părţi deasemenea avantajate. 

929. „Secţiunea 111. Despre obligaţiunile alternative : adică : 
în ceeace priveşte : făptuiri : la care conastrâng şi anume constrân- 
gerea neputând aveă loc decât relativ la una ori unele din ele sau 
la alta ori altele : în loc de a constrâuge cu privire la tăptuiri deter- 
minate ca obligaţiunile de ordinar; eventual la toate făptuirile : 
„fiiad mai multe, când obligaţia e zisă conjunctivă. lată după con- 
diţie (no. 799) și termen (no. 821), un al treilea fel de a îi al obliga- 
țiunilor şi anume sub modalitatea alternativă : care cade asupra 
unor lucruri (două sau mai multe) când obligaţia pe care o atectă 
e de a da, prestă niște obiecte. Articolele ce compun această secţie 
nu reglementează decât cu privire la două alternative pentru mai 
multă simplicitate în dispunere. Intr'adevăr, art. 1033 încheie 
statuând : „Aceleaşi principii se aplică când obligaţiunea alter- 
nativă coprinde mai mult de două lueruri...”. Să examinăm acum 
cu legiuitorul aceste principii stabilite relativ la obligaţiua: de a da, 
prestă ; principii care nu sunt altceva decât consecinţe ale carac- 
terului obligaţiunilor alternative de a constrânge : dar uumai la una, 


>) 
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unele sau alla, altele din mai multe tăptuiri. lată articolele care re- 
glementează în acest sens : 

830. A : art. 1026: „„Debitorul unei obligaţiuni alternative, 
este liberat prin predarea unui din două lucruri, ce erau coprinse în 
obligaţiune...” deoarece el nu datoră pc amândouă ca în obligaţia 
conjunctivă, ci pe unul sau pe altul, atunci când : Alegerea o are 
debitorul, dacă nu s'a acorda! expres credilorului...” (art. 1027): 
conform principiului interpretărei ,,...în favoarea celui ce se obligă.” 
(art. 983), (cas. s. I, dec. 53 din 10 Fevr. 1903, B. p. 150). 

„„..„este liberat prin predarea unui din două lucruri...” : solutio, 
unul sau celalt lucru fiind datorit,iar nu şi unul şi altul. (Cas. s. 1], 
deg:.29/22; Iap..9U i Rep, BO) 

„...unui din... lucruri..." : şi în consecinţă art. 1028 care dis- 
pune : ,,...Debitorul se poate liberă predând sau pe unul sau pe altul 
din lucrurile promise ; nu peate însă sili pe creditor a primi parte 
dintr unul și parte dintr altul..." : alternativa căzând asupra lu- 
crurilor în întregul lor, iar nu asupra unor tracţiuni ale lor. , 

„Unui din două lucruri...” : sau unui ori unor din mai mulle 
lucruri (v. no. 829). i 

„..„.din două lucruri (cel puţin) ce erau eoprinse în obligaţiune. ” : 
pentru ca să poală există alternativa, de unde : 

831. 1: art. 1029: „„Obligaţiunea este simplă (aci relativ la 
alternativă), deşi contractală cu mod alternativ, dacă unul din două 
lucruri promise, nu poate ii obiectul obligaţiunei. ” : așă că numai 
un singur lucru € în realitate coprins în obligaţiune, rămânând nu- 
mai torma alternativă. Într adevăr, se poale concepe: a datoră 
un lucru sau aliul : în ce consistă alternativa, atunci când un singur 
lucru e dalorit celalt neputând „,...fi obieclul obligaţiunei...” ? De 
aceea încă : 

832. 11. Nu poate îi alternativă obligaţiunea constrângând 
la o singură tăptuire, chiar dacă ar îi permis debitorului de a înde- 
plini altceva în spre lhberare : ultimă făptuire : „in facultate s0- 
lulionis” numai, iar nu in obligalione, de unde şi denumirea de 
facultativă a unei atari obligaţiuni (comp. art. 792). Or, prima lăp- 
tuire fiind singură în obligaţiune, de ea va depinde aceasta pe care 
o va caracteriză, iar na de tăptuirea : in facultate solutionis, pe când 
făptuirea îndeplinilă va avcă aceeaş ințluenţă asupra obligaţiunei 
alternative ; ce printr'ânsa : una ori alta, se va fi realizat, iar până 
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aci ambele sau toate tăptuirile vor îi fost determinante. Asttel re- 
lativ la obiect : cel el prestaţiunei : in obligatiove, atrăgând nuli- 
tatea acesteia dacă e imposibil materialmente sau moralmente, el 
singur având a îi cerut de creditor și liberând pe debitor dacă piere. 
prin caz fortuit sau e imposibil de executat, precum tot el după 
cum e mobiliar sau imobiliar, conferind aceleaşi caractere şi obli- 
gaţiei ; pe când în obligaţiunea alternativă : obiectul unei presta- 
țiuni îind imposibil, obligațiunea se va sprijini pe cealaltă pres- 
taţiune, ambele (una sau alia) având a ti cerute de creditor, cum 
debitorul are alegerea, şi având a fi imposibile în execuţiune (de 

semenea pierindu-le obiectele) pentru a liberă pe debitor. Cât 
despre caracterul de mobiliar sau imobiliar al obligaţiunei alter- 
native, va fi acel al prestaţiunei efectuate. Neapărat, toiul şi fiind 
vorba de mai muli decât două presiaţiuni. ) 

B : ,„,...dacă unul din lucrurile promise piere..." :sau : „,..amân- 
„două... „,...sau nu mai poate ji predat din orice cauză... : iată ce 
dispune secţiunea noastră cu privire la aceste ipoteze : 

833. 1. Art. 1030. „...Obligaţiunea alternativă devine simplă, 
dacă unul din lucrurile promise piere sau nu mai poate îi predat din 
orice allă cauză şi chiar când aceasta s'a întâmplat din greșala debi- 
torului” : Intr'adevăr ambele lucruri îiind datorite aşă că pieirea 
prin caz iortuit a unuia nestingând obligaţia (v. 832), lucrul celalt 
rămânând, va menţine obligaţia care însă ne mai constrângând de- 
cât la acest lucru : deci numai la unul sau alt lucru, va fi încetat 
a se manifestă ca alternativă, devenind simplă în această privinţă. 
Cât despre debitorul în greşală, cu drept cuvânt se poate consideră 
că a ales asttel prestarea lucrului rămas (v. art. 1027). Acum în 
consecinţă și în aceiaş ordine de idei art. 1030 continuă : „Preţul 
acestui lucru (adică pierit sau imposibil de predat) nu poate fi oferii 
în locu-i...” : lucru care nu mai iigurează în obligaţiune pentru a o 
tace alternativă. „Dacă amândouă lucrurile au pierit, însă unul 
dintr 'însele prin greşala debitorului, el va plătii prețul celui care a 
pierii în urmă.” (al. II) considerat : ales de el, deci datorânduii 
valoarea dacă a pierit prin caz fortuit, celalt lucru fiind dejă pierit 
din greşala debitorului, şi responsabil de a lui pierdere dacă a pierit 
din greșala lui debitor, celalt lucru dejă pierit prin caz tortuit fă- 
când obligaţia simplă (art. 1030, al. 1). In fine, toi în acelaș sens 
art. 1032 dispune : „„Dacă amândouă lucrurile au pierit fără gre- 


42 2 Prime elemente de drept civil 








şala debitorului, obligaţiunea este stinsă. ; şi anume în lipsă de 
obiect (comp. art. 948) după cum ;ub art. 1030 devenise simplă 
în lipsa unuia din lucruri. 

834. II. Ştim că: „Alegerea (lucrului de prestat) o are de- 
bitorul....” dar numai : ,,...dacă nu s'a acordat expres ereditorului.“* 
(art. 1027) : or, tocmai pentru ipoteza unei asemenea acordări în 
caz de aceleaşi pieiri ale art. 1030, 1032, art. 1031 dispune: 

a : „Când, în cazul prevăzut de articolele precedente (citiţi : ar- 
ticolul precedent), alegerea este, prin convenţiune, lăsată credilo- 
rului şi numai unul din lucruri a pierit : dacă lucrula pieril prin 
(citiţi : fără) greşala debitorului, creditorul va lud pe cel rămas...” 
și anume : rămas singur în obligaţiune : : care devenind asttel simplă 
(art. 1030 in initio), creditorul n'are dreptul decât la acest lucru 
în hpsa altuia datorit în mod alternativ. 

D : ...dacă a pierit (adică : lucrul) prin greşala debitorului, 
credilorul poate cere sau lucrul rămas, sau prețul aceluia ce a rămas 
(citiţi : pieri) : cum debitorul neavând alegerea, nu poate îi consi- 
derat că a ales (v. no. 833). Intr'adevăr, presupunem că creditorul 
are alegerea ; ceeace va face tocmai optând.contorm prezentei s0- 
luţiuni. De aceea : „,...dacă amândouă lucrurile au pieril. prin gre= 
şala debitorului, creditorul, după alegerea sa, poale să ceară. prețul 
unuia din ele. 

GC: „dacă însă numai unul din ele (adică : lucruri) a pierii 
prin greşala debitorului (celalt fiind pierit prin caz iortuit cum le- 
giuitorul înţelege că : „,...amândouă lucrurile au pierit...!), credi- 
lorul nu poale cere decăt preţul acestui lueru..." ; adică : pierit prin 
greşala debitorului : responsabil, celalt lucru pierit prin caz iortuit 
ne mai putând fi luat în consideraţie (comp. no. 833) cu tot Asau 
de alegere al creditorului. 

835. „Secţiunea IV —Despre obligaţiunile solidare”, adică 
considerate în întreg ca unice pentru fiecare creditor faţă de deh 
sau debitor faţă de creditor, fiind mai mulţi creditori în primul caz şi 
debitori în al doilea, în loc de a se divide între ei conform art. 1060 ; 
aşă că fiecare creditor, fiind mai mulţi creditori, poate, cere 
întreaga creanţă, iar nu numai o fracțiune a acesteia referitoare la 
el, şi fiecare debitor, fiind mai mulţi debitori, poate ti constrâns a 
plăti întreaga datorie, iar nu numai o tracţiune a aceșteia referitoare 
la el: întocmai ca şi cum fiecare din aceştia ar figură singur în obli- 
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gaţiune. lată după condiţie (v. no. 799), termen (v. no. 821), alter- 
nativă (v. no. 829), un al patrulea mod de a fi al obligaţiunilor şi 
anume sub modalitatea : solidaritate : numită activă când e vorba 
de creditori, pasivă fiind chestiune de debitori în situaţia semnalată. 

836. „ş 1. Despre solidaritatea între ereditori” : adică pe 
care am denumit-o activă. 

837. A: Definiţiune : art. 1034. „„Obligaţiunea este solidară 
între mai mulţi creditori când titlul creanţei 1) dă anume drept îie- 
cărui din ei a cere plata în tota ereanţei, şi când plata făcută unui 
din creditori liberă pe debitor..": ca şi cum acesta n'ar aveă în 
faţă-i decât pe creditorul care a cerut sau primit plata, potrivit 
precedentelor observaţiuni, cu toate că obligaţiunea are mai mulţi 
creditori, având a cere și primi. Totul în spre scopul ca fiecare din 
creditori în lipsa eventuală a veriunuia din ei, să poată ajunge la 
realizarea în punctul de vedere activ a creanţei ca și cum credi- 
torul absent, în imposibilitate de a primi plata, ar îi fost prezent 
sau în stare dea primi plata ; ceeace presupune o tovărăşie, interese 
de o potrivă între creditori, scop dealtiel care se poate atinge în 
mod mai practic pe calea mandatului : ințuilu personae şi revocabil 
(comp. $ 1187 urm. c. Calim.), SA trib. d'Yvetot 29 Tuill. 1910 s 
1911,2.257). 

838. B : Aplicaţiuni : şi anume ale instituţiunei explicate 
în cadrurile scopului de alins, în afară de care, neapărat, ea nu 
poate aveă existenţă : 

839. 1: art. 1035. „„Poate debitorul plăti (adică : toată da- 
toria) la oricare din creditorii solidari... ” : realizare absolută a cre- 
anţei în punctul de vedere activ contorm scopului urmărit în asi- 
gurarea lui, chiar de instituţiunea solidarităţei active ; acţiune a 
debitorului care nu puteă decât a fi astfel autorizată -de legiuitor. 
Cum însă se poate întâmplă ca aceeaş realizare complectă să nu 
fie posibilă eventual decât în mâinele unui anumit creditor (de ex. 
singur prezent în momentul oportun), ce poate îi oricare din mai 
"mulţi creditori lucrând în interesul tutulor, conform instituţiunei 
ce ne ocupă, art. 1035 continuă : ,,...pe cât timp nu s'a făcut impo- 
lriva-i cerere în judecată din partea unui din credilori..” : de când, 





1) De ex. tocmeală, testament... deci nu și legea în mod direct cum e 
cazul pentru solidaritatea pasivă. | 
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prin urmare debitorul n'ar putea plăti decât acestui creditor, care 
aduce în persoana-i la realizare modalitatea solidarităţii active. 
8540. 11. Ari. 1036. „„Aclul care întrerupe prescripțiunea în 
privința unui din credilorii solidari, profilă la toţi credilorii” : 
căci împiedecând creanţa de a se stinge prin prescripţiune, face 
posibilă realizarea viitoare a ei în punctul de vedere activ contorm 
scopului ce solidaritatea activă cată să asigure, tendinţă în spre 
care art. 1038 tormulează : „,Credilorul solidar reprezintă pe cei- 
lalţi cocredilori, în toate aciele cari pol aveă de efect conservarea obli- 
gaţiunei...”” : deci pe lângă întreruperea prescripţiunei, se mai poate 
adăuga orice alt ac! de atare efect de ex. ca acela care ar iace să 
curgă dobânda (comp. art. 1046) şi în care „,Credilorul solidar..." 
de asemenea ,,...reprezintă pe ceilalți cocreditori... priv urmare. 
841. 111. Cererea plăţei, primirea ei, plata ea însăşi, între- 
ruperea prescripţiunei, acţiunea de a iace să curgă dobânzi,... în- 
tr'un cuvânt realizarea creanţei : deci și conservarea e! liind sin- 
sure de asigurat pe calea solidarităţii active, în modul și împreju- 
rările arătate ; în afară de ace: scop, de sigur că nu va mai puieă [i 
vorba de cel mai mic efeci al unei asemenea solhdarităţi : de unde 
necesitatea de aplicare a principiului art. 1060 de diviziune a cre- 
anţei între cocreditori, principiu pe care solidaritatea activă îl 
alteră după cum am expus. De aceea : art. 1035 (al. 11) dispune : 
„„.„.Cu toate acestea remisiunea (adică : remiterea sau descărcarea 
de datorie) făcută de unul din creditorii solidari nu liberă pe debitor. 
decât pentru partea acelui creditor” : potrivit principiului divi- 
ziunei creanţei : nealterat de astădată prin. solidaritatea activă 
de scopul căreia nu poate îi vorba, ,,...remisiunea...” datoriei stin- 
gând creanţa pe când instituţiunea ce ne ocupă urmărește asigu- 
rarea conservării, realizărei cei. Or, cu drept cuvânt codul sub 
art. 1216, 1217, dă aceeaş soluţiune jurământului: ca extinctiv de. 
obligație, sens în care trebueşte a se decide, dealtiel, oridecâteori 
e vorba de veri-o slăbire a obligaţiei în spre vătămarea levărăşiei, 
intereselor de o potrivă ale creditorilor solidari : într'o asemenea 
stare de solidaritate pentru întărirea creanţei lor în interesul lor 
comun, iar nu cu scopul de ao slăbi compromiţând acel interes. 
842. IV. La tine, solidaritatea activă neavând, în spre reali- 
zarea creanţei, a se manitestă decât în raportul creditorilor față de 
debitor, de sigur că în atară de acest raport: aşă : relativ la acel 
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între creditorii solidari, principiul diviziunei creanţei iarăș va fi 
rămas la adăpost de orice alterare, iar în consecinţă art. 1037 care 
dispune : ,,...Gredilorul solidar, care a primit toată datoria, este ţinut 
a o împărți eu ceilalţi eocreditori, afară numai de va probă că obli- 
gațiunea esle contractată numai în interesul său” : când deci are 
de ţinut pentru el toată datoria, după cum mai poate fi loc la nu- 
mărarea întregei daiorii unui cocreditor : în interesul căruia „,...0bli- 
gațiunea este contractată numai..." primitorul de ex. nefiind decât 
adjectus solutionis gratia. 

33.0 0 împărţi...” : neapărat în părţi deopotrivă, reţinând şi 
el una, dacă „,...lilul creanţei...” (art. 1034) nu stabileşte o altă 
proporţie. 

843. „ş 2. Despre obligaţiunea solidară între debitori” : 
adică : pe care am denumit'o pasivă. 

S44.A: Detiniţiune. Art. 1039 : „,...Obligațiunea este solidară 
din pariea debitorilor, când toţi s'au obligal la acelaş lueru, astfel că 
fiecare poate îi constrâns pentru totalitate, şi că plata tăcută de unul 
din debitori liberă și pe ceilalţi eătre ereditor...” 1) : ca şi cum fie- 
care debitor ar figură singur în obligaţiune, potrivit precedentelor 
observaţiuni (no. 835), cu toate că obligaţiunea are mai mulți de- 
bitori : deci : putând fi constrânşi, având a plăti. Totul în spre a 
asigură pe creditor de plata integrală a creanţei din partea oricărui 
din debitorii solvabili, punându-l astiel la adăposti de insolvabili- 
tatea fiecărui din ei pe care ar aveâ-o de suportat în măsura părţii 
insolvabilului dacă n'ar putea urmări pe liecare din codebitori de- 
cât pentru porţiunea-i contributorie coaform principiului divi- 
ziunii datoriei (art. 1060). Or, întreagă: această modalitate a soli- 
darităţii pasive neîmpiedecând şi nici neavânda înlătură muitipii- 
citatea raporturilor de datorie a obligaţiuni ce alectă, pare cu 
totul indicat ca art. 1040 să dispună : ,,...Debitorii solidari se pol 
obligă sub diferite modalităţi, adică : unii pur, alții sub o condiţiuie 
şi alţii cu termen...” : când aceste modalităţi vor avea de condi- 
ționat realizarea aceleia a solidarităţii. 

845. „...când loți s'au obligat la acelaş lucru, astiel că... =—re- 
zultal urmărit : în ce se deosebeşte realizarea solidarităţii pasive 
aşternută de acest text în continuare, de urmările aceleași dar 


DI 2 ON a a d a a 


1). V. $ 1184 urm. ce. Calim. 
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fataie ale indivizibilităţii care, fiind dată firea obligaţiuni : exclude: 
posibilitalea unei execuţiuni parţiale, pe când solidaritatea pasivă. 
are a se realiză în spre scopul arătat, chiar lipsind o atare imposi- 


bilitate. Intr'adevăr, deşi ,,...Obligaţiunea solidară nu se prezumă. 
(art. 1041) cum consistă într'o excepţie la principiul diviziunii 
datoriilor a art. 1060, și aceasta în spre o întărire a stărei de depen- 


denţă pentru fiecare debitor, solidaritatea are a [i voită, iar în con-- 


secinţă art. 1041 care continuă : „,...Obligaţiunea solidară... trebue 


să fie stipulată expres, această regulă nu încetează decât numai când 


ri: 


obligațiunea solidară are loc, de drept, în virtutea legii: care o. 


voieşte de astădată. (Comp. cas. s. 1, dec. 172, din 28 Apr. 99, 
B..p. 922). 


846. „..stipulată...” : adică declarată de cel în drept a o face 


care poate Îi un contractant sau un dispunător prin testament. In- 


tr'adevăr, adesea se văd testatori impunând coerezilor în spre asi- 
gurarea legatarilor gratilicaţi, plata solidară a legaturilor cu care. 


îi grevează : ceeace neapărat că pot în mod valabil, ei, cari ar Îi 
fost în drept a impune chiar întreaga contribuţie numai unuia din 
coerezi. 

„as.eXpres... ; adică : expressis verbis : dar nu neapărat în 


scris, legiuitorul nepretinzând ; deci şi oral numai, desigur însă. 


legea necerând un înscris ca în ipoteza testoementului. Dar codul 


nostru necunoscând termenii sacramentali, nu e nevoie numaidecât 
a întrebuinţă chiar cuvântul solidaritate, solidar. Cât despre sis-. 


temul de dovadă va fi acel obişnuit în materie de air tu sau 
testamente. 


dis rid stipulată, dar atunci ea are loc: 

si „în virtutea legii...” : ca de ex. iesit art. 347, 348, 918, 
1591, ş.a. (comp. $299 c. Calim.), legea putând şi interzice solida- 
riza pasivă : astiel art. 2 al legii din 28 Maiu 1892. 

848.B: Aplieaţiuni: ale instituţiunii expuse în cadrurile 
scopului de atins, alară de care, neapărat, ea nu poate aveă exis- 
tenţă. „A 00 
849. |. Art. 1042.,,...Credilorul unei obiigaţiuni solidare (în 


mod pasiv, bineînţeles), se poate adresă la acela careva voi (adică: el 


creditor) dintre debilori...**: soluţie indispensabilă ca :,,...fiecare...”! 
debitor să poată : „....fi constrâns pentru totalitate...“ (art. 1039) : 


„când obligaţiunea solidară are loc de drept...” : adică, zii 


- 
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în ce consistă lundamentul solidarităţii pasive. Şi cum numai între: 
ei codebitorii solidari sunt consideraţi ca fidejusori (art 1055) pe 
când solidaritatea pasivă nu caracteriză decât raporturile code- 
bitorilor solidari faţă de creditor (v. no. 835), cu drept cuvânt art. 
1042 încheie continuând : ,,...fără ca debitorul (şi anume urmărit) 
să poală opune (adică : creditorului) beneficiul de diviziune... : be- 
neficiu ce tocmai pare a compromite acea constrângere pentru to- 
talitate : tundament al solidarităţii pasive (cas. I, 2 Martie 1911, Dr. 
n0. 42,1911, p. 333). 

850. ,....se poate adresa...” : facultate dar a cre ditorului obli- 
gaţiunii solidare, care ,,...are voie.. să ceară tolui dela loţi împreună 
datornicii sau dela cei mai mulţi sau dela fieşte-carele deosebi, după 
a sa voie şi plăcere, parte sau totul numai dela unul... ($ 1185 c. 
calim.). Intr'adevăr, asigurarea creditorului e urmărită de instilu- 
țiunea solidarităţii pasive, pe care caută a o putea înlătură acesta 
după cum oricine poate renunţă la avantajiile sale. lar în conse- 
cinţă art. 1043 care, lipsind în legiuirea noastră veri-un elect ex- 
tinetiv de instanţa încheiată, dispune : ,,... Acţiunea intentată contra 
unui din debitori, nu popreşte pe creditor de e exercilă asemenea ac- 
[iune şi în conlra celorlalți debitori... '). Cum însă ar Îi nedrept de a 
împiedecă pe orice datornic dela a sa liberare, atunci când credi- 
torul el însuş e dator a primi plata (v. art. 1115, no. 3), se recu- 
noaşie dreptul codebitorului solidar a impune plata integrală cre- 
ditorului chiar dacă acesta ar aveă interes la diviziunea, creanţei 
(v. Alexandrescu t. VI. p.161). 

851. „beneficiul de diviziune...” : aceeaș soluţiune impu- 
nându-se în principiu, fiind dată natura solidarităţii pasive, taţă 
de orice excepţiune. Dar legiuitorul n'a dispus decât cu privire la 
beneficiul diviziunii pentru a înlătură orice nedumerire în prezenţa 
art. 1055 : text înlăturat, de alifel, de către singurele principii ale 
solidarităţii pasive, fiind vorba de situaţia cudebitorilor iaţă de cre- 
ditor. Loiuş se recunoaşte debitorului solidar dreptul de a opune 
creditorului excepţiunea dilatorie pentru a putea pune în cauză 
pe codebitorii săi în contra cărora va avea dreptul de a recurge. 
Intr adevăr, într'o atare ipoteză debitorul nu caută a înlătură plata 
"totului ce datorește, ci numai a-și asigură situaţia în aceeaș in- 
stanţă tocmai în vederea unei asemenea plăţi din parte-i. 

„852. II. Art.1044.,,...Dacă lucrul debit a pieril din culpa unui 
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sau mai imullor debitori solidari, ceilalţi debitori nu rămân liberaţi 
de obligaţiunea de a plăti preţul lucrului...” ”, aceştia împreună cu 
toţi codebitorii, datorind, în spre asigurarea creditorului, totul așă 
Că culpa unui sau mai multor...” alţi debitori departe de a-i fi 
liberat, a menţinut datoria în sarcina tuturor. Dar cum într'atăl 
scopul solidarităţii pasive este atins, textul continuă : ,,...dar nu 
sunt (adică : „,...ceilalţi debitori...) răspunzători pentru daune...” 
„..„.Credilorui nu poate cere daune decât numai în contra debitorilor 
în culpă.” (al. 111), nefiind, de altfel, drept a despăgubi pentru 
dauna altuia. 

,,+.. Dacă lucrul debil a pieri...” 
un corp cert. 

„din culpa...” : sau debitorul ori debitorii în chestiune find 
în întârziere : soluţie a alin. IL al aceluiaș art. care statuează : 
;...Debitorii cari au întârziat de a plăti, sunt în culpă. ”. Cât despre 
cazul fortuit, ştim că el ar stinge obligaţia (art. 1156). Or, tocmai 
culpa unuia sau unora din debitorii solidari nu e considerată ca 
un caz tortuit cu privire la ceilalți, fiind dată situaţia tuturor code- 
bitorilor solidari taţă de creditorul lor. , 

„unuia său mai multor debitori solidari...”” : fiind lesne de 
găsit că culpa ori întârzierea tuturor codebitorilor solidari nu liberă 
pe nici unul făcând pe fiecare răspunzător şi de paguba ce va fi 
pricinuit. | 

853. III. Art. 1045.,,Acţiunea intentată în contra unui din 
debilori întrerupe preseripţiunea în contra tuturor debitorilor.” : 
cari în spre asigurarea unul de altul a credilorului, toţi sunt ţinuţi 
de datoria întreagă a cărei stingere s'a înlăturat prin acţiunea în- 
tentată : deci pentru ei toţi deși acţiunea a urmărit numai pe 
unul din ei. Or, scopul solidarităţii pasive liind în spre posibilitatea 
unei plăţi integrale din partea fiecărui debitor solidar, pare indicată 
orice înlesnire în direcţia acestui sfârşit deci și efectul de.a ,,...în- 
trerupe prescripțiunea în contra tuturor debitorilor...” : efect care 
caută a împiedecă închiderea drumului către acea plată integrală 
din partea fiecărui codebitor solidar, cu toate că acţiunea de în- 
trerupere n'a lost intentată decât în contra unui sau unor debitori. 

354. 1V. Art. 1046. „Cererea de dobândă făcută în contra 
unui din debitorii solidari, face a curge dobânda în eontra tuturor 
debitorilor.” : pentru a asigură creditorului taţă de oricare din de- 


2 


: ceeace presupune că a lost 


£ 
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bitori o stare potrivită cu aceea pe care ar fi avut dacă oricare din 
debitorii solvabili ar îi plătit totul la scadenţă. Intr adevăr „ar îi o 
plată nedesăvârşită din partea liecărui debitor solidar pe care ar 
asigura-o eventual solidaritatea pasivă dacă n'ar face să cores- 
pundă întârzierei în plată (plată în minus) dobânda care ar îi pro- 
jitat creditorului dacă plata aveă loc la timp. Or, o plată desavâr- 


„şită având a îi asigurată în persoana oricărui debitor, taţă de in- 


solvabilitatea celorialu, e natural că dobânda cu toate că cerută 
în contra unuia sau unora din ei să curgă în contra tuturor. 

„Cererea. de dobândă...” :. ceeace presupune ajungerea dato- 
riei la scadenţă. | 

„...[ace a curge dobânda..." : adică în profitul creditorului re- 
clamant, dobândă ce ar curge în iolosul debitorului care va îi plătit 
tot, din momentul acestei plăţi, neapărat însă numai în măsura 
părţilor contributive ale celorlalți codebitori. 

854 bis. Observaţie: După cum se vede, pentru asigurarea situ- 
aţiei creditorului relativ la plată, precedentele texte pun în joe pe 
toţi debitorii, iar aceasta cu toate că creditorul nu atacă decât pe 
unul (deci şi unii) din ei (art. 1045, 1046) : de oarece în spre pertecţio- 
narea acelei asigurări fiecare debitor solidar se consideră ca singur 
faţă de creditor dar întrupând în acelaş limp ca debitor vis-d-vis de 
el şi pe toți ceilalți codebilori : întrucât e vorba de scopul plăţii 
de atins : totul fiind dat că „,„Codebilorul solidar reprezintă pe cel- 
lalți codebitori...” : (art. 1056) în spiritul precedentelor texte în 
spre conservarea şi perpeluarea obligaţiunei ; or, art. 1096 încheie : 
„...reprezintă... în loate actele, care pot ave de efect stingerea sau 
impuţinarea obligațiunii.” : soluţiuni care înlătură aceeaş repre- 
zentare în spre agravarea stărei codebitorilor : rezultat în atară de 


“scopul solidarităţii pasive. 


„...reprezinlă...” : în virtutea unui mandat bazat pe o înţe- 
legere de tovărăşie a codebitorilor solidari între ei. 

855. IV. Dacă debitorul solidar întrupează pe toţi ceilalți 
codebitori faţă de creditor, elnuo face decât în limitele propriei sale 
personalități pe care o obligă, de aceea : (art. 1047) „„Codebitorul 
solidar, în contra cărui creditorul a intentat acțiune, poate opune 
loale excepţiunile care-i sunt personale...” : astfel : excephiunile de 
confuziune, de remilere a datoriei cu rezerva drepturilor în contra 
celorlalţi codebitori (art. 1141); de alitel aceste excepţiuni pot îi 
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opuse creditorului urmăritor şi de codebitorii în persoana căror 
nu se produc şi anume în măsura părţei contributive a debitorulai 
cărui sunt proprii, care dar singur le poate opune pentru tot : con- 
secință ce art. 1048 trage cu privire la contuziune dispunând : 
„Când unul din debitori devine erede unic al credilorului, sau 
când creditorul devine unic erede al unui din debitori, confuziunea 
nu stinge creanța decât pentru partea debitorului sau a ereditorului.” ! 
Dar limitele propriei sale personalităţi impun ca ,,Codebitorul 
solidar, în contra cărui credilorul a intentat acţiune...” : să poată 
„+s.0pune...” Şi „...loate excepţiunile care-i suni..." eurat ,,...perso- 
nale...” : asttel excepţiunile de incapacitate, de viţiu de consim- 
ţimânt'), de beneficii proprii ca ale termenului, condiţiei... ex- 
cepţii cural personale neputând îi de loc opuse de codebitorii în 
persoana căror nu se produc, nici măcar în măsura părţei contribu- 
torii a debitorului cărui sunt proprii : consecinţă trasă de art. 1047 
al. II care dispune: „,„Debitorul acțional nu poate opune acele ex- 
cepțiuni, care sunt curat personale ale vreunui din ceilalți code- 
bitori”. | 

856 .y. Dacă fiecare debitor solidar datorește totul, aceasta 
neapărat, numai în măsura puterilor datoriei. ce-l leagă, deaceea 
art. 1047 al. 1 încheie dispunând : „„Codebitorul solidar, în contra 
cărui credilorul a intentat acţiune poale opune toate excepțiunile... 
precum şi acelea care sunt comune tuturor debitorilor.” : asttel 
toate excepţiunile de stingere a obligaţiunii (v. art. 1091 urm.). 
Puterile obligaţiunei constituind emanaţiuni ale datoriei, cu atât 
mai mult excepţiunile ce atârnă de natura acesteia care o cond:i- 
ționează pe ea însăş, vor puteă îi opuse de toţi debitorii: astiel 
excepţiunile bazate pe cauze de iulități nepersonale vreunui de- 
bitor. 

857. VI. Modalitatea solidarităţii pasive constituind un 
avantaj al creditorului, desigur că acesta, ca orice om la favo- 
rurile sale, poate, fiind capabil, renunţă la ea în întreg sau în parte: . 
făcând-o astiel să înceteze în consecinţă. lată acum cazurile îm- 
prejurul cărora codul desfășoară această soluţie de principiu : 

858.a: Art. 1049. „„Creditorul care consimte a se împărţi 
datoria în privința unuia (deci şi a unora : raţiunea fiind aceeaș) 





1) Relativ la care însă există obiecţii. 
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«din codebilori..." : caz de remitere expresă relativă a solidarității din 
partea creditorului în profitul debitorului faţă de care procedează 
astfel, faptul ce face ca legiuitorul să presupună o atare remitere 
fiind acea consimţire de ,,...a se împărți datoria...” : operaţie opusă 
realizărei solidarităţii în virtutea cărei modalităţi datoria departe 
de a se împărţi, are a fi achitată în întreg de oricare debitor. Cum 
însă se stabileşte că : ,,...Creditorul...” nu ,,...consimte a se împărți 
datoria...” alttel decât ,,...în privința unuia din debitori..."”, textul 
continuă dând ca deslegare a acestei ipoteze : ,,...Creditorul cun- 
servă acțiunea solidară în contra celorlalți debitori...” : rezultat ce se 
impuneă. Dar acelaș art. încheie : „,...dar cu scăzămânlul părței de- 
bitorului, pe care l-a liberal de solidaritate...” : soluţie evidentă dacă 
se presupune că acest debitor a plătit în schimb partea sa din da- 
torie : stinsă într'atât; aceeaș soluţie fiiad defectuoasă în lipsa 
unei atare plăți când datoria rămânând întreagă caută a puteâ îi 
reclamată pentru tot dela debitorii faţă de care creditorul nepu- 
tând [i considerat că a renunţat la solidaritate, ei continuă a datoră 
tolul : şi anume tără a se puteă plânge de purtarea creditorului care 
eră în drept a le cere totul în mod pur şi simplu. 

„în privința unuia (sau unor) ... iar nu: a tuturor code- 
bitorilor, remitere expresă absolută a solidarităţii când se înţelege 
dela sine că creditorul nu mai conservă acțiunea solidară în contra 
nici unui din codebitori cum el trebuind a fi considerat ca renun- 
ţător la solidaritate faţă de toţi : deci solidaritatea privită astfel 
ca înlăturată, va îi căzut orice obstacol la realizarea diviziunii da- 
toriei între toţi debitorii conform normei generale (art. 1060) : 
debitori cari, dar, nu vor mai puteă îi urmăriţi decât în măsura 
părţii lor în datorie. 

„,s..cu scăzământul părţii debitorului, pe care l'a liberal..." : bine- 
înţeles dacă, lipsind -o plată a părţei acestuia, creditorul nu și-a 
păstrat în mod formal dreptul de a putea urmări pe liecare din cel- 
lalţi codebitori pentru întreaga datorie. 

859.b: art. 1050. „„Creditorul care primeşte separat. partea 
unui debitor (deci : și a unora din ei : raţiunea fiind aceeaș): purtare 
necorespunzând realizărei solidarilății pasive. Deaceea într'o ase- 
menea împrejurare, bineînţeles ,....fără ca (ereditorul) în chitanţă 
să-și rezerve solidarilutea sau drepturile sale în genere...", pare a re- 
zidă o renunțare tacită relativă la solidaritate. lar cum semnalata 
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purtare a creditorului n'a avut loc decât faţă de un debitor, cu 
drept cuvânt se pare că acelaș art. al. I încheie dispunând în con- 
secință „„Creditorul (primitor în modul presupus) ...nu renunță 
lu solidaritale decât în privinţa acestui debitor... . Lotuş de astă 
dată neexistând ca în ipoteza art. precedent o declaraţie expresă 
de voinţă, ci numai un fapt din care se poate deduce remiterea so- 
lidarităţii, lapt care adesea e posibil să nu corespundă realității, 
art. 1050 într'un al. II continuă : ,,...Nu se înțelege că creditorul 
a renunțat la solidarilate în favoarea unui debitor, când primeşte de 
la et o sumă egală cu partea ce e dator, dacă chitanţa nu zice că acea 
sumă este primită pentru partea debitorului... ”. Așă dar, în sistemul 
nostru legislativ primirea simplă a părţii unui debitor din datorie, 
fără nici o rezervă, nu e suticientă pentru a atrage renunţarea la- 
cită la sohdaritatea pasivă lață de acel debitor, ci mai trebue 
încă indicație în chitanţa de liberare a creditorului : că ceacee a 
primit e ,,...pentru partea debilorului...” care a plătit : iar nu even- 
tual pentru partea altuia din codebitori pe cari toţi îi întrupează 
plătitorul faţă de creditor. Intr adevăr, indicaţia cerută, declaraţie 
de voinţă, desvăluie încă intenţia creditorului de a remite solida- 
ritatea aşă că într atât creşte probabilitatea de o corespundere a 
presupunerei legiuitorului de remitere a solidarităţii, cu realitatea. 
860. c: „Asemenea din simpla cerere în judecată formată în 
contra utui din debitori pentru partea sa... (art. 1050, al. Ill)pur- 
tare care, după cum se vede, fiind însoţită de o exprimare a voinţei 
de natură a desvălui într'atât intenţia creditorului de remitere a 
solidarităţii, s'ar păreă că legiuitorul, într'o asemenea ipoteză, n'ar 
putea decât să presupună o atare remitere în baza unei rațiuni 
analoage cu aceea a alin. preced. Cu toate acestea art. 1050, al. III 
încheie continuând : „,...dacă acesta, (adică debitorul) n'a aderat la 
cerere, sau dacă nu s'a dat o sentinţă de condamnaţiune, nu se pre- 
sumă renunțiațiunea la solidaritate în favoarea acelui debilor... : 
pentru care prezumpţie se mai cere dar încă, pe lângă purtarea şi 
declararea de voinţă semnalate ale creditorului, şi ultimele împre-- 
jurări de aderare sau condamnare : elemente purtând într însele 
voinţa debitorului Î) coprinsă în consimţimântul art. 1049 şi pri- 
mirea art. 1050 al. 1 şi II, voinţă necesară spre a se întâlni cu acea 





1) Ceeace se presupune fiind vorba de o condamnaţiune. 
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a creditorului, în sistemul legiuirei noastre, pentru a pune capăt 
unei modalităţi stabilite prin înţelegerea creditorului şi debito- 
rilor. 

861. a: art. 1051: „„Creditorul care primeşte separat și tără 
rezerva solidarităţii porțiunea unuia din codebitori din venitul ren- 
ditei sau în dobânzile unei datorii solidare..."” : purtare necorespun- 
zând realizărei solidarităţii pasive ! Cum însă această purtare n'are 
loc deocamdată decât relauv la nişte venituri, dobânzi,... ajunse 
la scadenţă ce s'au primit, legiuitorul pentru a evită orice interpre- 
tare de intenţie prea întinsă, începe prin a conchide : ,„,Creditorul 
(astiel primitor)... nu pierde solidaritatea decât pentru venitul și do- 
bânda trecută, iar nu şi pentru cele viitoare, nici penlru capital...” : 
neapărat : „,...dacă chitanţa.. zice că acea sumă este primilă peniru 
partea debitorului...” (art. 1050, al. 11): element de declarare de 
voinţă al întregului sistem de prezumpţiune. Totuș textul prezent 
încheie : „,...afară dacă plata separată iu s'a urmat în curs de 10 ani 
conseculivi.” : atitudine prelungită care, cu toate că are loc numai 
cu privire la venituri ajunse la scadenţă, însă repetându-se la o serie 
din ele : care cu capitalul complectează datoria, legiuitorul crede că 
în imensa majoritate a cazurilor o atare atitudine corespunde in- 
tenţiei de a remite solidaritatea relativ la întreaga datorie. 

862. 1V. Dacă fiecare debitor al unei obligaţiuni pasiv solidare 
datorește totul ca şi cum singur artigură în obligaţiune, acest raport 
„nu există decât faţă de creditor (v. no. 835): aşă că pentru rest re- 
sula generală de diviziune a obligaţiunilor iormulată de art. 1060 
rămâne nealterată în spre o deplină realizare potrivit art; 1092 
care dispune : „„Obliguţiuneu solidară, in privuița credilorului, se 
împarte de drept între debitori ; fiecare din ei nu este dator unul 
către altul decât numai partea sa. . 

„...5e împarte... între debilori...” : şi anume în părţi deopoirivă, 
neputându-se presupune interese deosebite ale codebitorilor con- 
sideraţi ca asociaţi”). 
| „dator unul către altul...” : raport de contribuţie la datorie 
spre diferență de cel de obligaţie către creditor, cărui fiecare debitor 
datoreşte totul. 


1) Sau supuşi deopotrivă unei pedepse sociale în caz de solidaritate între 
delincvenţi. 


G. C. Tabacovici.— Drept civil. 28 
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Iată, în fine, destășurări ale acestor soluţiuni în spre realizarea 
contribuţiei ce ne ocupă, precum și împrejurul unor cazuri parti- 
culare : Hi 
863. a: art. 1053 (al.1) „„Codebilorul solidar care a plătit 
debitul în totalitate, nu poate repeti dela ceilalţi decât numai dela fie- 
care partea sa." : deci nu şi porţiunea lui: plătitorul, el însuş 
având a contribui până în măsura acesteia : aşă că recursul tex- 
tului de faţă să aducă la realizare diviziunea în mărura interese- 
lor lor, a datoriei între diverşii debitori solidari în spre contribuţia 
lor la datorie, după ce obligaţia la tot a fiecărui din ei faţă de cre- 
ditor se va îi executat de cel ce a plăut. 

864. „...poate repeti...” : şi anume prin acţiunea mandati con- 
traria, cum : ,„,Codebilorul solidar care a plătit debitul în totalitate...” 
a făcut aceasta şi pentru şi în numele celorlalți codebitori până în 
măsura părței contributorii a fiecărui, codebitori pe cari îi întru- 
pase în acţiunea lui de plată integrală faţă de creditor, contorm 
tovărăşiei ce se presupune între toți codebitorii. Dar, codebitorul 
plătitor, având a îi considerat în acţiunea-i de plată integrală a 
creditorului, ca mandatar al fiecăruia din ceilalți codebitori : man- 
danţi până în limitele părţei lor contributorii faţă de cel dintâiu, ei 
„..trebue să..." îi plătească, în aceeaş măsură fiecare, lui : ,,...man- 
datarului..."”, chiar datoria solidară nefiind productivă de interese, 
„dobânda sumelor anticipate, socotită din ziua plăţilor probate” 
(art. 1550). —Cum însă: „,Subrogaţiunea se face de drepl... :—3. In fo- 
losul acelui care, fiind obligat cu alții sau pentru alții la plata da- 
loriei, are interes de a o desface...” : (art. 1108) : situaţie a debito- 
rului solidar care a plătit faţă de ceilalţi codebitori, acel debitor 
poate recurge în contra acestora încă pe calea subrogaţiei așter- 
nută de lege, intentând contra lor acţiunea creditorului plătit deel : 
care cale îi va aduce şi siguranţele creanţei ce realiză. 

„.„„nu poate repeti dela ceilalți (codebitori) decât numai dela 
fiecare partea sa.” : şi aceasta, legea nedistingând, chiar prin ac- 
(iunea creditorului cu toată solidaritatea în profitul acestuia care 
eu siguranţă ar părea că trebue să treacă pe calea subrogărei asupra 
debitorului ce a plătit. Intr'adevăr, modalitatea solidarităţii pa- 
sive e privitoare numai la raporturile debitorilor faţă de creditor, 
iar nu ale acestora între ei : garanţi ca tovarăşi unul faţă de altul, 
deci ca atari la adăpost de orice evicțiune în raporturile lor reci- 
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proce : situaţie ce s'ar produce în dauna oricărui codebitor întrucât 
ar îi urmărit peste limita părţei sale contributorii. Totuş perspec- 
tiva pentru fiecare din codebitorii solidari de a puteă, în caz de 
plată integrală din parte-i a creditorului, să urmărească pentru 
tot pe oricare din ceilalţi codebitori (eventual solvabil) cu singura 
deducție a părţei lui contributorii, ar constitui o impulsiune în 
spre o atare plată a întregului în persoana diverșilor debitori soli- 
dari în stare de a plăti : totul în spre asigurarea creditorului : scop 
al solidarităţii. Nu trebueșşte însă scăpat din vedere că subrogaţia 
astfel admisă, o întreagă serie de subrogări succesive s'ar impune 
pe baza aceloraş principii în profitul unor datornici plătitori sub- 
secuenţi urmăriţi, în spre complicarea situaţiei. 

865. vb: art. 1053 (al. 11): „„Dacă unul din codebitori este 
nesolvabil...”” : stare în contra căreia tocmai solidaritatea pasivă 
este menită a asigură pe creditor : graţie situaţiei codebitorilor 
solvabili ai datoriei : din cari, prin urmare, Îiecare-va avea faţă de 
creditor a suportă insolvabilitatea. Or, datoria având a se divide 
între debitori în ceeace priveşte raporturile între ei, deci şi cu pri- 
vire la această suportare de insolvabilitate (tel al datoriei), pare 
natural ca acelaş text să continue : ,,...alunci pierderea cauzată de 
nesolvabililatea acestuia, se împarte eu analogie, între ceilalți code- 
bitori solvabili, şi între acela care a făcut plata”. 

„cu analogie...” :*adică în mod proporțional cu interesul fie- 
căruia îi datorie, egalitatea fiind presupusă, după cum ştim, dacă 
contrariul nu se poate dovedi : singura bază rațională de repartiție, 
insolvabilitatea unuia sau unora din codebitori neputându-se im- 
pută nici unuia din ceilalți, deci constituind o întâmplare, un 
azard pentru fiecare. ! 

866. Remiterea solidarităţii în profitul unuia din codebitorii 
solidari_ de către creditor însemnând renunţarea acestuia de a ur- 
mări pe acel codebitor peste limitele părţei sale contributorii, de- 
bitorul astfel descărcat de solidaritate apare ca liberat cu desă- 
'vârşire, odată porţiunea sa contributorie achitată, prin urmare: la 
adăpost de soluţiunea art. 1053 al. II, cum el ne mai fiind legat, 
nu mai poate fi nici chestiune să aibă a suportă felul datoriei: deci : 
consecinţa repartiţiei insolvabilităţii vreunui codebitor și asupră-l. 
'Totuş art. 1054 întinde soluţiunea art. 1053 al. II şi cu privire la 
codebitorul solvabil descărcat de solidaritate, dispunând: „Când 
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credilorul a renunțat la solidaritate, în favoarea unuia sau mai mulți 
din debitori, dacă unul sau mai mulţi din ceilalți codebilori devin nesol- 
vabili, partea acestora seva împărți cu analogie întretoţi ceilalţi codebi- 
tori, eoprinzându-se şi acei cari au iost descăreaţi de solidaritate. ": 
și cari, prin urmare, în urma suportării astfel a insolvabilităţei nu vor 
puteă recurge contra creditorului pentru ca acesta să-i indemnizeze 
în afară de limitele porţiunei lor contributorii până în măsura că- 
reia numai cată a fi ţinuţi faţă de creditorul care i-a descărcat de 
solidaritate. Intr'adevăr, nicăieri legea nu recunoaște un asemenea 
recurs al cărui rezuliat ar fi de a luă creditorului porţiunea contri- 
butorie în insolvabilitate a debitorului descărcat de solidaritate, 
debitor pe care l-ar aşeză la adăpost de acea insolvabilitate con- 
“trariu art. 1094 în virtutea căruia el tocmai are a o suportă. După 
cum se vede soluţiunea art. 1054 este favorabilă creditorului în 
sensul scopului solidarității pasive de a-l asigură contra insolvabi- 
lităţei vreunui debitor, în specie chiar iaţă de unul în prolitul căruia 
a renunţat la solidaritate. Or, tocmai de aceea, legiuitorul, sub textul 
de laţă, interpretă în mod restrâns această renunțare şi anume limi- 
iând-o numai la dreptul creditorului de a atacă pentru toată 
datoria pe debitorul descărcat de solidaritate. Prin urmare, nefiind 
vorba de o complectă remitere a solidarităţii, iată principiile 
acesteia neatinse | 

867. c: art. 1055. „Dacă datoria solidară era făcută numai 
în interesul unuia din debitorii solidari...” : ceeace constituind o 
dovadă contrarie a prezumpţiei unor interese deopotrivă la da- 
toire a debitorilor solidari (v. no. 862), textul, în consecinţă, con- 
tinuă : ,,...acesta (adică debitorul în interesul excluziv al căruia 
datoriava fi fost contractată) în faţă cu ceilalţi codebilori, răspunde 
pentru toată datoria, căci în raport cu el, ei nu sunt priviți decât 
ca lidejusori.”' cu toată solidaritatea lor faţă de creditor : situaţie 
care-i împiedecă de a opune acestuia ca orice fidejusor beneficiile 
de diviziune sau discuțiune. Art. 1055 nu tormulează decât un 
exemplu de situaţie contrară prezumţiei de egalitate a intereselor 
codebitorilor solidari la datorie. Or, atare situații mai pot aveâ loc 
şi în cazuri deosebite : aşă : „Dacă datoria solidară era făcută 
numai în interesul...” unora ,,...din debitorii solidari...'” când numai 
aceştia „,...în faţă cu ceilalți codebitori...” răspund „,...pentru toată 
datoria, căci în raport cu..." primii, ultimii ,,...nu sunt priviți decât 
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ca |idejusori.” : de unde, în consecinţă, aceleaşi urmări. Dease- 
menea se poate întâmplă ca o „,...datorie solidară...” deşi „....făcută.. 
in interesul..." tutulor debitorilor solidari, acest interes să nu fie 
deupotrivă, ci deosebit pentru fiecare din ei când datoria se va 
împărţi între dânșii nu în părţi deopotrivă, ci deosebite până în 
măsura interesului cărui corespund pentru fiecare din ei. După 
cum se vede, dacă în ipoteza art. 1055 debitorul în interesul ex- 
cluziv al căruia datoria va îi fost contractată, în caz de plată inte- 
grală din parte-i n are nici un recurs în contra codebitorilor săi, în 
prima ipoteză prevăzută de noi debitorul în interesul căruia datoria 
a fost contractată, plătind totul, nu va putea recurge decât în contra 
celorlalţi debitori de asemenea interesați la datorie, ei neavând 
recurs în contra celor neinteresaţi astfel. In tine, în ultimul caz, 
imaginat, fiece debitor care va Îi plătit va' avea recurs contra celor- 
lalţi pentru părţi neegale între ele şi cu a sa. | 

868. VII. lată modalitatea solidarităţii pasive în natura ei 
şi destășurată sub o serie de împrejurări din care remiterea  soli- 
darităţii o moditică sau stinge (v. no. 866). Or, ca atare împrejurări 
de modilicare şi stingere a solidarităţii pasive se mai pot enumăra : 

869. a: Lipsa elementului tovărăşiei la baza solidarităţii 
pasive când neputându-se concepe raporturile mandatului între 
codebitorii solidari, efecte de ale solidarităţii pasive ca acele ale 
art. 1044, 1045, 1046 par excluse, rămânând numai facultatea art. 
1042 în profitul creditorului : de unde, s'ar zice, o solidaritate pa- 
sivă numită imperfectă. Dar pe lângă că electele complecte ale so- 
lidarităţii pasive pot la rigoare îi sprijinite și asupra altor principii 
«decât acele ale asociaţiei, nicăeri codul nu recunoaște sau stabilește 
o atare solidaritate cu efecte restrânse : aşă că aceasta pare înlă- 
turată cum solidaritatea ce ne ocupă nu mai poate îi decât con- 
venţională : când elementul tovărăşiei : de altfel închipuit pentru 
justificarea instituţiei, nu este exclus. (Comp. însă cas, s. II, dec. 
323 din 7 D-bre 1898, B. p. 1455 cu privirela art. 64 allegii posteri- 
oare codului asupra constatării şi perceperii contrib. directe 
din 1882.) 

870.» : ,....Diverse cauze care modifică sau sting obligaţiunea 
solidară...” : astfel pe lângă cauzele extinctive ca: plata, iiovația, 
prescripția şi cele desfiinţătoare ca condiţia rezolutorie, nulitatea, 
pierderea fortuită a obiectului cert datorit ; cauze în spre o operare 


438 “Prime elemente de drept civil 


întreagă sau parțială, se mai poate adăugă : împrejurarea morței Vre- 


unui din codebilorii solidari a cărui succesiune ar trece la mai mulţi 
erezi. Or, ultima împrejurare atrăgând divizibilitatea între aceşti 
erezi a datorii autorului lor, contorm art. 1060, solidaritatea pasivă 


faţă de creditor se va ailă într atât modilicată în sensul unei res- 


tricţiuni încât : dacă el va puteă urmări pentru tot pe fiecare din 


ceilalţi codebitori solidari rămași în vieaţă, va aveă a-și divide ac- 


[iunea între erezii debitorului încetai din vieaţă, neputând urmări 
pe liecare din ei decât până în măsura părţei sale contributorii a 
cas. s. II, dec. 185 din 2 Oct. 1895, B. p. 1212). 

871. Secțiunea V. „„Despre obligaţiunile divizibile și nedi- 
vizibile.” : adică: al căror obiect poate sau nu fi făcut în părți 
materiale sau intelectuale (arg. art. 1057), nu este sau e privit sub 
un raport de nedivizibilitate (arg. art. 1058). 

872.  Definiţiunea obligaţiunii nedivizibile : art. 1057: 
Obligaţiunea este nedivizibilă când obiectul ei fără a îi denaturat, 
nu se poate iace în părţi nici materiale, niei intelectuale.” — art. 
1058: Obligaţiunea esle încă nedivizibilă, când obiectul este divi- 
zibil, dar părţile contractante l-au privit sub un raport de nedivizi- 
bilitate...” 5. Iată indivizibilitatea care după condiţie (no. 799), 
termen (no0..821), alternativă (no. 829), solidaritate (no. 835), con- 
stituie un al cincilea mod de a îi alobligaţiunilor prevăzut şi regle- 
mentat de legiuitor și anume sub modalitatea : indivizibilităţii ; n 
pe când corespunde organizării noastre sociale ca obligațiunile să 
he divizibile adică : ca obiectul lor, fără a îi denaturat, să se poată 
face în părți materiale sau intelectuale (pentru a întrebuinţă cuvin- 
tele legiuitorului), fiind numai un accident ca : ,,...părțile conlrac-= 
ante... să privească obiectul obligațiunii ce încheie ,,...sub un ra- 
port de nedivizibiliiate...”. Or, după cum se vede, pe când solidari- 
tatea este instiluilă, voilă, căutată pentru ea însăş în spre asigu- 
rarea creditorului, indivizibilitatea este o stare ce se impune fiind 
dată făptura obieclului obligaţiunii tie ca atare sau în intenția păr- 
[ilor contractanle : deci pare evident că : „Solidaritatea  contrac- 
lală nu dă unei obligaţiuni caracterul de nedivizibiliitate.” (art. 
1059). 





1) Comp. Dumoulin: „Eslricatio labyrinti dividui et individui. iati a 
(II, 287 urm.; $$ 1182, 1183 ce. Calim.). . 
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„Obligaţiunea este nedivizibilă...” :. şi anume ca urmare a 
făpturei obiectului care împiedecă prestațiuni parţiale, aşă că se 
poate consideră ca indivizibilă orice obligaţiune nesusceptibilă 
astfel de prestațiuni parţiale în spre dividerea ei. Intr adevăr, aceasta 
este adevărat şi : ,,...când obiectul este divizibil, dar părțile con- 
lraclante l-au privit sub un raport de nedivizibilitate.”. 

813. „...când obiectul ei... nu se poate face în părţi...” : sau 
promiie ori stipulă astfel : ceeace în genere este cazul pentru fapte 
care ar formă obiectul obligaţiunii ca de ex. : acţiunea dea se duce 
cineva într'un loc anumit, de a trece pe undeva, de a privi într'o 
direcţie oarecare, etc... 

8194. „...în părți materiale...” : rezultate ale unei rit 
Jizice care se poate concepe asupra unei cantități de producte, mo- 
"nede, lichid... asupra unei întinderi de pământ; dar nu asupra 
unui animal destinat la muncă, asupra unui obiect de artă... fără 
denaturarea lor; așă că obligaţiunea având primele obiecte ar fi 
divizibilă, iar aceea având pe ultimele indivizibilă, cum în. acel 
caz ea ar îi, în acesta n'ar [îi susceptibilă de prestaţiuni parţiale 
în spre dividerea ei. 

8175.,,...în părți... inteleetuale...” : rezultate ale unei împăţiri 
neefeclive ce nu se poate concepe decăt cu mintea : asttel asupra unor 
lucruri chiar nedivizibile materialmente ca un corp de clădire, un 
cal de călărie, un câne de vânătoare,... întrucât se pot înţelege 
drepturi indivize (egale, W, */, etc...) în profitul mai multor titu- 
lari asupra lor, precum şi întrebuinţări succesive în folosul fiecărui, 
ceeace nu e cazul relativ la orice fapt, acţiune omenească. Or, obli- 
gaţiunea având primele obiecte, de este indivizibilă materialmente 
poate fi însă divizibilă intelectualmente : iar nu asttel obligaţiunea 
al cărui efect ar consistă în orice fapt, acţiune. 

816. Observaţiune : Indivizibilitatea faptelor (no. 873) califi- 
cată : natura sau conlraclul, împreună cu acea materială şi întelec- 
luală a lucrurilor (no. 874,şi 875), este cunoscută sub numele de 
absolută. 

87%.,....l-au privit sub un raport de nedivizibilitate..."” şi anume 
he relativ la obiectul ca. atare când e vorba de : „individuum obli- 
galione” sau la execuţiunea obligaţiunii : ceeace ar constitui : 
„individuum solutione tantum...” : în ambele cazuri, cu toate că 
obiectul obligaţiunii ar fi de o pertectă divizibilitate. Asttel, pentru 
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prima ipoteză fiind chestiune de un imobil de construit, de uu loc 
viran, de o anumită întindere pentru construirea unei fabrici, de 
un preţ de locaţiune, cu toată divizibilitatea acestor obiecte; iar 
pentru a doua ipoteză în caz de plată pentru complecta liberare 
de o datorie : scop ce se opune laoplată parţială cu toate că e 
vorba de o sumă de bani de plătit, pertect divizibilă : aceasta po- 
trivit ordinei de idei a art. 1061 no. 30. „„Cândrezullă sau din na- 
tura obligațiunii, sau din acea a lucrului ce ea are de obieci, sau din 
scopul ce părțile şi-au propus prin contract, că intenţiunea lor a fost 
ca debitorul să nu se poată achită în părţi.” (comp. ap. Buc. 
s. III, dec. 343 din 906, Dr. 16/907 : relativ la obiectul : a face re- 
paraţii la un imobil și suma în spre acest sfârşit). | 

818. Observaţiune : Ultimele două indivizibilităţi se numesc : 
prima : de obligaţiune, a doua : de plată : ambele voile, dar în mod 
indirect, ca urmări ale unei împrejurări sau scop de atins, spre deo- 
sebire de solidaritatea voită pentru ea însăş ca măsură de asigu- 
rare a creditorului. | 

879. ş 1. „„Despre efectele obligaţiunei divizibile.”: și 
anume într'un caz când chestiunea prezintă importanţă practică : 
ceeace n'are loc în raporturile între creditor şi debitor cum : „„Obli- 
gaţiunea primiloare de diviziune, trebue să se execule între creditor 
şi debitor ca cum ar îi nedivizibilă...” (art. 1060) ; acea importanţă 
având însă loc în raporturile debitorului iață de mai mulţi erezi 
continuând persoana creditorului predecedat, sau în raporturile 
creditorului faţă de mai mulţi erezi continuând persoana debi- 
torului predecedat, ipoteze în vederea căror art. 1060 încheie : 
73.«-.Divizibilitalea nu se aplică decât în privinţa erezilor lor (adică : 
ai creditorului sau debitorului)...” : iar ca efecte ale ei: „,...cari 
(erezi) nu pol cere creanța, sau cari nu suni ţinuţi de a o plăti decât 
în proporţiune cu părțile lor ereditare 1). : căci creanţa în primul 
eaz, datoria în al doilea, se va fi împărţit între erezii creditorului 
sau ai debitorului în măsura arătată : împărţire într'un punct de 
vedere activ sau pasiv pe care tocmai o împiedecă semnalata 
indivizibilitate care impune iiecăruia din acei erezi o cerere a cre- 
anţei integrale sau o plată a întregii datorii. 

880. „,.. Divizibilitatea nu se aplică decât în privinţa  erezilor 


1) Cas. s. 1 dec. 462/15 Dvrie 97 B. p. 1442; 442/14 Dvrie 98 B. p. 1436: 
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lor... : neapărat : în puterea legii; ceeace nu exclude divizibili- 
tatea în orice alte ipoteze întru cât ar îi urmarea voinţei libere a 
părților, având atunci a se realiză în proporţiunea voită asttel: 
care în caz de tăcere se presupune a îi egalitatea. 

881. „,...în privinţa erezilor lor...” : nu numai ab intestat, 
dar chiar /estamentari, aceştia, după cum știm, fiind asimilați cu 
cei dintâiu în sistemul nostru legislativ. Este adevărat, toţi acești 
moștenitori continuând persoana defunctului, ceeace pare imposibil 
în parte, fiecare din ei ar trebui, în consecinţă, să poată cere şi să 
aibă a plăti tot, ca creditorul sau debitorul pe care-l urmează ! Nu 
trebueşte însă scăpat din vedere că vocaţiunea fiecărui din moşte- 
nitori își găsește o restricţie în acea a celorlalţi, chestiune explicată 
la timp. Dealitel, dacă multiplicitatea creanţelor sau datoriilor 
nu se șterge în prezenţa unei contuziuni sau cesiuni în persoana 
unuia din creditori sau debitori, atare împrejurări în persoana 
unuia din erezii creditorului sau debitorului, distrug diviziunea 
între aceștia : simplu accident al unei obligaţiuni unici din capul 
locului, fie în punctul de vedere activ sau pasiv. 

„cari nu pot cere creanțu, sau cari nu sunt ţinuţi de a o plăti 
(adică: creanţa în punctul de vedere pasiv —datoria)...””: fiind vorba 
în prima ipoteză de erezii creditorului, în a doua de acei ai debi- 
torului și anume în ceeace priveşte un raport de obligaţie, iar nu de 
contribuţie la datorie!). Dar mai poate îi chestiune de acei erezi 

„cari nu pot cere creanța,...” şi „...cari nu sunt ţinuţi de ao plăti.” 
in acelaş timp, ceeace se va întâmplă în urma morţei creditorului 
şi a debitorului cu lăsarea de mai mulţi erezi de către fiecare 
înainte de executarea obligaţiunei : așă că într'o asemenea ipoteză 
fiecare din erezii creditorului nu va puteă cere decât partea sa (d. 
ex. 14 fiind doi) din partea fiecărui erede al debitorului (de ex. '/; 
„fiind trei): deci: 1/, dela fiecare erede debitor=*/, jumătate din tot; 
de asemenea fiecare erede debitor nu va plăti astiel din porțiunea 
sa (8=+0/(4) fiecărui erede creditor decât partea lui W="/, : deci FD: 
adică : o ireime ambilor. | 

$82. După cc legiuitorul sub art. 1060 stabileşte divizibili- 
tatea obligaţiunii împreună cu efectele ei, potrivit caracterului 
accidental al acestei desfaceri în natura obligaţiunilor unice, se 


1) Cas. s. I, dec. 31/25 Ian. 900, B. p. 30. 
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grăbeşte a-i semnală limitările pe care i le impun diverse împre- 
jurări, statuând sub art. 1061 : „Principiul din articolul  prece- 
dent (adică : al divizibilităţii) nu se aplică în privința erezilor de- 
bilorului : 

„|. Când debitul are de obiect un corp cert.” : imposibil 
de prestat în parte, aşă că eredele în lotul căruia va Îi căzut, va îi 
singur obligati a-l predă în plată creditorului, rămânându- a recurge 
în urmă contra erezilor săi până în măsura părţei contributorie a 
fiecărui din aceştia, dacă raporturile între toţi în urma împărţelii 
nu aşează acea datorie în sarcina excluzivă a eredelui care a plătit. 
Or, o atare ipoteză poate aveă loc, sau că de cujus se obligase în 
sensul unei transmiteri de proprietate a corpului cert, ori că-l datoră 
în restituire : îndatoriri ce vor îi trecut asupra erezilor săi. lar ca 
urmare a semnalatei stări, art. 1061 al. 5 dispune: ,,In cel dintâiu 
caz (adică : al. no. 1 de faţă), eredele care posedă lucrul debit, poate 
Îi acţionat pentru totalitate, rămânându-i recurs în contra celorlalți 
erezi”. | 

;...poate [i acţionat pentru totalitate.” : de sigur pe calea re- 
vendicării : indivizibile ; dar textul dispune în vederea acţiunei 
în liberarc a contractului: acţiune divizibilă în mâinele creditorului, 
dând acestuia facultatea de a urmări printr însa totul ! ŞI cu drept . 
cuvânt, acest tot fiind în specie constituit de corpul cert stipulat 
care n'ar puteă fi căpătat de creditor contrariu intenţiunii păr- 
ţilor, dacă acesta ar aveă să-și dividă acţiunea asupra unor de- 
bitori din cari numai unul e în stare de a prestă corpul cert datorit. 
Dar cum creditorul e liber a-și divide acţiunea astfel, dacă face aşă 
cevă, va trebui, în consecință, a se mulţumi cu despăgubiri în locul 
corpului cert. | 

„2. Când unul din erezi este însărcinat singur, prin tillu, cu 
execularea obligaţiunii.” : de ex. în testament sau convenție =pact 
asupra unei succesiuni viitoare permisă aci. Or, în consecinţă art. 
1061, al. 6, continuă : ,,In cel de al doilea caz (adică al no. 2 de: 
faţă) numai eredele însărcinat cu plata debitului... poate fi acționat 
pentru totalitate, rămânându-i recurs în conira erezilor săi."": recurs. 
a cărui înlăturare ar îi contrarie ordinei sociale cum toemai graţie 
lui situația definitivă a eredelui însărcinat singur cu plata nu e 
schimbată prin stipulaţiunea altuia, acelaş recurs constituind şi o 
condiţiune a permisiunei pactelor succesorale interzise în principiu. 
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„Când unul din erezi...” : deci şi fiecare din ei după placul 
creditorului ca în materie de şolidaritate, rațiunea fiind aceeaş, în 
spre scopul de a avantaja pe creditor. 

„„.„Însărcinal... prin titlu...” : deci : pe cale de intenţiune ex- 
primată. 

„„„.CU executarea... : care singură dar este indivizibilă în 
specie. 

„3. Când rezultă sau din natura obligaţiunii, sau din aceea 
a lucrului ce ea are de obiect sau din seopul ce părțile şi-au propus 
prin contraci, că intenţiunea lor a fost ca debitul să nu se poală achită 
în părți. : intenţiune ce prin urmare rezultă de astădată din enu- 
măralele împrejurări în sensul indivizibilităţii în plată (comp. 
no. 877) : deci în mod tacit spre deosebire de intenţiunea no. 2 pre- 
cedent, exprimată : aşă că nefiind indicat veriun debitor cu sarcina 
plăţei integrale, e natural ca art. 1061 alin. ultim, să încheie : ,,...şi 
în cel de al ireilea caz (adică al no. 3 de faţă), fiecare erede poate fi 
acțional pentru totalitate (iibe ai ţa a indivizibilității), rămânându-i 
recurs în contra erezilor săi.” 

883. Cât despre ifooite zale clic ipotecare sau alternative 
cu un iucru indivizibil ale art. 1221 no. | şi 3, coresp. e. Nap., le- 
giuitorul nostru cu drept cuvânt le-a eliminat din reglementarea 
sa. Intr'adevăr, ele nu constituesc alte excepţiuni la principiul di- 
vizibilităţii obligaţiunilor, cum în prima ipoteză nu e vorba de ac- 
ţiunea personală corespunzând obligaţiunei, ci de acţiunea ipote- 
cară asigurătoare a acesteia, pe când în a doua ipoteză va îi după 
alegerea creditorului : divizibilitate =norma, sau un caz prevăzut 
(no. 1) de indivizibilitate. 

884. ş 2. „Despre efectele obligaţiunii nedivizibile” : 
modalitate accidentală faţă de norma divizibilităţei : deci presu- 
punând că ar îi loc la aceasta şi prin urmare că există pluralitate 
de creditori sau debitori, fiind vorba de raporturile dintre primii 
și ultimii (v. no. 879). lată acum soluţiunile impuse de starea in- 
divizibilităţii explicate (no. 873) : 

8835. A: art. 1062 „,Fiecare din cei cari au contractat îm- 
preună un debit nedivizibil este obligat pentru totalitate...” : prin 
forţa lucrurilor (v. no. 873): deci: „,...cu toate că obligațiunea nu 

este contractată solidar...” :'ce ar fi un rezultat al unor înţelegeri. 
Iar cum indivizibilitatea se impune spre deosebire de solidaritatea 
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voită, pe când aceasta nu poate împiedecă diviziunea datoriei între 
erezii unui debitor solidar (arg. art. 1060 al. II), în materie de in- 
divizibilitate art. 1063 dispune : „„Sunt obligaţi asemenea în tot 
şi erezii aceluia care a contractat obligaţiunea nedivizibilă.”” 

„cari au contractal împreună...” : sau. se atlă astiel obligaţi 
și anume ca erezi al unui debitor predecedat. 

886. „,...şi erezii...” : (art. 1063): adică fiecare din ei, credi- 
torul putând alege pe oricare în principiu. Dar „„Eredele debito- 
rului, fiind chemat în judecală pentru totalitatea obligaţiunii, poate 
cere un termen ca să pună în cauză şi pe coerezii săi..." (art. 1065) 
ȘI aceasta nu numai în spre o chemare în garanţie cum rezultă în 
mod sulicient din art. 112 pr. civ., dar pentru a aduce la realizare 
o condamnare a tutulor codebitorilor împreună, la executarea obli- 
gaţiunii. Toate acestea bineînţeles ,,...afară numai dacă debitul, 
va fi de nalură a nu puled [i achitat decât de eredele tras în judecată, 
care atunci poale să [ie osândil singur, rămânându-i recurs în contra 
coerezilor săi.” (art. 1065) : astfel, în cazul când ar fi vorba de da- 
toria de a stabili o servitute pe imobilul căzut în lotul unui din co- 
erezi : singur în stare de a o execută. Dealitel după cum se poate 
întâmplă ca numai un erede să fie în măsură a achită, pe lângă po- 
sibilitatea de execuţiune din partea fiecăruia d. ex : de a stabili o 
servitute asupra unui fond străin, mai poate îi loc pentru necesi- 
tatea unei executări din partea tuturor erezilor : ca în cazul când 
„tondul de aservit le-ar aparţine în indiviziune. 

„...chemal în judecală penru totalitatea obligaţiunii...” : deci 
Și relativ la execuţiunea acesteia, chiar dacă eredele astiel chemat 
în judecată punând ,,...în cauză şi pe coerezii săi...", va îi obţinut 
ȘI condamnarea acestora : pe care, prin urmare o va putea urmări 
tot numai în contra eredelui tras în judecată singur pentru totali- 
tate, obligaţiunea neputându-se divide. 

„pe..Ca să pună în cauză şi pe coerezii săi... : cari de asemenea. 
vor deveni responsabili de inexecuţiune putând îiecare din ei îi ur- 
mărit în spre realizarea condamnărei ca şi eredele tras în judecată, 
bineînţeles nefiind vorba de o datorie de natură a îi achitată nu- 
mai de către acesta, sau trebuind îi executată de toţi erezii. 

88%. „...rămânându-i recurs în contra coerezilor săi.” :. şi 
anume : în spre realizarea unei suportări comune a obligaţiunii, 
indivizibile numai în raporturile faţă de creditor. Această cale a 
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recursului e dar deschisă şi în caz de posibilitate sau necesitate de 
executare din partea fiecărui erede (în acest din urmă caz unul fiind 
condamnat), bineînţeles însă că n'ar fi loc la recursul de faţă ori- 
decâteori s'ar îi aşezat suportarea definitivă a datoriei în sarcina 
unuia din erezi numai. 

888. B: art. 1064al. 1: ,,Fiecare din erezii creditorului poate 
prelinde în totalitate executarea obligațiunii nedivizibile.” : deşi 
nu i se cuvine totul (art. 1060) : aceasta fiind dată imposibilitatea 
unei execuţiuni parţiale : numai până în măsura părţei cei se cuvine. 
Spre deosebire de solidaritatea activă voită, care nu poate împiedecă 
diviziunea creanţei între erezii unui creditor solidar (arg. art. 1060). 
Cum însă nu se cuvine totul fiecărui din erezi, art. 1064 continuă : 

|. ,..„.Un singur erede nu poale face remisiunea lotalităţii de- 
bitului, nu poate primi preţul în locul lucrului.” (al. Il): ceeace 
ar însemnă a dispune de toată creanţa care nu-i aparţine decât 
„pro parle”. 

II. „„Dacă unul din erezi a remis singur debitul sau a primil 
prețul lucrului, coeredele său nu poate pretinde lucrul nedivizibil 
decăt cu scăderea părții eredelui, care a făcut remisiunea sau care a 
primul prețul” (al. 111): potrivit drepturilor parţiale ale fiecărui 
erede”). 

889. Secţiunea V. „„Despre obligaţiunile cu clauză penală.” : 
adică al căror mod de a fi consistă în atârnarea de ele a acestei 
clauze penale : o a şasea modulitale a obligaţiunilor după prece- 
dentele cinci studiate (v. no. 872%). 

8390. Or, „Clauză penală este acea, prin care o persoană, spre 
a da asigurare pentru execuţiunea unei obligaţiuni, se leagă a da 
un lucru în caz de neezecutare din parle-i” (art. 1066): scop pe 
lângă care : „Clauza penală este o eompensaţiune a daunelor in- 
terese ce creditorul suferă din neexecutarea obligațiunii principale. 
sau ,,...pentru simpla întârziere a execulării...”” (art. 1069). In- 

tr' adevăr o asigurare complectă a creditorului mai reclamă în caz 
de neexecutare sau întârziere, o situaţie pe cât posibil echivalentă 
pentru creditor cu acea pe care ar fi avut-o dacă obligaţia se exe- 
culă şi aceasta la timp =realizarea dreptului său. Or, executarea sau 


1) Aceleaşi soluţiuni in caz de novaţiune, 
2) Instit 3,15 $ De verb. oblig. $ 7—$ 763 c. Calim. 
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o atare executare, cu toată clauza penală asigurătoare, neavând 
loc, prejudiciul ce rezultă de aci pentru creditor şi care nu s'ar îi 
produs în caz de executare regulată, cată a fi acoperit pe cale de 
daune interese : câre daune coprinse în clauza penală nu vor mai fi 
de obţinut în justiţie în spre împuţinarea contestaţiunilor, posibi- 
litatea de evitare a bunului plac judecătoresc şi pierderei de timp 
în litigii (cas. s. II, dec. 276/24 Noemvrie 99, p. 1339). Neapărat, 
însă că atare daune stipulate în bloc de mai înainte vor putea să 
nu cadreze cu acoperirea prejudiciului, pe când adesea legarea pe 
calea clauzei penale e mai oneroasă decât obligația asigurată ast- 
fel, şi aceasta tocmai pentru a împinge pe debitor la executarea 
acesteia de asigurat. 

891. „Clauza penală...” : dispoziţie particulară nu numai 
într'un contract”) dar și în orice alt act: anume testament în care 
testatorul pentru cazul de neexecutare a unei obligaţiuni ce a im- 
pus legaiarului, poate pedepsi pe acesta privându-l de legat sau 
de o porţiune a acestuia. Termenele de ; daune interese convențio- 
nale ce s'ar contundă cu clauza ce ne ocupă (Baudry, Prâcis 11, 1003) 
nu par deci tocmai potrivite (comp. Alexandrescu 1. cit. p. 2575. 

„„.„„spre a da asigurare pentru execuţiunea unei obligaţiuni...” : 
scop pe care clauza penală îl urmărește în primul rând, execuţiunea 
obligaţiunii fiind voită de părţi, de dispunător. 

„,..„5e leagă a da un lucru...” : ,,...să se ded o sumă hotărită în 
bani, sau alt lucru...” (Ş cit., c. Calim.) : orice soiu de globire, deza- 
vantajare, liind considerat ca putând constitui clauza penală. 

„...în caz de neexecultare...” : posibilă cu tot caracterul asigu 
rător de Executare al clauzei penale. | 

33+..0 compensațiune a daunelor interese...” : care se numesc 
compensatorii : şi anume care trebuesc să acopere de : ,,...neexe- 
cutarea obligaţiunii...”. 

s0bligaţiunii prineipale...” : faţă de care clauza penală esie 
accesorie. Inir' adevăr, ea nu se poate concepe în principiu în a- 
iară de o obligaţiune de a cărei execuţiune ea asigură =scopul ei. 


1)-$ 1763 c. Calim vorbeşte de: „„Alcătuitoarele părți“ „,...continuând...* 
spot să se învoiască.. 


2) Comp. ap. lași III no. 27/98 Dr. No. 11/99 şcit. in fine. 
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„„...pentru simpla întârziere a executării...” : când daunele in- 
terese se numesc moratorii. i 

892. lată acum urmările ce rii pac desfăşoară din teoria 
pe care o stabileşte : 

893. A: art. 1067. „„Nulitatea obligaţiunii principale i Ale 
pe acea a clauzei-penală...” : înlăturând raţiunea de a fi a acesteia, 
cum nu poate Îi vorba de a se asigură executarea (scopul clauzei 
penale) unei obligaţiuni nule : deci: ineficace. Cum însă obliga- 
țiunea asigurată printr'o clauză penală se poate concepe și lipsită 
de o atare asigurare, lipsă ce nu-i ia raţiunea de a fi, elicacitatea, 
acelaş text continuă : ,,...Nulitatea clauzei penale nu atrage pe acea 
aobligaţiunei principale...” 1) de a cărei inexecutare sau întârziere 
în executare se va acoperi creditorul pe căile ordinare înaintea jus- 
tiţiei. Dar, dacă e natural ca clauza penală să fie nulă hpsindu-a 
raţiunea de a îi, scopul,... acestea existând, nu se mai poate vorbi 
de o nulitate a clauzei penale, cu toată nulitatea obl'gaţiunii 
principale : astiel când clauza penală reprezintă daune toemai 
pentru această nulitate sau o înlătură conferind obligaţiunei nule 
elementul ce-i lipseşte, ca : interesul creditorului și anume în caz 
de stipulaţiune pentru altul, sau încătușarea debitorului : în caz 
de promitere pentru altul. 

894. Bp: art. 1068. „Creditorul are facultatea de a cere dela 
debitorul care n'a executat la timp sau îndeplinirea clauzei penale 
sau acea a obligaţiunii principale” : pe prima pentrucă i s'a pro- 
mis în caz de neexecutare, pe ultima deoarece e urmărită în primul 
rând şi într'atât că creditorul şi-a asigurat-o pe calea clauzei penale ! 
Dealtitel cererea îndeplinirei clauzei penale fiind exclusă, obligaţia 
principală n'ar fi asigurată, iar cererea acesteia fiind înlocuită cu 
acea a precedentei, clauza penală ar înlătură obligaţiunea princi- 
pală în loc de a-i asigură executarea cum e menirea ei. Așă că în- 
treaga economie a clauzei penale impune această îndoită cerere în 
mod alternativ, la dispoziţia creditorului : potrivit textului de faţă. 

895.C: art. 1069 (al. II): „„Nu poate dar creditorul cere 
deodată şi penalitatea şi obiectul obligaţiunii principale... ”": şi aceasta 
ca consecinţă a aceluiaştext al. I, care dispune după cum știm : 
„Clauza penală este o compensaţiune a daunelor interese ce cre- 


1) Dispoziţiuni 'care ambele aplică teoria accesoriului urmând principalul. 
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dilorul suferă din neezecularea obligaţiunii... : aşă că penalitatea 
ce clauza penală constitue având a înlocui executarea obligaţiunii, 
cumulul ambelor e neraţional. Neapărat, însă, că oridecâteori o atare 
înlocuire nu este a se produce, acel cumul se poate concepe în spre 
înlăturarea soluţiunii de mai sus, și anume : „,...afară dacă pena- 
lilatea nu s'a stipula pentru simpla întârziere a executării.” (art. 
1069 al. 11 in fine) : când clauza penală : moratorie, compensație a 
unei întârzieri în executare, are a-şi primi realizare alăluri de o 
execulare tardivă : ce se poate urmări. 

896. D : art. 1070. „,Penalitatea poate ji impuţinată de ju= 
decălor, când obligaţiunea principală a fost execulală în parte. : 
aceasta în spre realizarea unei corespunderi a daunelor cu inexe- 
cuţiunea : de înlocuit : parțială numai, în specie. Intr'adevăr, în 
lipsa unei atare cadrări ar există în parte cumul de daune cu exe- 
cutare : contrariu art. 1069 al. II: text cu care art. 1070 formează 
un sistem opozabil art. 1087 şi, după cum se vede, în aplicaţiunea 
lui de natură a face necesară intervenţia justiţiei a cărui evitare 
legiuitorul voieşte în orice alte împrejurări a face posibilă prin îin- 
stituţiunea clauzei penale. 

897. E: In tine, secţiunea de faţă termină aplicând prin= 
cipiile indivizibilității şi divizibilităţii în materie de clauză penală, 
aceste stări fiind presupuse alături de o atare clauză. Iată textele 
care reglementează în acest sens: 

898. 1. art. 1071. „„Când obligaţiunea principală, con- - 
lractată cu o clauză penală este nedivizibilă, penalitatea este debită 
prin eontravențiunea unui singur din erezi (adică : ai debitorului), 
şi se va puled cere sau in totalitate in contra acelui eare a comis con- 
travenţiunea...”: sancţiunea execuţiunii obligațiunii având a cadră 
cu această execuţiune care nu poate fi parţială. Cum însă penali- 
tatea poate fi divizibilă (de. ex. daune în bani), textul continuă : 
„„...penalitatea... se va puleă cere... sau dela fiecare erede în propor- 
țiune cu partea sa ereditară... , iar (bineînţeles) ipotecar pentru 
lot. Cât despre alin. 11 al art. 1071, nu face decât a reglementă 
contribuţiunea între coerezi, dispunând : „Acela din erezi, care 
a plătit, are recurs în contra eredelui din faptul căruia s'a îndeplinit 
condițiunea penalilăţii...” : tind echitabil ca numai acest erede să 
suporte consecinţele faptei sale, pe când urmărirea şi a nevinova- 
ților nu priveşte decât situaţia creditorului, atins, fiind dată indi- 
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vizibilitatea creanţei sale, de îndeplinirea condițiunii penalităţii 
unuia din coerezi ca şi cum toţi ar fi contravenit. 

899. 11. Art. 1072. „Când obligaţiunea principală con- 
lraclată cu o clauză penală, este divizibilă, nu rămâne supus la pe- 
nalilale, decât eredele acelui debitor (citiți : eredele acela al debi- 
torului), eare a căleat legământul, şi aceasta numai pentru partea la 
care este ţinut în obligaţiunea principală, îără a aveă ereditorul 
vre-o acţiune în contra acelora cari au executat obligaţiunea prin- 
cipală''. Intr'adevăr, de astădată obligaţiunea fiind divizibilă, 
o execuţiune parţială din partea fiecărui erede, toţi erezii fiind de- 
veniţi debitori ai atâtor obligaţiuni deosebite, se impune : aşă că 
și sancţiunea penalităţii va aveă a se divide neprivind decât pe 
eredele vinovat singur debitor în obligaţiunea sa deosebită de în- 
datoririle celorlalţi coerezi. Dar (art. 1072 al. 11) ,,... Această regulă 
primește excepţiune în cazul când cugetul părților a fost ea plata 
obligaţiunii principale să nu poată îi făcută în părţi, şi unul din 
coerezi a împiedecal execuţiunea obligaţiunii pentru totalitate” : 
„caz de indivizibilitate solutione tantum, când această stare reclamând 

soluțiunea indivizibilității (de mai sus) ce constitue, art 1072 al. Il 
încheie : ,,...In acest caz credilorul poale cere dela acesta (adică : ere- 
dele care a împiedecat executarea) penalitalea înireagă, iar dela 
ceilalți coerezi numai partea lor ereditară, rămâind recursul ce au în 
contra eredelui care a împiedecat execularea obligațiunii”. 

900. Acesta este sistemul codului nostru în materie de clauză 
penală, sistem delibertate absolută relativ la stipulaţiunea ei pe când 
alte legiuiri nu o admit decât cu restricţiuni '): care au fost stabilite şi 
la noi în spre înlăturarea caracterului de imoralitate ce poate că- 
pătă clauza penală de natură a deveni excesivă pentru satisiacerea 
lăcomiei particularilor. Intr'adevăr, o lege din 20 Fevruarie 1879 
a crezut suficient în spre acest sfârşit a dispune : art. 1. „„Clauza 
penală aflată în contractele de împrumut sau de prestaţiuni în na- 
tură, este și va rămâne anulată, oricare va fi daia aclului a cărui 
executare se cere, însă numai dacă termenul ezigibilității creanţei 
va căded în urma promulgărei acestei legi. Judecătorul, în caz de im- 


1) Comp. $ 1763 c. Calim, care dispune in fine „La împrumuturi însă 
nu are voie judecătorul să hotărească pentru prelungirea plăţii o asemenea 
globire covârșitoare legiuitelor dobânzi * V. şi Ş 138 c. germ. 
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prumul, va puled condamnă numai la plala dobânzei prevăzută de 
art. 1589 c. c. sau în caz de alle obligaţiuni, la daune interese conform 
arl. 10584 c. c. — arl. 2. „„Dacă clauza penală nu va fi stipulală 
direcl, ci va [i deghizală sub o allă formă, sau va rezultă din condiţiile 
actului, judecătorul va aprecid şi va pulted anulă din contract acea 
ce ar aved caracterul de clauză penală, putând aplică, după cazuri, 
art. 1589 sau art. 1084 c. c.... (comp. ap. Iași III, no, 27/9, Dr. 
no. 11/99). 

901. Condiţiunea, termenul, alternativă, solidaritatea, indi- 
vizibilitatea, clauza penală, sunt cele șase moduri de a fi ale obliga- 
țiunilor (,,...specii de obligaţiuni... ') prevăzute şi reglementate de 
cod ; modalităţi în lipsa cărora obligaţiunea rămâne curată şi simplă, 
he în mod relativ cu privire la modalitatea sau modalităţile ce-i 
lipsesc, fie în mod absolut toate aceste modalităţi lipsind. Or, după 
ce legiuitorul s'a ocupat astfel de obligaţiuni în ființa lor, pare in- 
dicat să continue : 


CAPITOLUL VII. 


902. „Despre eieetele obligaţiunilor.” : adică ale produ- 
selor contractelor, spre deosebire de efectele contractelor regle- 
mentate de cod sub art. 969-976 şi studiate de noi sub no. 716-750. 
Am arătat însă sub aceste numere că pe lângă alte efecte dintre 
care productivitatea de obligaţiuni este principalul, contractele 
au şi efectul de a transmite prin ele însele drepturi. Or, acest ultim 
efect realizează scopul obligațiunii de transmitere a drepturilor 
în chestiune : deci constitue în acelaş timp un efect al obligaţiunii 
asupra căruia însă nu mai vom reveni sub Capitolul de faţă, le- 
giuitorul reglementându-l sub rubrica : ,,...efectul convenţiunilor”. 
Dar, lucrurile stând astiel, etectul obligaţiunilor apare ca redus 
la orice altă realizare de scop decât acela care poate îi rezultatul 
numai al acordului de voințe; deci la îndeplinirea de prestaţiuni 
sau alle fapte materiale ori absienţiuni la care se va ii obligat -debi- 
torul. Şi într adevăr, în vedere de a asigură creditorului realizarea 
unor asemenea fapte, siluațiuni : scop al obligaţiunii contractate 
faţă de el, sau cel puţin pentru ca el să-şi poală procură o situaţie 
pe cât posibil echivalentă, dispoziţiunile capitolului de faţă regle- 
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mentează, art. 1073 începând prin a statuă în principiu: „,Cre- 
ditorul are dreptul de a dobândi îndeplinirea exactă a obligaţiunii, 
şi în caz contrar are dreptul la desdaunare.”1). 

| „„.de a dobândi...” : şi anume pe cale de execuțiune silită 
asupra bunurilor (obligaţie de a da valori, o sumă de bani) și chiar 
asupra persoanei (depărtarea dintr'un anumit loc de abstențiune), 
libertatea debitorului nefiind în joc : ca de ex. în cazul promiterei 
unei abstenţiuni izolate la care singur sa supus. 

„îndeplinirea exactă...” : putând consistă nu numai întrun 
fapt productiv, dar şi într'o abstențiune sau distrugere : pe care 
creditorul le poate urmări direct. 

sss+.Şi în caz eontrar...  : adică : de neîndeplinire a obligaţiunii, 
putându-se întâmplă ca creditorul să nu fie în stare a obţine în- 
deplinirea ce urmăreşte : aşă oridecâteori executarea obligațiunii 
consistă în realizarea din partea debitorului a unui fapt pe care, în 
intenţiunea creditorului numai el, debitorul aveă a-l îndeplini, fiind 
dat talentul, aptitudinea, măestria sa : caz când prin lorţa împre- 
jurărilor creditorul va trebui să se mulţumească cu o ,,...desdau- 
nare...” : ce poate obţine, debitorul refuzând execuţiunea. (Comp. 
Focş. 11 Noemvr. 29/84, Dr. 3/84). 

„„..„are dreplul la desdaunare...” : înlocuitoare a îndeplinirei 
exacte a obligaţiunii: ambele căi presupunând, neapărat, că 
dreptul creditorului la executare nu se află împiedecat ca de ex. 
prin excepţiunea de propria-i neexecutare ce i-ar opune debitorul 
întrun contract sinalagmatic (v. cas. I, 304, Iun. 26/91, p. 766). 

903. Să destășurăm acum împreună cu legiuitorul, interpre- 
tând articolele ce urmează, dispoziţiunea de principii a art. 1073, 
şi anume relativ la obligaţiuni : a da, a îace, a nu îace. 

904. A : „„Creditorul are dreptul de a dobândi îndeplinirea 
exactă a obligaţiunii...: de al cărui coprins şi întindere ne vom ocupă 
pe rând. 

905. 1. Despre coprinsul îndeplinirii exacte a obligaţiunii : și 
anume relativ la: „,Obligaţiunea de a da...” cu privire la care 
art. 1074 continuă : „,...coprinde pe acea de a predă lucrul, şi de a-l 
conservă până la predare... . 

906. a: „Obligaţiunea dea da...” : adică de a transmite pro- 


1) Text reprodus după art. 1812 c. it. 
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prietatea (eventual orice alt drept) : rezultat al contractului singur, 
după cum ştim, asupra cărui nu vom mai reveni deoarece l-am 
studiat sub efectele contractelor ce constitue (no. 716—750). Dar - 
dacă, chiar pentru transmiterea de drepturi, fiind vorba de un 
obiect determinat numa! în specia lui, spe lângă elementul acor- 
dului de voințe mai e nevoie de o determinare a lui ; în orice caz, 
pentru ca dobânditorul de drepturi să capete împreună cu acestea 
și situaţia unui titular în spre scopul urmărit, mai trebue să fie 
pus în măsură de a exercilă drepturile dobândite asupra unui 
obiect propriu în spre acest siârşit : rezultat ce tocmai se va pro- 
duce în urma executării obligaţiunii de a predă lucrul dat, după 
ce va fi fost conserva! până la predare. Deaceea „,Obligaţiunea 
de a da coprinde pe acea de a predă... şi conservă... . 

90%. p: „Obligațiunea de a predă...” : adică : a da în sensul 
material, fizic, al cuvântului spre deosebire de: a da=a transmite 
proprietatea (comp. no. 906). A predă înseamnă dar a da în mână, 
a pune în posesiune, pentru ca creditorul devenit proprietar să 
poată întrebuinţă, să se poată folosi, şi să poată abuză ca orice 
proprietar de lucrul dobândit, să poată exercită orice alt drept al 
cărui titular va Îi devenit. Dealiiel executarea obligaţiunii de a 
predă va puteă atrage și transmiterea drepturilor întrucât va îi 
determinat obiectul obhgaţiunii indicat în specia sa tăcând posi- 
bilă acea transmitere : operă a consimţimântului. 

908. c: „„Obligaţiunea... de a-l conservă (lucrul de predat) 
până la predare...” : adică de a face totul pentru ca lucrul de predat 
să nu se strice sau distruge şi de a se abține dela orice fapt prici- 
nuind atare deteriorări, desfiinţări. Intr'adevăr, fiind vorba de un 
corp cert de predat, numai procedând pe calea acelor făptuiri și 
abţineri, debitorul se va puteă menţine în posibilitate de a predă : 
executând astiel îndatorirea sa în spre acest sfârşit şi anume re- 
lativ la un obiect propriu cu privire la exercitarea drepturilor 
asupra lui urmărită (v. no. 906, 907). Așă dar, obligaţiunea de a 
predă un corp cert, coprinde pe aceea de a : conservă corpul cert 
de predat, ultima îndatorire condiționând pe cea dintâiu, cum nu 
se poate predă, cel puţin în spre seopul urmărit, un lucru distrus, 
deteriorat. Cât despre ipoteza datoriei unui lucru determinat nu- 
mai în specia sa (un cal, atâtea litre de vin), ea exclude îndatorirea 
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de conservare a debitorului : obligat de a predă dintr'o specie care 
„nu e susceptibilă de deteriorare, pieire și nici de conservare ! 

909. d: In iine, coprinsul îndeplinirii exacte a obligaţiuni- 
lor de a face și a nu face, va depinde de tăptuirile şi abţinerile, de 
imensă varietate, asupra cărora vor cădeă îndatoririle : care pot 
privi : construcţiuni, plantaţiuni, servicii,... ete. Dealtfel orice în- 
datorire nu poate cădea decât asupra unui fapt: negativ însă când 
consistă într'o abţinere, realizat în urma simplului consimţimânt 
hind vorba de o transmitere de drepturi, și specific: prevăzut, re- 
glementat în mod deosebiti, când constă într'o dare : de unde cla- 
silicarea : în obligaţiuni dea transmite proprietatea, a da (=pre- 
“cedenta, a predă și conservă), a nu face; rămânând încă obliga- 
țiunea unui fapt pozitiv altul decât o transmitere de drepturi sau 
o dare. 

910. 11. Despre întinderea îndeplinirii exacte a obliga- 
țiunii: a cărui coprins liind arătat, este acum chestiune de a 
se stabili purtarea ce trebue să aibă debitorul înăuntrul acelui 
coprins, de unde urmările în consecinţă. Or, în această ordine de 
idei codul, sub capitolul de faţă, dispune: 

911. a: ari. 1080 al. I „„Diligenţa ce trebue să se pună în 
îndeplinirea unei obligaţiuni este totdeauna aceea a unui bun pro- 
prietar.'' 1): adică: a unui proprietar ce-și cată interesele, oricare 
ar fi purtarea sa în propriele-i treburi : apreciere nu in concreto, 
dar, ci: in absiracto, excluzând nu numai vina grea, dar şi cea uşoară 
(„,...mai mică... ,$ 1799 e. Calim.) din purtarea debitorului, nu însă 
acea foarle uşoară pe care n ar comite-o un proprietar ideal, însă 
unul de o diligenţă normală. Dar, art. 1080, într'un alin. 11, con- 
tinuă ; „„Această regulă (adică : a alin. | preced.) se aplică cu mai 
mare sau mai mică rigoare în cazurile anume determinate de această 
lege” : astiel : i 

912. 1* Regula art. 1080. al. 1. ,,...se aplică cu mai mare... ri- 
qoare...”! : în materie de comodat în ipoteza: ,„,„Dacă lucrul im- 
prumulat piere prin un caz foriuil dela care comodatarul l-ar [i putul 
sustrage, subrogându-i un lucru al său...” (art. 1566). Intr adevăr, 
fără a exclude cazul când lucrul remis în comodat ar fi de mai mică 


1) Text reprodus cu oarecare modificări după art. 1224 c. it..—V. Buc. III» 
179, Oct. 8/88 Dr. 78/88. 
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valoare decât acela al comodatarului, art. 1566 continuă : „,...dacă 
el (adică comodatarul) neputând scăpă unul din două lucruri, a 
primit (citiţi: preterit) pe al său, alunci este răspunzător de pierderea - 
celuilalt : cu toate că va fi avut purtarea unui bun proprietar în 
cazul când lucrul remis în comodat lui și pe care l-a lăsat să piară 
eră mai puţin valoros decât al său propriu. | 

913. % Regula art. 1080, al. IL. „,...seaplică cu... mai mică ri- 
goare...'. : a : In materie de depozit: în care :: ,„,„Depozitarul trebue 
să îngrijească de paza lucrului depozit, întoemai precum îngrijește 
de paza lucrului său. (art. 1599): deci-chiar mai puţin decât un 
bun proprietar, depozitarul ind neglijent în propriele-i afaceri : 
apreciere in concrelo, regula fiind apreciere in abstraclo. B : In ma- 
terie de mandat ,,...când este fără plată...” : iar ,,...răspunderea se 
aplică cu mai puţină rigurozitate decât în cazul conlrariu”” (adică : 
de mandat cu plată) (art. 1540, al. II). | 

914. Observaţiune : După cum se vede, regula culpei uşoare 
apreciate în abstracto care ţărmureşte purtarea debitorului în în- 
datoririle sale faţă de creditor, este sau restrânsă în spre culpa 
ușoară apreciată in concrelo sau lărgită până în măsura culpei foarte 
uşoare, interesul debitorului (comodatar) la contract la 
prima procedare şi intenția părților a doua”). 

915. „Diligenţa ce lrebue să se pună în îndeplinirea unei 
obligaţiuni...”: prin urmare oricare ar Îi ea : a da, a tace, a nu face”) 





1) Comp. art. 1600 sub care se relărgeşte regula restrânsă de art. 1599 
nu numai fiind dat interesul debitorului (no. 3), dar în general pe baza in- 
tenţiunii părţilor (exprimată sub no. 4), deponentul în toate ipotezele enumă- 
rate având motiv de a se aşteptă la o deosebită diligenţă din parlea depo- 
zitarului. 
2) Comp. art. 1137 coresp. ec. Nap. care dispune: „L'obligation de veiller 
„ă la conservatioii de la chose... soumet celui qui en est charge d Y apporier 
„tous les soins dun bon pere de famille.“ Cât despre membrul de frază a acestui 
art... : spu.soit que la convention mail pour objel que Lutilile de Pune des 
parties, soit qu'elle ait pour objet leur utili commune...“, are de scop a arătă 
că sa înlăturat vechiul sistem al culpei lata, levior sau levis şi levissima, 
după cum credilorul singur, el împreună cu debitorul, ori numai acesia erd in- 
leresat la contract. Or această înlăturare rezultă din singurul principiu al 
art. 1080 al. I în generalitatea lui. Dealtfel am arătat că aiurea crezând de 
cuviinţă, legiuitorul ţine seamă de interesele debitorului și ale creditorului 
statuând în consecinţă (v no. 912, 913). 
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și din verice sorginte ar isvori, iar nu numai din convenţiune, afară 
de delicte şi quasi-delicte când e în joc culpa aquiliană sub regle- 
„_mentarea art. 995 urm. Intr dial legiuitorul el însuş aplică 
„regula art. 1080, al. 1: 

&) L.a obligaţiuni născute din lege, şi anume obligând pe tu- 
tore: a ,,...administră bunurile minorului ca un bun părinte de 
familie... (art. 390). 

3) La obligaţiuni născute din quasi-contract, şi anume în 
materie de gestiune de afaceri: în urma căreia : „,Gerantele este 
obligal a da gestiunei îngrijirea unui bun proprietar.” (art. 989). 

916. Observaţiune : Dealttel termenii generali ai art. 1080 
al. 1: „,...în îndeplinirea unei obligaţiuni este totdeauna...” : ex- 
presiuni care nu disting, autoriză pe interpret a aplică textul de 
aţă la orice obligaţiuni, fie că ar rezultă din contracte, quasi-con- 
tracte sau lege, rămânând la o parte numai obligaţiunile delic- 
luale şi quasi-delictuale pe care legiuitorul le supune unor regle- 
mentări deosebite (art. 998 urm.). 

91 7. 111. Dar legiuitorul nu se mulțumește a stabili coprin- 
sul (art. 1074) îndephnirei exacte a obligaţiunii (din art. 1073) 
și întinderea acesteia (art. 1080), el ne mai arată şi raporturile dintre 
"creditor şi debitor care allându-se în afară de domeniul acelei 
îndepliniri exacte a obligațiunii, îl ţărmurese : ordine de idei îm- 
prejurul căreia se agită chestiunea rizicurilor. Or, în această pri- 
vință art. 1074, al. II dispune: „Lucrul este în rizico-pericolul 
ereditorului...”” : ceeace înseamnă că acesta, iar nu debitorul are a 
suportă urmările păgubitoare ale faptelor independente de purtarea 
debilorului cunoscute sub numele de cazuri forluite sau evenimente 





1) Dealtfel, potrivit al. II, codul modifică: în aplicare: al. 1 art. 1080 
nu numai în materie de obligaţiuni convenţionale (ca sub art. 1540, 1566, 
1599), dar şi fiiad vorba de quasi-contract: astfel în acel de gestiune de afaceri : 
dispunând în urma aplicărei principiului art. 989 sub art. 990: „,Gerantele 
nu răspunde decât numai de dol, dacă fără intervențiunea lui afacerea sar fi 
putut compromile.“* ; deasemenea fiind vorba de moștenitorul beneficiar (care poate 
fi considerat ca prin quasi-contract obligat la administraţia bunurilor succe- 
sorale) : „El nu răspunde pentru administrația sa, decât de greşeli grave. 
(art. 715): toate acestea arătând intenţia legiuitorului de a supune întregul 
grup al obligaţiunilor convenţionale, quasi-contractuale şi legale, unui sistem 
şi anume al art, 1080, deosebit de acel al obligaţiunilor delictuale şi quasi- 
delictuale cârmuit de art. 998 urm. 
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de forță majoră. Intr adevăr, cum putea să fie atinsă situaţia nor- 
mală de om liber a debitorului, atunci când purtarea datorită de 
acesta nu e în joc deoarece el n'a contravenit la îndeplinirea exactă 
a obligațiunii, singur fapt ce-l încătuşă faţă de creditor?) (Comp. 
art. 1156). 

918. „Lucrul este...” : Ceeace arată că textul de faţă dis- 
pune în vederea obligaţiunilor de a da, când urmările dăunătoare 
ale cazului tortuit sau de forță majoră consistă în pieirea sau stri- 
carea lucrului de dat: ce presupune că acesta este un corp cert. - 
Aceeaş soluțiune însă este aplicabilă și celorlalte obligaţiuni : de a 
face şi nu face : întrucât e vorba de o imposibilitate de executare 
sau exactă îndeplinire ce nu se poate impută debitorului 7). (Comp. 
art. 1156 al. 1) | 

919. „..iîn rizico-pericolul creditorului...”! : aceasta în spre 
liberarea debitorului, ne mai fiind îndreptăţit a pretinde presta- 
țunea lucrului pierit prin caz fortuit sau în urma unui eveniment 
de lorță majoră, ori iiind nevoit a primi lucrul aşă cum sa dete- 
riorat astfel, pe când acelaș creditor rămâne obligat la propria-i 
prestație în caz de contract sinalagmatic care-l va îi îndatorat și 
pe el: împrejurare ce tocmai realizează asupra-l . rizico-pericolul 
ce trebue să suporte. Dealtiel, fiind vorba de un corp cert, credito- - 
torul devenit proprietar asupra acestuia prin singurul comsinţimânt 
translativ de drepturi, va aveă și ca atare a suportă pieirea 
sau deteriorarea lucrului său. Bineînţeles, totul întrucât o înţe-. 
legere n'ar aşeză rizico-pericolul în sarcina debitorului, când con- 
trariu art. 1074 al. II, acest debitor va aveă a-l suportă, contrac- 
Larea fiind liberă pe câtă vreme nu atinge ordinea publică sau bu- 
nele moravuri (v. art. 1156 al. 11): ceeace nu e cazul în specie. 


bi 
. 





1) Şi această consideraţie e atât de adevărată că regula art. 1074 al. II 
încetează a se aplică oridecâteori pieirea sau stricarea, deşi fortuită, e pri- 
cinuită de o greşală a debitorului: care d. ex. na adăpostit cum se cuveniă 
de intemperii lucrul ce trebuia să păstreze: aplicare făcută chiar de textul de 
faţă el însuş prin restricţia : ,,...afară numai când debitorul este în întârziere...“ ; 
împrejurare care asvârlă pe acesta în situaţia culpabililor. 

2) După cum se vede, de astădată codul se depărtează: de statuarea 
în principiu a art. 1080 al. 1 faţă de art. coresp. 1137 ce. Nap. (v. no. 915), 
pentru a se apropiă după exemplul cod. Nap. de o reglementare preocupată 
de anumite cazuri. (Comp. Cas, s. I dec. 374/29 Oct. 99). 
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920. 1V. Pe lângă stabilirea coprinsului, fixarea întinderei 
Şi ţărmurirea exterioară a îndeplinirii exacte a obhgaţiunii debi- 
torului, aşă cum le-am explicat, însă, codul tot sub acest'capitol a 
crezut de cuviinţă a reglementă şi atitudinea creditorului în spre 
acea îndeplinire şi anume : pe cale de autorizare şi prescriere îi 
modul următor : | 

921. a: Autorizare: art. 1076 „„Creditorul poale cere a se 
distrui (citiţi : distruge) ceeace s'a făcut, călcându-se obligațiunea 
de a nu face, şi poale cere a [i autorizat a disirui el insuş, cu chel- 
luiala debitorului...” ; art. 1077. „„Nefiind îndeplinită obligaţiunea 
de a face, creditorul poale asemenea să fie autorizat a o aduce la în- 
deplinire cu cheltuiala debitorului.” : Toate acţiuni menite a pro- 
cură creditorului situaţiunea pe care ar îi avut-o dacă debitorul 
își îndepliniă exact obligaţia : fapt la care creditorul are drept. 

„„„„„Creditorul poate cere... : neapărat dacă vrea, el putând 
renunţă la dreptul său ca oricine la avantajele şi prerogativele 
sale. 

„...Creditorul poate... să fie autorizat...” : deci iarăş dacă vrea, 

justiţia însă fiind obligată a-l autoriză astiel, el cerând, cum acesta 
are drepti înainte de toate la îndeplinirea exactă a obligaţiunii 
“contractată în profitu-i. Bineînţeles, totul, în limitele posibilului, 
în afară de care creditorul va avea a se mulțumi cu urmărirea 
unei situațiuni echivalente : chestie de desdaunări pe care o vom 
trată sub o următoare diviziune principală. 

922. vb: Prescriere: art. 1079. „„Dacă obligaţiunea consistă 
în a dă sau în a face, debitorul se va pune în întârziere prin o noli- 
ficare ce i se va face prin tribunalul domiciliului său...” : constalân- 
du-se asfel în justiție o întârziere efeclivă : pentru ca aceasta în 
ochii legiuitorului să poată îi considerată ca dăunătoare : şi deci 
să poată fi recunoscută ca pricină a pierderilor sau deteriorărilor 
fortuite, potrivit art. 1074 al. II, care continuând încheie în conse- 
cinţă : „,...afară numai când debitorul este în întârziere ; în aces! 
caz rizico-pericolul este al debitorului.” : tiind dată întârzierea sa 

constatată pricinuitoare de prejudiciu în sensul arătat. O atare 
întârziere pare a asvârli rizicurile de pe umerii creditorului (v. 
no. 917) în sarcina debitorului ; nu trebueşte însă scăpat din vedere 
„că purtarea debitorului fiind în joc sub art. 1079, nu ne atlăm în 
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afară de domeniul îndeplinirii exacte a obligațiunii (v. no. 917— 
919), ci înăuntrul acelui domeniu (v. no. 905—916). 

„Dacă obligaţiunea consistă în a da sau în a face... : adică. 
a îndeplini un fapt pozitiv, singur susceptibil de întârziere spre 
deosebire de faptul negativ *). Ipoteza înșă nu este complectă căci 
pentru ca să fie loc la prescrierea art. 1079 trebueşte ca debitorul 
să nu-şi Îi îndeplinit la timp obligaţiunea, să îi întârziat cu această 
îndeplinire... de ex. să nu îi plătit în decursul întregei zile de sca-. 
denţă. Intr adevăr, am arătat că e vorba de constatarea în justiţie 
a unei întârzieri reale, efective : pe care o implică dar prescrierea 
textului de faţă. | 

923. „...debitorul se va pune în întârziere...” : prescriere fără 
îndeplinirea căreia întârzierea debitorului e inoperantă spre deo-: 
sebire de tradiţiune, după -care acea întârziere prin ea însăş eră 
suficientă (v. $ 1760, e. Calim.). Or, legiuitorul actual în lipsa unei 
puneri în întârziere a debitorului, presupune că întârzierea acestuia 
în executarea obligaţiunii sale n'a pricinuit creditorului nici o pa- 
gubă, creditor care ar Îi pus în întârziere pe debitorul său dacă pur- 
area acestuia nu-i conveniă. Codul însă interpretă numai astiel 
intenţia părţilor care poate fi şi contrarie, iar pedealtă parte nu 
face aceasta întotdeauna. Intr adevăr, art. 1079 continuă: ,,...Debito-- 
rul este de drept în întârziere :— 1. In cazurile anume determinate de 
lege ; — 2. Când s'a eontraetat expres că debitorul va fi în întârziere 
la împlinirea termenului, fără a fi necesitate de nolijicaţiune ; — 
3. Când obligaţiunea nu puteă îi îndeplinită decât în un timp deter- 
minat, ce debitorul a lăsat să lreacă'. Or, sub no. 1 legiuitorul nu 
crede oportun, de cuviinţă a presupune în sensul soluţiunii al. 1: 
asttel sub art. 399, 400, 420, 994, 995, 1078, 1156, 1370, 1504, 1544; 
iar sub no.2 și 3 intenţia părților expresă şi tacită înlătură, aceeaş 
prezumpţie ca necadrând cu realitatea. 

„„„..prin o notificare (somaţiune) ce-i se va face prin tribunalul 
domiciliului său... : ceeace pare a exclude o interpelare sub- 
semnătură privată şi cu atât mai mult una verbală, nu însă : ,,...un 
aulre acte equivaleni... ” (art. 1139 e. Nap.) şi deci a fortiori un act 
mai energic ca: un comandament, o chemare în judecată. (Ap.. 
Buc. s. III dec. 156/12 Sept. 901, Dr. no. 64/901). 


1) Comp. Cas. IL dec. 121/26 Martie 1907. 
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924. B: „„Creditorul are... dreptul la desdaunare” (art. 
1073) : anume : ,,...şi în cazul conlrariu..."” : adică de neîndeplinire 
exactă a obligațiunii, desdaunarea având tocmai de scop a procură 
echivalentul unei atare îndepliniri exacte la care are drept cre- 
ditorul. o. 
925. 1. Desdaunarea presupunând lipsa unei îndepliniri 
exacte a obligațiunii, codul trage de aci următoarele consecinţe : 

a: art. 1075. „Orice obligaţiune de a face sau de a nu face se 
schimbă în desdaunări, în caz de neexecuţiune din partea debito- 
rului : 0 execuţiune în spre îndeplinirea exactă a obiigațiunii 
fiind imvosibil de realizat fără concursul debitorului. 

b : art. 1076 „,Credilorul poate cere a se distrui... a fi aulorizai 
a distrui...” şi anume pentru a obţine o stare identică cu acea a în- 
deplinirii exacte a obligaţiunii la care înainte de toate are drept 
creditorul și toate acestea încă : „,...afară de desdaunări... : ce au 
tocmai de scop a împlini acea stare în care se presupune dar o lipsă. 

e: art. 1078. „„Dacă obligațiunea consistă în a nu face, debi- 
lorul care a călcat-o, esle dator a da despăgubire pentru simplul fapt 
al contravențiunii” : aceasta =—neîndeplinire a obligaţiunii reali- 
zată în mod iremediabil fiind dată natura lucrurilor, aşă că nu ră- 
mâne creditorului decât mijlocul echivalentului : desdaunare. 

926. d: art. 1081. ,„,„Daunele nu sunt debite decât alunci, când 
debitorul este în întârziere de a îndeplini obligațiunea sa... : adică 
este pus în întârziere conform preserierei art. 1079 al. 1 (v. no. 922). 
Intr'adevăr, cum poate fi vorba de daune înlocuitoare ale unei 
îndepliniri exacte de obligaţiune : cât timp aceasta ce e de înlocuit 
nu e reclamată pentru a puteă în spre înlocuire îi luată în seamă : 
conform cerinţelor legii : adică tocmai pe cale de punere în întâr- 
ziere? Dealtfel, am stabilit că numai din momentul punerei în .în- 
târziere creditorul e considerat ca păgubit în urma inexecuţiunii 
sale ! Or, tocmai această pagubă e de acoperit prin daunele în ches- 
tiune care dar nu pot fi debite decât existând paguba care pre- 
supune punerea în întârziere |! Art. 1081 însă restrânge soluțiunea 
ce dă continuând : „...afară numai de cazul când lucrul ce debilorul 
eră obligat de a da sau a face, nu puted [i dat nici făcut decăt într un 
timp oarecare ce a trecut” : caz dejă examinat (no. 923), de intenţie 
tacită de a se înlătură necesitatea unei puneri în întârzieri : ceeace 
nu va fi putut decât a voi creditorul şi din momentul ce îndeplinirea 
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exactă a obligaţiunii va Îi devenit imposibilă, anume : din culpa 
debitorului : care va datoră dar daune înlocuitoare!): ipoteze 
de apreciat în justiţie *). 

92%. e: art. 1082: „„Debitorul este osândil, de se cuvine, la 
plata de daune interese, sau pentru neexeeuţia obligaţiunii... ” : dau- 
nele având ca scop a înlocui execuţia ce nu sa produs, ,,...sau 
pentru întârzierea execuţiunii... ; aceleași daune Îiind menite a 
procură împlinirea unei stări corespunzătoare cu o executare la 
timp (exactă) a obligațiunii : daune compensatorii în primul caz, 
moralorii în ultimul, ,,...cu toate că nu este rea credință din parte-i 
(adică a debitorului)...” ; dar creditorul după cum ştim, trebuind 
a Îi suterit o pagubă constatată pe cale de punere în întârziere în 
principiu și „,...neezxecuţia obligaţiunii...” presupunând o contra- 
venire (deci fapt imputabil debitorului) la îndeplinirea exactă a 
obligațiunii. Or, hiind dată această ultimă consideraţie, e natural 
ca art. 1082 să încheie: „,...afară numai dacă nu va justifică (adică ă 
debitorul) că neexecutarea provine din o cauză care nu-i poale fi 
impulală” : Şi, în consecinţă, art. 1063 care continuă: „Nu 
poate fi loc la daune, când din o îorţă majoră sau din un caz 
tortuit, debitorul a fost popril de a da sau a face acea la care se obli- 
gase, sau a făcul ceeace eră popril.” 

„dacă nu va justițică...  : debitorul e dar presupus în greșala 
în lipsa dovezei contrarii. 

„...Jorță majoră.. caz fortuil... : întâmplări independente de 
laptul debitorului pe care acesta n'ar îi putut să le împiedece. 

928. 11 Desdaunarea fiind menită a constitui echivalentul 
îndeplinirii exacte a obligațiunii, codul în spre cadrarea ei cu starea 
ce ar ji rezulial din această îndeplinire, dispune : art. 1084 ,„,Dau- 
nele-inlerese, ce sunt debite credilorului, coprind în genere pierderea 
ce a suierit şi benetieiul de care a fost lipsit...” : pierdere pe care 
n'ar îi suferit-o şi beneticiu de care w'ar îi fost lipsit dacă îndeplin- 
nirea exactă a obligaţiunii aveă loc : deci prima trebuind a fi aco- 
perită pentru creditor, al doilea realizat de el în spre o stare echi- 
valentă cu acea îndeplinire exactă a obligaţiunii. Aşă ,„,„Daunele- 








1) V. Cas. 1 120 Apr. 29/79 p. 279. 
Comp. Cas. s. I dec. 121|26 Martie 1907- 
2) Cas. II, 65 Tun. 1885 p. 550. 


Cas. II 160 Noemv, 28/89 p. 995.— 
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interese, ce suni debile credilorului coprind în genere...” de ex. : nu 
numai cheltuelile inutile de administraţie, întreprindere,... ale 
unui exploatator, dar şi profiturile nerealizate din cauză că ex- 
ploatarea n'a putut aveă loc în urma neîndeplinirii exacte a obli- 
gaţiunii debitorului (un lucrător, locator de servicii...). Art. 1084 
însă încheie dispunând: ,,...afară de excepţiunile şi modificaţiunile 
mai Jos menţionate.” : adică : sub -articolele ce urmează : texte 
care nu fac decât a împiedecă daune exagerate în urma luărei în 
consideraţie a unor consecinţe prea depărtate ce ar fi rezultat din 
neîndeplinirea exactă a obligaţiunii : ceeace, de altfel, nu sar 
“potrivi cu natura contractuală a rezultatelor a căror obţinere se re- 
glementează. Or, codul, în consecinţă, continuă : 

929. a: art. 1085. „„Debitorul nu răspunde decăt de daunele- 
inlerese care au iost prevăzute, sau care au putut îi prevăzute la 
facerea contractului...” : acordul de voințe fiind acela ce are a pro- 
duce rezultatele de urmărit. Prezentul text însă încheiând, li- 
mitează soluţiunea ce dă la cazul „când neindeplinirea obliga- 
[iunii nu provine din dolul său... (adică: al debitorului). Intr'ade- 
văr, în cazul contrariu raporturile contractuale suferă alterare 
în urma unei purtări a debitorului ce nu cadrează cu exigenţele 
lor, aşă că şi soluțiunea limitativă pe care ele o explică încetează de 
a păreă rațională în evaluarea daunelor interese : daune, dar, deşi 
neprevăzute sau neputând să lie prevăzute la tacerea contractului, 
debitorul ca culpabil de dol totuş cată a răspunde de ele. Cu toate 
„acestea, cum e vorba de consecinţe ale neexecuţiunii obligaţiunii, 
care dar au a fixă şi efectele dolului, limitarea primelor atrăgând 
și pe acea a ultimelor, art. 1086 continuă : „Chiar în cazul când 
neexecutarea obligațiunii rezultă din dolul debiiorului, daunele in- 
terese nu trebue să cuprindă decâl ceeace este o consecinţă directă 
și necesară a neexecutării obligaţiunii”. (V. cas. s. I, dec. 458 din 
4 Dwrie. 901, B.p. 1591). 

„care au fost prevăzute... sau... au putul fi prevăzute... : ceea- 
ce depinde de împrejurări şi are a fi cercetat în fiecare caz, părţile 
de obiceiu, negândindu-se decât la paguba suferită înăuntrul ra- 
portului juridic urmărit ce au scăpat, iar nu în afară de el relativ 
la celelalte relaţiuni de drept ale lor. 

,...0 consecință direetă şi necesară a neezecuţiunii obligaţiunii” : 
deci nu ceeace ar constitui o urmare indirectă și posibilă : într un 
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interes de ordine publică chiar, cum altiel daunele interese ar Îi 
susceptibile de o infinită exagerare. 

930. b : art. 1087 :,,Când convenţiunea că ririiae îă că partea 
care. nu va execulă va plăti o sumă oarecare drept daune interese, nu 
se poate acordă celeilalte părţi o sumă nici mai mare, nici mai mică." 
voinţa expresă a părţilor lixând daunele de astădată sub forma 
cunoscutei clauze penale!), pe când sub prevederile art. 1085 li- 
mitarea aceloraşi daune rezultă din intenţiunea tacită a părților, 
iar în cazul art. 1086 dela lege. 

„„„„Nu se poate acordă celeilalte părţi (adică : celei păgubite prin 
neexecutare) o sumă nici mai mare, nici mai mică. : bineînţeles 
întrucât legea n'ar ordonă aliiel ca de ex. cea din 9 D-vrie 1882 în 
spre reducere la dobânda legală. | 

„„„„nici mai mică...” : neapărat cât timp paguba n'ar îi decât 
parţială : ca în cazul unei satistaceri în parte a creditorului păgubii 
când se va procedă potrivit art. 1070, afară numai dacă penalitatea 
ar exclude vre-o reducere echitabilă. - 

931. c: art. 1088. „La obligațiunile care au de obieet o 
sumă oarecare...” : ipoteză particulară în vederea căreia legiuitorul 
dă anumitele soluțiuni : 

1% ,,...daunele interese pentru neexecutare nu pot coprinde de- 
cât dobânda legală...” : deci: nu și capitalul, care fiind el însuș 
obiectul obligaţiunii, nu poate îi considerat ca reprezentând daune. 
interese, plata lui însemnând îndeplinirea chiar a obligaţiunii, iar 
nu numai un echivalent al acesteia ca daunele. Dar dacă, până în. 
măsura capitalului plătit, debitorul unei sume de bani își înde- 
plineşte obligaţiunea, aceasta nu exclude orice daune de obţinut 
dela un atare debitor şi anume pe acelea reprezentând echivalentul 
unei plăţi la timp în caz de întârziere a acesteia. Or, tocmai ,,...do- 
bânda legală...” e menită a avea acest oficiu, înlocuind în patri- 
moniul creditorului profiturile capitalului de care va îi fost lipsit 
din cauza întârzierei și pe timpul acesteia. După cum se vede, până 
la concurenţa capitalului, creditorul unei sume de bani nu poate 
obține decât execuţiunea obligaţiunii, daunele contundându-se 
cu aceasta: de care nu se pot deosebi decât sub forma unei dobânzi 





1) La studiul căreia trimitem în ceeace privește justificarea textului. (Comp. 
$ 1763 c. Calim.) 


Despre contracte şi convenţiuni 463 











complinitoare a unei execuţiuni la timp : care dobândă numai 
„poate constitui astiel singurele daune. lată o primă reglementare 
specilică a obligaţiunilor „,...care'au de obiect o sumă...”, edictare 
impusă de natura lucrurilor în sensul excluderii unor daune-interese 
compensatorii, acestea neputând îi decât moratorii: deci : în orice 
împrejurări, limitarea in fine a art. 1088, al. I, fiind privitoare, după 
cum vom vedeă, la cuantumul daunelor care ne ocupă. Dar codul 
nu se mulţumeşte a statuă potrivit iorţei împrejurărilor, el în- 
cearcă încă a adaptă reglementarea sa cerinţelor ipotezei, exigen- 
țelor sociale, după cum crede de cuviință, dispunând : 

20 „,...daunele interese... nu pot coprinde decât dobânda legală...” 
adică : de 5% potrivit art. 1589 modificat prin legea din D-vrie 
1882") : aceasta însă numai dacă părţile nu vor fi stipulat con- 
trariul : deci și o dobândă mai mare, suscitata lege permiţând 
libera contractare în această privinţă (totul, bineînţeles întrucât 
nu S'ar violă 1.20 Febr. 1879). Această soluţiune deosebită de acea 
„a dreptului comun de evaluare în fiecare caz a daunelor după pa- 
guba pricinuită potrivit art. 1084, corespunde sistemului social 
de fixare a câtimei profiturilor capitalului sub cuantumul unei 
dobânzi : care tocmai în specie are a înlocui cele profituri scăpate 
de creditor). Or, tocmai relativ la acest cuantum al dobânzei 
textul de iaţă continuă: ,,...afară de regulele speciale în materie de 
comerciu, de [idejusiune şi societale..."” : reguli în virtutea căror, 
chiar lipsind vre-o înţelegere, cuantumul dobânzei legale se poate 
află depăşit prin adăugiri de cheltuieli, daune deosebite,.. şi anume 
potrivit art. 335 urm. €. com. 1669 $ 3, 1504 c. civ. 

30 (al. II) ,,...Aceste daune-interese se cuvin tără ea ereditorul 
să fie ţinut a justitică despre vre-o pagubă... : cum e datora o face 
conform dreptului comun şi aceasta el fiind presupus în pagubă 
prin simplul fapt de a fi fost lipsit de capitalul ce i se cuveniă faţă 
de productivitatea capitalurilor în societăţile noastre. Așşă dar, 
după ce aliniatul precedent evită creditorilor stabiliri poate grele, 
minuţioase..., de daune la care ar aveă drept asigurându-le un 
cuantum fix al acestora sub forma unei dobânzi legale în hpsă de 





1) C. Car. p. III. c. 10 art. 2.—C. Calim. $$ 1332, 1344/5, 1760 urm. 
2) Comp. cas. 1, 237, lun. 2/71 p. 114.—Cas. II, 41, Mart. 8/72,p. 
100.—Buc. II, 70, Apr. 22/87 Dr. 52/87. 
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înţelegere contrarie, acest aliniat II le asigură şi situaţia de păgu- 
biţi în atară de orice dovadă : pentru ca ei să poată avea drept 
la daune, atunci când în principiu orice fapt are a fi probat. 

49 ..Aceste daune-interese... nu sunt debite decât din ziua 
cererei în judecată... ”: o simplă punere în întârziere nefiind aci 
suficientă ca de drept comun potrivit art. 1081. După cum se vede, 
dacă legiuitorul până în prezent a căutat a asigură situaţia credi- 
Lorilor de sume de bani, acum le cere pentru obţinerea aceleeași 
desdaunări, atitudinea cea mai accentuată și departe de a semănă 
cu o simplă ameninţare ! Poiuș, codul, într'o serie de ipoteze men- 
ţine şi în ceeace priveşte creanţele de sume de bani dreptul comun 
al interpelării"), sau face să curgă dobânda de drept chiar”), ră- 
mânând bineînţeles că aceste rezultate pot îi obţinute şi pe cale 
de înţelegere, ordinea publică nefiind în joc, iar contractarea liberă. 
Cât despre textul de faţă, el nu semnalează decât a doua excepţie 
continuând : ,,...afară de cazurile în care, după lege, dobânda curge 
de drepl.” : (V. cas., s. I, dec. 453 din 14 D-vrie 900 B. p. 1379). 

„„„„.din ziua cererei în judecală... : adică a capitalului sau 
dobânzei fiind vorba de interesele acesteia, cum e chestie de o cerere 
făcând oficiul unei interpelări numai”) în spre curgerea dobânzei 
cu titlu de daune. Neapărat însă că pentru a se putea obţine dau- 
nele de mai sus al căror curs va îi fost astiel făcut să pornească, va 
trebui reclamată în justiţie chiar dobânda ce le reprezintă. 

932. d: Dacă sistemul nostru legislativ pune numai la dis- 
poziţia creditorilor de sume de bani o dobândă legală, reprezenta- 
tivă de daune moratorii, putând însă îi modificată, chiar în sensul 
unei depăşiri, de părţi *), codul în art. 1089 augmentat printr'un 
aliniat II de art. 3 al legei dejă menţionate din 20 Fevruarie 1879, 
aduce acestei libertăţi următoarele restricţiuni fiind vorba de do- 
bânda ca atare: 

Art. 1089 : „Dobânda pe timpul trecut poate produce dobândă, 





1) V. art. 420 $ 2, 1363 $ 4, 1608, 1544, 1669 ş 4. 

2) V, art. 399, 400, 420, 994, 1078 urm., 1089, 1090, 1241, 1278, 1363, 
1504, 1539; 1544, 1550, 1586, 1589, 1608, 1669. 

3) Art. 1870 special prescripţiei însă nu credem să-i fie aplicabil, aşă că. 
cererea în judecată, conform dreptului comun, are a fi valabilă şi tăcută: 
înaintea instanţei competente. 

175 VAIO. 191; 
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sau prin cerere în Judecată, sau prin convenţiune specială...” : so- 
luţie potrivită cu productivitatea banilor ! Totuș, şi în aceasta 
pare a consistă întâia restricţie semnalată, acelaș text continuând 
dispune : ,,...numai ca, sau în cerere sau în convențiune, să fie ches- 
tiune de dobândă debită cel puţin pentru un an întreg”: când nu- 
mai deci : „Dobânda pe timpul trecut poate produce dobândă...”, 
prin urmare îi este interzis aceasta fiind ,,...chestiune de dobândă de- 
bită... peniru... mai puţin de ,,...un an întreg...” Aceasta, se asigură, 
pentru a se evită mărirea prea repede a capitalului prin capitali- 
zaţiunea intereselor. Cum însă deosebirea în această privinţă nu 
este apreciabilă, fiind vorba de ,,...dobânda debită... pentru...” mai 
puţin de ,....un an întreg...”, singura restricţie serioasă a acelei 
libertăţi de înţelegere în materie de dobândă pe care o aduce 
textul de iaţă, pare a îi permiterea de productivitate de dobânzi 
numai pentru : „„Dobânda pe timpul trecut...” : ceeace neapărat 
nu înseamnă că numai dobânda ajunsă la secadenţă e în mod efectiv 
productivă de dobândă : lucru care se înţelegea dela sine, dar că 
nu se pot nici stipulă, nici cere în justiţie interesele unor dobânzi 
neajunse la scadenţă încă : îndreptăţire ușor de smuls dela un de- 
bitor cărui îi trebuese bani, luându-i-se astfel posibilitatea de a-și 
apreciă în viitor situaţia înainte de a consimţi la productivitatea 
de interese a dobânzilor datorite. Totuş, codul cerând, dubla res- 
tricţie trebue respectată, în spre care sfârşit, de altfel, sus zisa dis- 
poziţiune legislativă sancţionează, continuând : ,,...Clauza prin 
care, de mai înainte şi în momentul iormărei unei convenţiuni alta 
decât o convenţiune comercială, se va stipulă dobândă la dobânzile 
datorite pentru un an, sau pentru mai puţin, ori mai mult de un an, 
sau la alle venituri viitoare, se va declară nulă... 1). 

933. „,...alta decât o convenţiune comercială...”: excepţie ad- 
misă în spre înlesnirea comereiului (v. Alexandr. ]., cit., p. 421 şi 
422), alături de reglementarea codului referitoare la „,...venituri 
de rendite perpelue sau pe vieaţă...” (art. 1090) cu ocaziunea căror, 
aceleeaş temeri se justifică mai puţin, veniturile renditelor pe 
vieaţă reprezentând de altfel şi o porțiune din capital. Cât despre 
restul enumeraţiei art. 1090, el nu se referă la dobânzi pentru a con- 


1) V. Buc. 1 133 lun. 13/79 Dr. 35/79.—Comp. Buc. 1 218 Oct. 12/90 
Dr. 79/90; Buc. IL 258 Oct. 18/80 Dr. 14/81, 
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stitui derogări la prohibiţia art. 1089. Intr'adevăr, art. 1090 dis- 
pune : ,,...Cu toate acestea (locuţie ce nu se potriveşte decât pentru 
renditele perpetue şi pe vieaţă şi aceasta întrucât sunt dobânzi nu- 
mai), veniturile, pe timpul trecut, precum : arenzi, ehirii,... produc 
dobânda din ziua cererei, sau a convenţiunii.” — „„Aceeaş regulă 
se aplică la restituţiuni de îruete, şi la dobânzile plătite de o a treia 
persoană credilorului, în comptul debitorului."”. Or, dacă nici aren- 
zile sau chiriile, nici restituţiunile de fructe pe nedrept percepute, 
restituiri chiar prin numărarea unei sume, nu constituiesc dobânzi 
de sume de bani, ,,...dobânzile plătite de o a treia persoană...” con- 
stituiesc un capital pentru aceasta căreia sunt datorite. Dealtfel în 
nici unul din cazurile enumărate de art. 1090 pe lângă dobândă nu 
e capital de restituit care s'ar putea mări în mod exagerat prin ca- 
pitalizarea în spre producerea de interese a tutulor dobânzilor : 
ceeace tocmai legiuitorul a voit să împiedece şi aceasta pentru a 
înlătură ruinarea pe aşă cale a debitorilor de sume de bani. Dar 
art. 1090 derogând astfel numai în mod aparent la caracterul res- 
trictiv al art. 1089, întinde prin urmare acelaș caracter şi anume : 
nepermiţând productivitatea de dobândă decât veniturilor enu- 
mărate ,,...pe timpul trecut... : deci şi acelor ce nu sunt dobânzi, 
sau nefiind capital de restituit, : cazuri care, în prezenţa literei şi 
raţiunei legii nu intră în cadrurile art. 1089. 

934. „Clauza (contrarie art. 1089 al. 1) ...se va declară nulă” 
(al. Il acelaș text. |. sus cif.): după cum se vede pe bază de con- 
siderațiuni de ordine socială : de unde conchidem : că rezultate 
contrarii scopului astiel urmărit nu-şi vor puteă găsi nici un fel 
de adăpost: deci: că dobânzi la dobânzi plătite în violarea pre- 
zentului articol vor puteă fi cerute înapoi chiar dacă plata n'ar fi 
fost făcută din eroare (v. însă Buc. I, 218, Oct. 12/90 Dr. 79/90). 

lată restricţiunile aduse de codul nostru civil libertăţii 
de a cere dobânzi la dobânzi sau de a încheia tocmeli în acest sens 
cunoscute sub expresiunea de anatocism!). 





L) 

1) Avaroutouâg: dela va şi TOxog: încă produs. V. c. Ipsil. cap. 
pentru dobânzi art. 3 in fine.—C. Andr. Doaici cap. 19 $ 3 şi 4.—C, Car. 
p. III c. 10 art. 3 şi 4.—C. Calim. $$ 1337, 1762: toate legiuiri prohibitive 
sau restrictive de anatocism conform tradiţiunei dreptului roman. 
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CAPITOLUL VIII. 


935. „Despre stingerea obligaţiunilor.”!) adică luare de 
sfârşit a lor după ce până aci codul sa ocupai de izvoarele, firea, 
efectele aceloraşi. Or, „Obligaţiunile se sting prin plată, prin no- 
vațiune, prin remitere voluntară, prin compensaţiune, prin con- 
fuziune, prin predarea (citiţi : pierderea) lucrului, prin anulare sau 
resciziune, prin efectul condiţiunii rezolutorii şi prin prescripțiune.” 
(art. 1091) : toate cauze legale de stingere a obligaţiunilor la care 
sunt de adăugat cauzele ce rezultă din voința expres formulată sau 
tacilă a părţilor : be în sensul desființării de îndată a obligaţiunii : 
în mod spontaneu sau fiind date anumite împrejurări (de ex. : 
neputinţa de îndeplinire), fie în sensul încetărei obligațiunii la o 
anumită epocă : stipulată sau subînţeleasă (ca de ex. în caz de 
moarte a unei părţi: cum altfel obligaţiunile trec la erezi *). Or, 
aceste cauze de stingere atrag şi pentru debitor faţă de creditorul 
său, libertatea normală a oamenilor între ei?), şi anume : plata: 
în spre realizarea însăş a obligaţiunii, iar celelalte cauze în mod 
accidental. Cât despre novaţiune, confuziune și prescripţiune, prin 
cea dintâiu o altă obligaţie îi-ia locul celei stinse, iar prin ultimele 
(ceeace se discută relativ la prescripţie) realizarea obligaţiunii este 
numai împiedecată. 

936. Secțiunea 1. „„Despre plată.” : adică realizare a obli- 
gațiunii potrivit scopului ei care putând îi o prestare sau îndeplinirea 
oricărui alt fapt de către debitor în profitul creditorului, în asemenea 
acţiuni consistă şi plata. Asttel nu numai numărarea unei sume 
de bani datorite, din partea debitorului creditorului (plată în sen- 
sul ordinar al cuvântului), dar şi remiterea oricărui alt lucru debit 
sau îndeplinirea oricărui fapt promis, ar constitui plăţi în sensul 
juridic al cuvântului : în spre a pune capăt obligaţiunilor căror 


1) Legiuitorul înțelegând prin obligaţiuni: întreg raportul juridic coprin- 
zând : „,„Driturile şi îndatorirele...” (V. $ 1860 c. Calim.) 

2) Cât despre art. 1485, 1523 $ 4, 1552 $ 3, ele se bazează pe o intenţie 
presupusă a părţilor. 

3) Neapărat întrucât ordinea publică necesară traiului în societate nu se 
opune. 
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corespund (stări anormale) potrivit menirei lor, deci independent 
de vre-o distrugere (v. n0. 935). 

93%. ş 1. „„Despre plata în genere.” : adică relativ la prin- 
cipii, teorie, şi anume : în ceeace priveşte fundamentul, condiţiunile 
de realizare ale ei. 


A, Despre iundamentul plăţii. 


938. Plata consistând într'o realizare a obligațiunilor con. 
form menirei lor, este evident că: „Orice plată presupune o da- 
torie..."” (art. 109%, al. 1): pe care realizând-o, o stinge: oficiu al 
plăţii : desfăşurare ce neputând aveă loc lipsind îndatorirea, codul 
continuă : 

„„„„„ceeace s'a plătit Jără să [ie debil este supus repelițiunii... 
(art. 1092 al. I, in fine): de oarece nu va fi realizat veri-o obligaţie 
care n'a existat, deci se află lipsit de rațiune în mâinele primitoru- 
lui (v. cas. I, dee. 352/15 Sept. 1906) bineînţeles abstracţiune fă- 
cându-se de ordinea de idei deosebită a unei intenții de liberali- 
tate a plătitorului, care ar îi ştiut că nu eră dator. Cum însă ra- 
portul cel mai slab de îndatorire permite a i se concepe realizarea 
contorm menirei lui, art. 1092 într'un alin. II încheie : ,,... Repeti= 
[iunea nu este admisă în privința obligaţiunilor naturale...” : deşi 
lipsite de sancţiune relativ la execuţiune : în ce consistă noţiunea 
lor, însă „,...căre au fost achitate de bunăvoie... : adică : în cunoş- 
tinţă de cauză, element tără de care nu poate îi vorba de acea rea- 
lizare (comp. cas. s. Î, no. 58/905, I)ra.no. 4/906 ; cas.-1,23; lan, 
909, Dr. no. 16/909, p. 125); (Irib. Tutova 26 Mai 1909, Dr. 
no. 41/910 p. 330). 

939. B: Despre condiţiunile de realizare ale plăţii: şi 
anume cu privire la plătitor, primilor şi efectuare. 


|. Despre condiţiunile de realizare ale plăţii cu privire la plătitor : 


940. Scopul plăţii fiind de a satisface pe creditor prin rea- 
lizarea obligaţiunii ce acesta urmăreşte, legiuitorul conchide pe 
cale de extensiune şi restrângere următoarele : 
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941. a: art. 1093. „„Obligaţiunea poate fi achitată de orice 
persoană interesată, precum de un eoobligat sau de un tidejusor. — 
Obligaţiunea poate [i achitată chiar de o persoană neinteresată...” : 
deci nu numai de debitor, de vreme ce creditorul va fi fost satis- 
făcut ca titular activ al obligaţiunii sale : în spre corespundere cu 
care raport textul restrânge extensiunea. ce stabilise continuând ; 
„această persoună (adică neinteresată) lrebue însă să. lucreze în 
numele şi peniru achitarea debitorului, sau de lucrează în numele ei 
propriu, să nu se subroge în dreplurile creditorului.””  Intr'adevăr, 
o atare subrogare, intrare în drepturile creditorului, e străină sa- 
tisfaceri acestuia, singură autorizată din partea altuia decât de- 
bitorul.. Dar atunci de ce nu se consideră decât această subro- 
gare ca neavenită, plata menţinându-se eficace ? In orice caz re- 
zultatul acesta ar Îi independent de voința cuiva, anume a plă- 
titorului terţiu ! Dealtiel, nu e suficient ca acesta singur să voiască 
în sensul subrogărei, aceasta trebuind a Îi convenţională (rezultat 
"al unui concurs de voințe), dacă nu este stabilită de lege (subrogare 
legală). lată o primă dispoziţiune în sensul unei extensiuni faţă 
de norma că : debitorul are de plătit datoria sa. 

942. „...poate fi achitată...” : tacultate bineînţeles cu privire 
la plătitor, altul decât debitorul obligat a plăti, iar nu la creditor, 
care fiind satistăcut în spre liberarea debitorului reaşezat astiel, 
cel puțin faţă de creditorul plătit, în raporturile normale deci de 
interes social, ale libertăţii, cată ca acest creditor să nu poată îm- 
piedecă plata prinir'un refuz de a o primi. Cum însă întreaga solu- 
țiune se bazează pe satisfacția creditorului, neapărat că: „Ob 
gaţiunea de a [ace nu se poale achilă de altă persoană în contra 
voinței credilorului, când acesta are interes ca debitorul chiar s'o 
îndeplinească.” (art. 1094): fiind dată: iscusinţa sa, în deosebi 
avută în vedere, aşă că o îndeplinire a altuia decât debitorul n ar 
satisface pe creditor 1). lată o a doua dispoziţiune restrângând de 
astădată extensiunea precedentului text, şi anume în sensul unei 
menţineri, fiind date consideraţiunile semnalate, în cadrurile 
normei că : debitorul, iar nu altă persoană, are a plăti datoria sa. 

943. ,„...achitată...”: ceeace atrage stingerea obligaţiunii, deci : 
cu toate accesoriile (siguranţele) ei, întrucât neapărat plătitorul, 


1) Aceeaş soluţie în cazul când plata n'ar fi aşă cum debitorul trebuiă s'o facă. 
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nu s'ar află subrogat în urma plăţii în drepturile creditorului plătit, 
situaţie neputând însă fi impusă de plătitor prin singura-i voinţă, 
după cum am arătat, ci având a rezultă din lege sau dintr un acord 
de voințe cu creditorul (v. no.941). Neapărat, însă, că oridecâteori 
un altul decât debitorul va fi plătit, dacă datoria acestuia față de 
crediitorul satislăcut se va îi stins, o creanţă nouă în restituţie va 
naşte în profitul plătitorului contra debitorului lberat pe care 
acela îl va puteă urmări după împrejurări pe calea acţiunii man- 
datului, gestiunii de atfaceri, de in rem verso,... după cum va fi a- 
chitat în virtutea unei autorizări, sau din propria-i iniţiativă pentru 
a face ațacerea debitorului; ori în vederea propriului său în- 
teres, de ex.: pentru a percepe dobânzi ale sumei plătite. Totul 
însă bineînţeles întrucât plătitorul n'ar îi avut intenţie a grati- 
lică pe debitor cu capitalul achitat, când nici o creanţă în resti- 
tuire nu sar produce în prolitu-i în urma achitării. 

944. „...de orice persoană inleresală...” : astiel detentorul 
unui imobil ipotecat pentru a evită exproprierea. Textul însă con- 
linuă : exempli gratia : 

„„...precum de un €eoobligat sau de un fidejusor...  : primul 
datorind cel puţin într'o anumită măsură şi el în principal, ultimul 
numai în mod subsidiar, în caz de imexecuţiune, insolvabilitate 
a debitorului principal (v. art. 1662 urm.). Totuş independent de 
aceste împrejurări : ,,...Obligaţiunea poate [i achitată de un fide- 
jusor..."”, ca de altiel, de oricine, fidejusorul având interes chiar 
de a achită înainte de urmărirea debitorului pentru a evită chel- 
tuielile acesteia, a puteă găsi pe debitor încă solvabil în recursul 
său ulterior contra lui. 

945. „...chiar de o persoană neinteresată...”: care, poate fără 
a voi să gratifice pe debitor cu capitalul plătit, voieşte a-l pune 
numai la adăpost de urmăriri : acţiune care nu putea îi decât au- 
torizată cum lără a jigni pe creditor : pe care îl satisface chiar, 
înlătură, deci într'un interes şi social, calea judecății. Aceasta fără 
a ne gândi la sentimentul de binefacere al celui care a plătit, in- 
teresat întrucât îşi va îi satislăcut o pornire suiletească. 

946. „,...pentru achitarea debitorului...”: presupus interesat 
la aceasta: de unde pare a trebui să se conchidă că achitarea n ar 
puteă fi efectuată în contra voinţei debitorului : dealtfel liber a 
refuză şi o gratilicare, pe când aceeaş achitare se poate impune 
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creditorului chiar dacă acesta ar refuză-o pe baza lipsei de interes. 
din partea debitorului : presupus interesat. 

947. lată relativ la condiţiile de realizare ale plăţii cu privire 
la plătitor, o primă serie de fluctuaţiuni în sensul unei extensiuni 
împrejurul normei că debitorul este acela care are de plătit. Fa- 
voarea liberărei însă, care a determinat depăşirea acestei norme, 
n'a putut însă merge până la sacrificarea drepturilor unor terţe 
persoane sau nerespectarea altor principii, chiar înăuntrul cadru- 
rilor aparente ale aceleeaş norme. Deaceea restrângând acum pe 
acestea, codul continuă, cerând următoarele condițiuni : 

948. vb: art. 1095 alin. I: „„Plata,ea să fie valabilă, trebue făculă 
de proprietarul capabil de a înslrăină lucrul dat în plală...” : ceeace 
înseamnă că plata, deşi făcută de debitor, ar ti nulă dacă plătitorul, 
oricare ar fi el, n'ar fi proprietar al lucrului ce dă în plată, sau ca- 
pabil de a-l înstrăină. După cum se poate vedeă, dacă legiuitorul 
sub art. 1093 dispune în spre favorizarea liberării, în sensul unei 
extensiuni a normei : debitorul are de plătit, în textul de faţă el res- 
trânge chiar această normă, întrucât statuează în sensul unei va- 
lidităţi numai sub anumite condițiuni a plăţii : deci chiar făcute 
de debitor : soluție în spre respectarea situaţiunii terţilor a căror 
lucruri s'ar fi plătit, pentru salvgardarea principiilor de transmisiune 
a drepturilor şi protecţiune a incapabililor (comp. cas. I, 387 Dec. 
7/93). | 

499. ,..Plaia ca să fie valabilă..." : deci să libereze pe debitor 
stingând datoria. Într'adevăr, în spre acest sfârşit, creditorul ire- 
bueşte satisfăcut, ceeace pare exclus, plătitorul nefiind proprietar 
al lucrurilor ce plăteşte sau fiind incapabil de a le înstrăină, pentru 
a putea transmite asupra lor, drepturile pe care creditorul le ur- 
măreşte în liberarea debitorului. Cum însă, în sistemul nostru le- 
gislativ, simplul consimţimânt operă transmisiune de drepturi, 
soluţia art. 1095 nu-şi poate găsi aplicare decât numai când 
această transmisiune consensuală fiind împiedecată, drepturile 
au a se transmite în urma plăţii. In orice caz, dovada că satisfacția 
creditorului preocupă pe legiuitor e aliniatul II al aceluiaș articol 
care continuă : ,„,Cu toate acestea, plala unei sume în bani, sau 
altor lucruri ce se consumă prin întrebuințare, nu poale fi repetită 
contra creditorului, care le-a consumat de bună credinţă, deşi plata 
s'a făcul de o persoană ce nu era proprietar, sau care nu era capa 
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bilă de a însirăinăd.” : împrejurări indiferente pentru legiuitor, 
creditorul atlându-se satisfăcut în mod legitim, cu toate că con- 
sumarea nu exclude repetiţia pe cale de echivalent: acțiune care 
dealtiel m'ar puteă procură proprietarului lucrului plătit pe 
acesta consumat, obligând în acelaş timp pe debitor la o nouă plată. 
Art. 1095, dar, deşi restrictiv al normei că : debitorul plătește va- 
labil, reintră sub alin. său II, în spre favorizarea liberării, în ca- 
drurile acestei norme. 

„950. „...trebue făcută de proprietarul...”* lucrului ,....dat în 
plată...” : proprietarul singur putând, în spre satisfacția credito- 
rului, transmite proprietatea lucrului ce dă în plată, iar nu orice 
altă persoană. lată o primă condiţie cerută plăţii pentru ca ea să îie 
valabilă chiar debitorul fiind cel ce plăteşte: condițiune, după 
cum se vede, impusă de principiile transmisiunii drepturilor. Ne- 
transmiterea drepturilor condiţionâad, dar, nulitatea plăţii, ur- 
mările acesteia nu vor fi decât cele ale acelei netransmiteri şi 
anume : proprietarul lucrului plătit putându-l revendică în mâ- 
nele creditorului, cât timp acesta nu ar îi dobândit proprietatea 
lui prin prescripţie, iar acest creditor, nefiind satisfăcut putând, 
(deci chiar în cazul unei prescripţii de care n ar voisă se prevaleze) 
cere o altă plată valabilă, neapărat restituind lucrul plătit în mod 
nevalabil pe care îl datoreşte deci sub rizicul creditorului : plăti- 
torul (debitor rei certae, rei interitu liberatur). Cât despre debitor : 
răspunzător faţă de creditor de situațiunea nesatisfacerii acestuia, 
se pare că n ar trebui să poată invocă nulitatea plăţii făcute de un 
neproprietar ! Nu trebueşte însă scăpat din vedere că întrucât de- 
bitorul ar face aceasta pentru a oferi în schimb o plată valabilă, 
tocmai ar satisiace în mod irevocabil pe creditor, punându-l la adă- 
post de revendicarea proprietarului, purtare a debitorului care 
cadrează cu dreptul creditorului de a cere o altă plată valabilă. 
Dealtiel, debitorul repetind dela creditor lucrul altuia plătit din 
eroare, își va puteă regula situaţia față de proprietarul acelui lucru 
și evită daune în profitul acestuia: ceeace-l va pune în posibilitate 
poate, de a satisface pe creditor, așezându-se el însuş la adăpost de 
acțiunea acestuia în spre un atare sfârșit. Totul atunci când cre- 
ditorul satisfăcut n'are de ce se plânge, iar, într'un interes de or- 
dine socială, se vor îi evitat contestaţii de-ale debitorului, fie cu 
proprietarul relativ la despăgubiri, fie cu creditorul care ar face 


Li 
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să-i valoreze dreptul său. Prin urmare calitatea de debitor : în spre 
reala, efectiva, irevocabila satisfacţie a creditorului său, conteră 
debitorului dreptul de a invocă nulitatea plăţii lucrului altuia, de 
a cere înapoi acest lucru, îndreptăţire recunoscută şi de legiuitor 
care interzicând sub al. II al art. 1095, într'o anumită ipoteză, 

luarea înapoi contra creditorului, arată că a crezut necesar să in- 
_tervie cum înţelege a autoriză asemenea repetiri : deci de către 
debitor care, în mod normal, va îi plătit. 

'951. ,....trebue făcută de proprietarul capabil de a înstrăină...”” 
numai un atare proprietar apt de a înstrăind putând, în spre satis- 
facţia creditorului, transmite proprietatea lucrului ce dă în plată : 
ceeace tocmai constituie o înstrăinare : neputând dar fi realizată 
de un proprietar chiar, incapabil : neapi de a înstrăină : cum e mi- 
norul, interzisul, cel puţin în afară de îndeplinirea unor anumite 
formalităţi de către o autoritate oarecare. lată o a doua condi- 
țiune cerută plăţii pentru ca ea să fie valabilă, chiar debitorul : și 
proprietar, fiind cel ce plătește : condiţiune după cum se vede, im- 
pusă de principiile protecţiunii incapabililor. Incapacitatea de a 
transmite condiţionând dar, de astădată, nulitatea plăţii, urmările 
acesteia nu vor fi decât cele ale acelei incapacităţi”) : şi anume: 
numai incapabilul în interesul căruia nulitatea e edictată va putea 
s'o invoace cerând înapoi, dacă e locul, ceeace va îi plătit. Credi- | 
torul, prin urmare, nu numai că nu e în drept de a înapoiă lucrul 
primit pentru a cere în schimb o plată valabilă, dar n'ar puteă pre- 
tinde o altă achitare nici în cazul când cea dintâiu nu i-ar fi profitat, 
independent de purtarea sa: de ex. lucrul dat în plată fiind pierit 
prin caz tortuit. Intr'adevăr, dacă plata ar îi valabilă, creditorul 
ar suportă rizicul, or pentru el plata făcută de un debitor incapabil 
e valabilă : aceasta fiind nulă numai pentru debitorul incapabil. 
Dealtiel, incapabilul va fi interesat de a invocă nulitatea plăţii, 
cerând înapoi ceeace va fi plătit când achitarea creditorului va ti 
depăşit lhmitele satistacţiei lui: așă când se vor îi predat substanţe 
„de calitate superioară celor datorite : ipoteză în care acele substanţe 
sau valoarea lor se vor cere de incapabil înapoi pentru a se plăti 
altele de valoare mai mică a celor datorite : diferență profitând 
incapabilului. 


1) Y. art. '952. 
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„„„.„lucrul dat în plală..."” : adică a cărui proprietate se trans- 
mite, ceeace presupune că nu simplul consimţimânt, ca de obiceiu 
îi va Îi transmis proprietatea (comp. no. 949). 


II. Despre condiţiunile de realizare ale plăţei cu privire la primitorul plății. 


932. Dacă scopul plăţii: satisfacerea creditorului: cores- 
punde unei achitări de către oricine întrucât titular al drepturilor 
ce transmite şi capabil de a le transmite, de unde extensiunile sem- 
nalate ale normei că debitorul are să plătească ; acelaş scop pare 
a cere ca creditorul să fie achitat, plătit, iar nu orice altă persoană, 
de aceea art. 1096, al. I, care dispune : „Plata trebue să se facă 
ereditorului... . lotuș, putându-se întâmplă ca plata tăcută altei 
persoane decâi creditorul să fie de natură a satislace pe acesta, 
să-l [i satisfăcut chiar, el fiind hber de a renunţă la drepturile sale ; 
și în mod invers putându-se întâmplă ca plata făcută creditorului 
chiar, să nu-i profite sau să nu-i poată profită ; precum şi conside- 
raţiuni de ordine socială putând exige liberarea debitorului inde- 
pendent de satisfacția creditorului ; legiuitorul împrejurul acestor 
ipoteze dispune, în spre alterarea regulei că plata trebue lăcută 
creditorului, în modul următor : 

953. a:,,Plata trebue să se facă... sau împuternicitului său 
(adică : al creditorului) sau aceluia ce este autorizat de justiţie sau 
de lege a primi pentru dânsul” (art. 1096, al. 1): persoane altele . 
decât creditorul în mâinele căruia de regulă se plăteşte, și anume 
cunoscute sub numele de mandatari convenţionali, judiciari, legali, 
raporturile juridice ale primilor fiind cârmuite de regulele art. 1532 
urm., ei îndeplinind un act de administraţie întrucât primesc o. 
plată (comp. art. 1536). Cât despre mandatul judiciar : adică con- 
ferit de autoritatea judecătorească, el îşi poate găsi realizare în 
virtutea ari. 99 în persoana curatorului având a reprezintă pe pre= 
supușii absenţi ; potrivit art. 443 în persoana administratorului . 
provizoriu al celor de interzis ; conform art. 725 şi 726 în materie de 
succesiune vacantă (v. Covurlui s. I, Mai 14/86, Dr. 59/86). In fine 
mandatari legali adică primindu-şi împuternicirea direct dela lege. 
sunt : trimişii în posesiunea averei absentului în virtutea art. 119; 
părintele administrator legal potrivit art. 343; tutorii conform 


- 
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art. 390, 494 ; soţul relativ la avutul soţiei asupra căruia are un drept 
de administrare, conform art. 1242, 1286... Or, dacă toţi aceşti 
mandatari enumăraţi constituese persoane deosebite de creditor, 
astiel că plata valabilă autorizată în mâinile lor apare ca o dero- 
gare la regula că: „„Plata trebue să se facă creditorului...”, aceasta 
nu este decât fiziceşte real. Intr'adevăr, în punctul de vedere 
Juridic, acești mandatari reprezentând pe mandaniul ior: credi- 
torul, ei primind plata pentru el şi în numele lui, este ca şi cum 
creditorul el însuş ar fi tost în persoană achitat conform normei 
art. 1096 in initio. 

954. ov: „„Plata dată aceluia ce n'are împulernicire de a primi 
pentru creditor, esle valabilă, dacă acest din urmă o ratilică sau pro- 
fită de dânsa.”: (art. 1096, al. I1) și anume de oarece cu toate că 
de astădată şi în punctul de vedere juridic nu se va îi plătit credi- 
torului contorm regulei, ci altei persoane, creditorul care a rati- 
ficat plata se poate consideră fie ca satisfăcut, ori ca renunţător 
la dreptul său), iar cel care a profitat de plată : fiind satisfăcut : 
scop al acesteia (comp. no. 952). 

953. c: art. 1097: „„Piata făcută cu bună credinţă acelui ce 
are creanța în posesiunea sa, este valabilă chiar dacă în urmă pose- 
sorul ar fi evins." : deci cu toate că nu va îi fost tăcută potrivit 
normei, în mâinile creditorului, şi independent de veri-o satisfacţie 
a acestuia printr'ânsa. Este că legiuitorul, într'un interes general 
(v. no.952), are în vedere situaţia debitorului care de bună credinţă 
a procedat cum ar fi făcut oricine, plătind în mâinile acelui care 
deşi nu eră creditor, însă toată lumea îl consideră ca atare: ceeace 
înţelege legiuitorul de astădată prin împrejurarea : ,,...are creanța 
în posesiunea sa..." : posesiune a dreptului ce de altfel se afirmă 
în imensa majoritate a cazurilor prin posesiunea titlului care ultimă 
se confundă chiar cu acea a dreptului îiind vorba de titlu la pur- 
tător. Un atare posesor poate îi acel care niciodată n'a tost ade- 
vărat titular (de ex. un erede aparent relativ la o creanţă succeso- 
rală), precum şi o persoană al cărei drepi va îi fost desfiinţat în 
momentul plăţii sau transmis altuia fără ca nimeni să ştie (de ex. un 





1) De ex. în urma unei compensări a propriei sale datorii faţă de per- 
“soana plătită, sau vrând a gratifică pe aceasta. Dealtfel: Ratihabitatio man- 
dato eguiparatur. (Cas s. 1 dec. 109 din 10 Martie 1900 B. p. 291) 
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dobânditor: în caz de revocare, rezoluţie, rescindere ; un cedent...) 
(v. Buc. III, 73 Fevr..26/79, Dr. 29/79. Cas. 1, 123 Mart. 7/93, 
no. 92). 

„chiar dacă în urmă posesorul ar. fi evins...”! : situaţie ul- 
terioară lăsând deci : intactă buna credinţă a debitorului care plă- 
lise dejă. 

956. d: art. 1098. ,,Dacă credilorul este necapabil de a primi, 
plata ce i se face nu este valabilă... : prin urmare: cu toate că, 
potrivit normei, va îi fost făcută crediforului. Aceasta, deoarece 
legiuitorul să teme că starea de inaptitudine a creditorului primitor 
de plată să facă ca aceasta să nu-i profite în spre o satisfacţie reală, 
efectivă a lui : scop al plăţii (v. no. 952). Intr'adevăr, textul de 
taţă îndată continuă: „,...alară numai dacă debitorul probă că 
lucrul plătit a profitat creditorului.” : când prin urmare, acesta 
find satisfăcut în mod real, efectiv, o altă plată îşi perde rațiunea 
de a îi ca consecinţă a nulităţei celei făcute, nulitate deci : exclusă. 

957. e: art. 1099 „„Plata făcută de debitor creditorului său 
in urma unui sechestru sau opoziţiuni...  : şi anume popriri la 
adresa acelui debitor și în mâinile lui din partea unei persoane 
căreia acest creditor ar datoră la rându-i, cu scopul de a împiedecă 
o plată în profitul acestuia şi în dauna ei. Dealtfel, o atare plată 
de către terţiul astfel poprit creditorului său liberează pe cel dintâiu 
aţă de ultimul potrivit normei că plata este a se tace credilorului ; 
dar în spre respectarea poprirei şi asigurarea efectelor ei, art. 1099 
continuă : ,, Plata...” în chestiune ,,...nu este valabilă în privința 
creditorilor sechestranţi şi oponenți...” şi ca urmare: „,...aceştia pol, 
in viriutea dreptului lor, să-l silească (adică pe terțiul poprit de ei) 
a plăti din nou..." : (eas. s. I, dec. 304 din 11 Sept. 1902, p. 925); 
cum însă această a doua plată îmbogățește pe creditorul plătit în 
nerespectarea poprirei, în dauna debitorului său, care după ce l-a 
satisfăcut asttel printr'o primă plată printr'o a doua 'lva îi liberat de 
sechestranţi, proprii lui creditori ; textul încheie dispunând : ,,...de- 
bilorul (terţiu poprit) însă în acest caz, are recurs în contra. credi- 
torului, debitor popri! taţă de proprii săi creditori : popritorii. 
Or, acest recurs fundându-se pe o îmbogăţire în dauna lerţiului 
poprit, niei într'atât art. 1099 nu va fi modificat regula că : cre- 
dilorului i se plăteşte în sensul că în specie este a se plăti altuia. 
Dealtfel poprirea n'are ca scop decât a menţine creanţa asupra 
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"căreia poartă, în patrimoniul debitorului poprit, fără a conferi 
veri-o preferinţă popritorilor, de ex. faţă de alţi sechestranţi ul- 
teriori ?). 

;; Plata trebue să se facă...” (art. 1096) „Plata... este valabilă...” 
(art. 1097), „,...plata... nu este valabilă...” (art. 1098, 1099): cu- 
vinte din care rezultă sancţiunea nulității : deci ca consecinţă : 
dreptul de a se cere o altă plată. | 

958. III. Despre condiţiunile de realizare ale plăţei cu pri- 
vire la eleetuarea ei : și anume relativ la lucrul, cuantumul de plătit, 
la modul de a se plăti, la locul unde trebue să se plătească, enumă- 
rare trasă din lege la care e de adăugat şi cercetarea timpului când 
e de plătit. 

959. a: Despre lucrul eare este a se plăti: chestiune 
la care art. 1100 răspunde : „,Creditorul nu poate îi silit a primi 
all lucru decât acela ce i se datorește... : lucru cei se datorește, 
prin urmare, care singur este de plătit creditorului cu excluziunea 
oricărui alt lucru. Şi aceasta în orice împrejurări, într adevăr textul 
continuă : ,,...chtar când valoarea lucrului oferit (altul decât cel da- 
torit) ar fi egală sau mai mare. . Soluţiune lesne de justificat 
fiind dat că plata altui lucru decât cel datorit înseamnă, contrariu 
convenţiunii : lege a părţilor (comp. art. 969), a îndeplini alt act 

“întrucât referitor la alt lucru, decât actul promis relativ la lucrul 
datorit (comp. $ 1862 c. Calim.). Darlipsa de interes nu va împie- 
decă pe creditor de a reluză un lucru de egală sau mai mare va- 
loare ? Chestiunea 'mi pare rău pusă! Intr'adevăr, creditorul nu 
reclamă nimic pentru a aveă nevoie de sprijinul veri-unui interes, 
pe lângă că el poate avea motive de a preferă lucrul datorit, deşi 
de egală valoare cu cel oferit sau chiar de mai mică valoare decât 
acesta. 

960. „„Creditorul nu poate îi silit a primi alt lucru decât acela 

ce i se datoreşie...” : deci ar puteă primi un asemenea lucru dacă 

ar voi. Intr'adevăr, legiuitorul nu puteă împiedecă liberarea ce fa- 
vorizează, a debitorului, mai cu seamă fiind dat că creditorul ca 
oricine poate renunţă la dreptul său, deci cu atât mai mult la plata 
lucrului promis în schimbul achitărei altui lucru, acelaș creditor 


1) Cât despre poprirea în ea însăș trimitem la studiul procedurei civile 
„ de al cărei domeniu este această instiiuţiune (v. art. pr. civ. 455 urm.). 
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putând fi presupus de altfel ca satisfăcut (scop al plăţii), prin 
această achitare. 

,...a primi alt lucru...” : ceeace ar constitui o dare în plată 
cum plata ea însăș presupune remiterea creditorului chiar a lu- 
crului promis. Este adevărat, darea în plată face oficiul plăţii, 
dar cum ea nu poate Îi impusă ca aceasia creditorului, el poate 
chiar restitui pentru a cere lucrul datorit, obiectul ce i se va îi dat 
în plată primit din eroare. Cu toate acestea darea în plată-s'ar con- 
fundă cu o adevărată plată întrucât în urma voinţei creditorului 
de a primi lucrul oferit, pe cale de-novaţiune o obligaţie la acest 
lucru s'ar consideră ca înlocuind obligaţia la lucrul promis : aşă | 
că n'ar maifi vorba decât de adevărata plată a primei obligaţiuni, 
înlocuitoare. (Comp. Buc. II, 135 Mai 29/87, Dr. 71/87). 

961. „...decât cel ce i se datoreşte..."”: care tiind un corp cert 
va trebui să fie dat chiar el în individualitatea, în identitatea lui : 
astiel un anumit cal, o anumită maşină (no. indicat) sau orice alt 
obiect determinat, aceste obiecte în individualitatea, identitatea 
lor fiind datorite. Or, în cazul datoriei unui obiect determinat nu- 
mai în specia lui sau unor lucruri de consumat ori fungibile în 
intenţiunea părților, datorindu-se în prima ipoteză un lucru de 
cahtate de mijloc (art. 1103), iar în ultima: obiecte de aceeașş cali- 
tate, specie şi cantitate (art. 1576, 1579, $ 2): asemenea lucruri vor 
trebui restituite : ele fiind datorite. Deasemenea, sumele de bani 
fiind reprezentate prin monede având curs legal, după valoarea 
lor nominală, în caz de datorie a unor atare sume, debitorul va 
avea pentru a plăti, să împlinească aceste sume cu acele monete 
potrivit acelei valori nominale: deci nu cu monede ieșite din curs, 
dar cu de acelea încă în curs după aceeaş valoare nominală, chiar 
dacă cea intrinsecă ar fi suferit o schimbare (comp. art. 1579). 

962. b: Despre cuantumul care este a se plăti: Creditorul 
având a plăti ce datoreşte (v. no. 961): deci: dacă nu mai mult, 
nici mai puţin, art. 1101, în aplicarea astiel a art. 1100, dispune 
sub un al. [: ,„Debitorul nu poate sili pe creditor a primi parte 
din datorie...” : cum el datoreşte totul pe care prin urmare trebue 
să-l plătească. Iar fiind dat acest principiu, precum și regula că : 
„Obligaţiunea primitoare de diviziune, trebue să se execute între 
creditor şi debitor ca cum ar fi nedivizibilă.... (art. 1060), 
art. 1101 al. 1 continuând încheie prin cuvintele : ,,...fie datoria 


bi 
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divizibilă chiar... : împrejurare care nu împiedecă, aşă dar, ca 
debitorul să nu poată impune creditorului său o plată parţială. 

;5...„Nu poale sili pe creditor a primi parte...” : deci chiar înţe- 
legând a-l împlini mai târziu cu cea ce-i mai datorește : fapte altele 
decât cel în care trebue să consiste executarea obligaţiunii —plata 
deodată a totului, conform contractului care leagă pe părţi. De- 
altiel plăţi parţiale, periodice ar puteă să nu corespundă scopului 
urmărit de creditor care are nevoie poate în momentul scadenței 
de întreaga sumă ce 1 se datoreşte. 

963. „.a primi parte...'”: adică faţă de tot ce se datorește : 
prin urmare și ca accesoriu pe lângă capital: precum sunt d. ex. 
dobânzile unei sume de bani ce ar fi datoriie împreună cu capitalul. 

,...parte din datorie...'": prin urmare una și aceeaş ; datorii deose- 
bite având, în mod separat, fiecare pentru ea, deci independent una 
de alta, a fi plătite conform textelor sus citate: ceeace nu împiedecă 
îndeplinirea exactă a fiecăreia : astfel chiar plata unor simple do- 
bânzi Îiecare având scadenţe deosebite între ele şi față de capitalul 
ce le produce. 

964. Art. 1101 însă continuă: „,Cu toate acestea judecătorii 
pot, în consideraţiunea poziţiunii debitorului, să acorde mici termene 
pentru plată şi să oprească execuțiunea urmăririlor, lăsând lucrurile 
în starea în care se găsesc.” (al. 11): aceasta într'un interes obşiese 
de echitate. Cum însă se deschide astfel o poartă în spre atingerea 
drepturilor creditorilor, acelaş text întrun alin. III încheie: 
„Judecălorii însă nu _ vor uză de această facullate decât cu mare 
rezervă... 

„Cu toate acestea..." : deci pe cale de derogare la regula că : 
„„Debilorul nu poale sili pe creditor a primi parle din datorie...” 
se pare. In realitate însă excepţiunea nu este decât aparentă și 
anume întrucât în ipoteza art. 1101 al. II, nu e vorba de debitorul 
care se manitestă prin propria-i autoritate, ci în virtutea unei de- 
ciziuni judecătoreşti, bazate pe lege. 

9653. „,.„.]udecătorii pot..." : ceeace constituie prin urmare, 
o facultate pentru ei, părțile neputând prin urmare a ridică veri-o 
pretenţiune în potriva lor (cas. II, 95 Iunie 19/91, p. 817). 

„..„în consideraţiunea poziţiunii debitorului...” : şi anume a 
situaţiunii sale dezavantajoase, el fiind demn de compătimire : 
împrejurări ce singure au determinat pe judecători cari, dealitel, 
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pot interveni potrivit art. 1101 al. II, chiar în caz de înlăturare de 
către părţi pe cale de înţelegere a unei atare intervenţiuni. Intr'a- 
devăr, asemenea stipulaţiuni sunt de nulitate absolută întrucât 
împiedecă aplicarea unui text (art. 1101 al. 11) de interes general, 
deci : de ordine publică, pe lângă consideraţia că atare moduri de 
procedare întinzându-se, ar aşeză justiţia în imposibilitate de a 
veni în ajutor debitorilor nenorociţi în vederea căror legiuitorul 
tocmai dispune : | 

966. „,...se acordă mici termene pentru plală...”: la seadenţa 
cărora se vor face diverse plăţi, deci parțiale : până într'o măsură 
determinată pentru fiecare : în spre o derogare aparentă la art. 
1101 al. 1 care împiedecă pe debitor a impune creditorului său o 
plată parţială. Neapărat, însă, că totalitatea acelor plăţi parţiale 
succesive vor constitui plata întregului, pe când, dealtiel, plata 
parţială, ştim, că nu poate îi impusă de debitor creditorului său 
nici cu intenţiunea de a fi complectată mai târziu (v. no. 962). 

„„«..Şi să oprească execuțiunea urmăririlor...” : acţiune care, 
spre deosebire de precedenta, nu se realizează direct în spre o de- 
rogare lă prohibiţiunea de impunere a unei plăţi parţiale de debitor 
creditorului, interdicţie a art. 1101, al. |. | 

„lăsând lucrurile în starea în care. se găsesc”. Cum însă 
starea în urma unei hotărîri judecătoreşti de executat nu mai 
poate, în afară de căile legale de atac, să fie pusă în joc nici de 
către autoritatea care a emis hotărîrea, textul de faţă nu se va 
putea aplică urmăririlor pe bază de hotăriri, cu toată generalitatea 
termenilor întrebuinţaţi, cel mult îşi va putea găsi aplicaţie urmă- 
ririlor în virtute de formulă executorie ale actelor autentificate. 
Soluţiune dealtiel dubioasă în această ipoteză ultimă faţă de art. 
“1831 care numai sub anumite condițiuni autoriză suspendarea de 
urmăriri în puterea unor acte autentice”). 

966 bis. Regula că : „„Debitorul nu poale sili pe creditor a 
primi parte din datorie...” (art. 1101, al. 1) pare a mai îi sacrificată : 
1% în materie de imputaţie a plăţii (art. 1113); 20 de compensație 





1 Am răspuns la această chestiune cum e prevăzută și reglementată de 
cod, nu insistăm însă asupra ei, căci interesează mai mult procedura. (Comp. 
Buc. III, 29 Oct. 12 din 18685, Dr. 86 din 1885. Cas. II 8 lan. 29/86 p. 
83.—Cas., II 27 Martie 18 din 1887 p. 250). 
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(art. 1143, 1144) de datorii inegale ; 3 ca urmare a opunerei bene- 
ficiului de indiviziune (art. 1667); 4 ca rezultat al purgei (art. 
1805) în caz de nesuficienţă a preţului oferit. In realitate, însă şi 
„aceste excepţiuni ca şi aceea a art. 1101 al. II şi 111 (Comp. no. 964) 
nu sunt decât aparente, întrucât nici de astădată nu e vorba de 
debitorul care se manifestă ca atare prin propria lui autoritate, ci 
potrivit unor principii, instituţiuni legale. Dealtfel nici înţele- 
gerea contrarie ari. 1101 al. ], desigur valabilă, n'ar constitui de- 
„cât o excepţie aparentă la regula acestui text, întrucât în virtutea 
ei, iar nu a calităţii părţilor, se va plăti parţial, atunci când credi- 
torul, fiind dat că consimţise la aceasta, nu poate fi considerat ca 
silit de debitor ,,...a primi parte din datorie...” | 

967. c: Despre modul de a se plăti: şi anume astfel încât 
plata să consiste în executarea exactă a obligaţiunii potrivit sco- 
pului urmărit de creditor. Or, o executare exactă a obligaţiunii 
nelipsind în caz de purtare în spre acest sfârşit a debitorului irepro- 
şabilă, aceasta fiind sprijinită pe stări mijlocii sociale care de obiceiu 
se vizează în mod raţional, art. 1102 dispune : „„Debitorul unui 
corp cerl şi determinat este liberal prin trădarea lucrului în starea 
in care se găseşte la predare, dacă deleriorările ulterioare nu sunt 
ocazionate prin faptul sau greșala sa, nici prin aceea a persoanelor 
pentru care este responsabil, sau dacă înaintea acestor deteriorări 
n'a fost în întârziere.” : lar art. 1103: ,„,Dacă datoria este un lu- 
cru nedeterminat numai prin specia sa, debitorul, ca să se libereze, nu 
este dator a-l da de cea mai bună specie, nici însă de cea mairea”: 
deci de specie de mijloc. Intr adevăr, în ipoteza art. 1102 nu se poate 
critică purtarea debitorului, pe când art. 1103 nu puteă presupune 
nici pretenţii exagerate ale creditorului, dar nici de acelea atât 
de reduse încât ar procură aceluiaş creditor satisfacţie cu lotul 
neîndestulătoare. Dealtfel art. 1102 nu face decât o aplicare a cu- 
noscutei teorii a rizicurilor (v. art. 971), pe când art. 1103 statu- 
ează într'un sens care deasemenea nu ne este străin (comp. art. 
908). — Cum plata incumbă debitorului având a satisface numai pe 
creditorul care are drept la ea, pare indicat că: „Cheltuielile 
penlru efectuarea plăţii sunt în sarcina debitorului.” (art. 1105): 
cheltuieli grajie cărora se va realiză tocmai un mod de a se plăti: 
astfel cheltuielile de timbru, de radiere de ipotecă.... 
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d: Despre locul unde are să se plătească : 


968. Convenţiunile fiind libere şi legând pe părţi : „Plata 
trebue a se face în locul arătat în eonvenţiune” (art 1104). Dar, 
„Dacă locul nu este arătat..." (art. 1104 al 11) legiuitorul inter- 
pretând voinţa părţilor potrivit prescrierei sale : ,,...în favoarea 
celui ce se obligă...” (art. 983), art. 1104 continuă : ,,...plata, în pri- 
vința lucrarilor certe şi determinate, se va face în loeul în care se 
găsiă obiectul obligațiunii în timpul: contractărei. În orice alt caz, 
plata se va face ia domiciliul debitorului 1). : Intr'adevăr, dacă 
plata ar îi de efectuat aiurea, debitorul ar aveă de transportat 
în spre predare, sau a se transportă pentru plată în consecinţă : 
ceeace ar agravă „ituaţiunea lui anormală de subordonat : în spre 
atingerea şi mai mare a libertăţii individuale, sens în care, legiuirea 
noastră bazată pe principiul acestei libertăţi, nu puteă presupune. 
(Ap. Buc. II, 10 lun. 1910, Dr. no. 77 din 1910, p. 618). 

969. „...în locul arătat în convenţiune.”: deci: oriunde, prin 
urmare şi la domiciliul creditorului : fie în momentul contrac.ărei 
sau al plăţei : ultim domiciliu pe care creditorul pare că a trebuit 
să-l aibă în vedere, scopul fiind ca el să protite de împrejurarea 
că plata este ai se aduce ! Bineînţeles dacă se va fi gândit la o 
schimbare de domiciliu ; așă în intervalul dela contractare la plată | 
Dar convenţiunea fiind legea părţilor, nu trebue ca și ea să se inter- 
prete ca aceasta relativ la legiuitor, poirivit inteaţiunii pe care 
arti avut-o contractantul dacă se gândiă la o împrejurare oarecare ? 
De unde : plata trebuind a fi efectuată la domiciliul : din momentul 
ei, chiar în cazul când creditorul în momentul contractărei nu 
Sar îi gândit la o schimbare de domiciliu ? 

970. „,...la domiciliul debilorului.”: şi anume domiciliu din 
timpul plății, iar nu din momentul contractărei în caz de schimbare 
de domiciliu din parte-i în intervalul de timp dintre aceste epoci. 
Intr'adevăr : „Când este îndoială, convențiunea se interpretă în 
favoarea celui ce se obligă.” (art. 983) : a cărui situaţie anormală 
de obligat s'ar agravă dacă el ar trebui să se transporte dela domi- 


1) Buc. 1. Sept. 28 din 1893, Dr. 67 din 1893.—Cas. s. I, dec. 112 din 7 
Martie 1901, B. p. 395.—Cas. s. I, dec. 93 din 22 Fevr. 1906. 


N 


Despre contracte şi convențiuni 483 


ciliul său din momentul plăţii la acel dela epoca convenţiunii 
peniru a plăti. | 

971. e: Cât despre timpul când debitorul trebue să plătească, 
neapărat că pentru acelecaşi motive ,,Plata trebue a se face...” la 
epoca arătată „,...în convenţiune...” (comp. n0. 968): care poate 
fixă un termen de plată, ceeace dealtfel poate aveă loc şi în mod 
tacit, rezultând indirect din clauzele convenţiunii, din scopul ur- 
mării, din diverse împrejurări. — Ce să decidem însă în caz de obli- 
gaţie pură și simplă, adică : „„Dacă...” epoca plăţii ,,...nu este...” 
arătată astfel, nici în mod expres, nici în mod tacit? O soluţie de 
priacipli în sensul amânărei plăţei „,...în favoarea celui ce se obligă..” 
(comp. no. 966), pe lângă că e de natură a da naştere la decizii ar- 
bitrare, lipsite de fundament, la contestaţiuni,.. mai are dezavan- 
tajul de a depărită în mod neprecis: satisfacerea creditorului 
(scop al obligaţiunii), menţinând în aceleaşi condițiuni pe debitor 
în situaţia anormală de obligat. Pare dar că obligaţiunea pură 
şi simplă e de natură a trebui să fie execulată de îndată, soluţie 
a cărei rigoare îşi căsește de altiel un temperament în art. 1101 al. 
II și III, întrucât aceste texie autoriză justiţia de a acordă ter- 
mene de graţie pentru plată. | 

972. ş 2. ,,Despre plata prin subrogaţiune.” ; adică având 
ca urmare subrogațiunea=inirarea unui terţiu plătitor al datoriei, 
în toate dreplurile creditorului plătii de el contra debitorului a cărui 
dalorie s'a plătii şi aceasta pentru asigurarea recursului său contra 
ulumului. Intr'adevăr, o atare asigurare e de natură a îndemnă 
pe ierții capitalişti, doritori poate de a-şi plasă fondurile, să plă- 
tească datorii străine (în spre satisfacerea creditorilor, scop al obhi- 
gaţiunilor), fără ca situaţiunea debitorilor să fie atinsă, cari, cum 
n au plătit, vor continuă a datoră, însă, ceeace e indiferent pentru 
ei, terjiului plătitor substituit creditorului lor. Or, o asemenea sub- 
stituţiune ijiind de interes general şi în acelaș timp corespunzând 
intereselor particulare ale părţilor, art. 1106 o autoriză şi anunţă 
deodată și stabilirea ei prin lege dispunând : „„Subrogaţiunea în 
drepiurile creditorilor, făcută în folosul unei a treia persoane ce-i 
plăteşte, este sau convențională sau legală. . 

«prin subrogațiune” : Cum în vederea acesteia, determi- 

natorie dar de plată, terţiul plătitor va îi plătit ; părţile având a 
procedă în materie de subrogaţiune convenţională într'un anumit 
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sens. In afară de aceste ordine de idei, însă, după cum se vede, su- 
brogaţiunea e mai puţin o condiţionare, o modalitate de plată, 
decât o urmare a ei. 

973. „„Subrogaţiunea în drepturile creditorilor...” : adică : 
în toate drepturile lor), legea nedistingând, deci şi în creanţa 
acestuia, iar nu cum vor unii numai, în siguranţele (privilegii, 
ipoteci), ce atârnă de ea şi pe care le va îi avut în vedere terţiul 
plătitor ! Aceasta deci va putea invocă pe lângă siguranţele creanţei: 
plătite de el şi toate calitățile ei ca avantajele comereiaiităţii, titlul 
executoriu ale ei, ca şi cum ar îi însuş creditorul plătit care p'ar fi. 
fost achitat. Dar atunci, creanţa, deşi plătită, totuş menţinându- 
se în virtutea subrogaţiei : urmare a plăţii, această subrogaţie nu 
exclude plata întrucât împiedică stingerea obligațiunii : scop al 
plăţii : deci de esenţa ei? De aci concepţia acestei subrogări ca o; 
ticţiune juridică numai, în virtutea căreia creanţa se menţine în: 
spre asigurarea plătitorului pur și simplu, ea stingându-se în rea- 
litate ! Noi credem că plata trebue să fie considerată mai mult ca 
o realizare decât o stingere de obligaţiuni ! Or, tocmai un terţiu 
în locul debitorului plătind, se va îi realizat obligaţia în ceeace 
priveşte satisfacția creditorului numai, iar nu relativ la execuţia 
ei de către debitor, lipsă de execuţie asupra căreia se gretfează su- 
brogarea, fără a pune în joc efectele extinctive ale plăţii şi anume 
faţă de creditorul plătit. Aşă dar, potrivit ace tei menţineri de obli- 
gaţie în punctul de vedere pasiv, art. 1109 dispune : „,Subroga- 
[iunea stabilită prin articolii precedenţi, se operă atât în contra îide- 
jusorului cât și în contra debitorului...” : ca relativ la toate sigu- 
ranţele ce atârnă de creanţă”) ; şi dovadă că totul nu constitue de- 
cât un rezultat al nerealizării obligaţiunii (în punctul de vedere 
pasiv până aci), e acelaș text care continuă : ,,...Ea (subrogaţiunea) 
nu poate desfiinţa dreptul creditorului, când plata i s'a făcut numai 
pentru purte din datorie ; în acest caz el poale exercită, pentru ce are: 
a mai lua, aceleaşi drepturi ce exercită şi subrogatul peniru parlea 
plătită celui cui a făcut o plată parțială...” : soluţie potrivită în 
consecinţă cu o nerealizare parţială a obligaţiunii și în punctul de 


1) Cas. I. Mart. 15 din 1867, p. 257.—Cas. I, dec. 13 Oct. 1894, Dr. 
no. 38 din 1895.—Trib. Brăila, sent. 25 Sept. 97, Dr. no. 70 din 1897. 
2) Com. ap. Buc., s. I, dec. 215 din 99, C. J. no. 6 din 1900. 
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vedere activ : adică al satistacerei creditorului, nerealizar» în li- 
mitele căreia subrogaţiunea se află înlăturată. 

974. ,,. făcută în îolosul unei a treia persoane ce-i plăteşte..” : 
în realitate pentru că ea să se poată acoperi de urmările acestei plăţi 
«ce va îi servit debitorului, scop de echitate care cere subrogarea 
Și în contra voinţei creditorului. Acestea spre deosebire de cezionar 
care pe cale de înțelegere cu credilorul vreă, în schimbul preţului 
plătit de el, a deveni titular al unei creanţe mai avantajoase : cum- 
părală : situaţie dar de adus la cunoştinţa terţilor îndeplinindu-se 
cuvenilele formalităţi de publicitate (art. 1393, 1394) şi dând 
-drepl cezionarului la garanţie (art. 1392). Toate urmări străine su- 
brăgorei în virtutea căreia terţiul plătitor : subrogat continuă 
situaţia creditorului plătit : subrogant îaţă de debitor, având nu- 
mai dreptul de a luă înapoi ce a plătit în caz de inexistenţă a cre- 
anţei achitate (comp. art. 1392). 

„Subrogaţiunea... este sau convenţională sau legală” : în am- 
bele cazuri ea neimpiedecând pe terţiul care a plătit, de-a îndreptă 
contra debitorului liberat și propria lui acţiune : de împrumutător, 
mandatar, gerant de afaceri,.. acţiuni îndestulătoare în caz de sol- 
vabilitate a debitorului şi putând prezentă avantajii lipsind crean- 
ei achitate : asttel în ceeace priveşte productivitatea de dobândă. 
Intr adevăr, subrogaţiunea urmărind avantajarea terţiului plă- 
titor, nu poate fi eficace în afară de scopul ei, deci ca privativă de 
altă situaţie a plătitorului subrogai. Dealtfel subrogaţia fiind 
pusă la dispoziţia, oferită acestuia, de ce el n'ar puteă renunţă la 
«ea ca la orice avantaj cu toate siguranşele de acoperire ce-i aduce? 
Această dublă situaţie a subrogatului îl deosibește de cezionarul 
învestit numai de acţiunea creanşei cedate lui. 

975. „..el (creditorul) poate exercită... aceleași drepiuri, ce 
exercită şi subrogatul...” : creditorul subrogant în parte fiind rămas 
în drepturile sale până în măsura nesatisfacerei lui, pe când plă- 
titorul subrogat n'a putut intră decât în aceeaș situaţie până la 
concurenţa satisfacerei aceluia : de unde egalitate a stărilor ambi- 
lor ca şi cum ar fi vorba de un cedent în parte faţă de cezionarul său. 
Asttel, potrivit art. 1109, creditorul și subrogatul său vor concură : 
cel dîntâiu pentru a căpătă ce i se datoreşte încă, şi ultimul pentru 
a luă înapoi ce a plătit. Soluţie, după cum se vede, raţională și 
justă care modifică astfel conform observaţiunilor jurisconsultului 
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francez Marcade „art. coresp. 1252 e. Nap. : în virtutea “căruia 
aceluiaş creditor este recunoscut un drept de preferinţă iaţă de 
subrogatul său (comp. trib. Olt, lun. 14/82, Dr. 62/82). | 
976. A: art. 1106 „,Subrogaţiunea în drepturile creditorului... 
este...convenţională... ” : adică constitue un rezultat al înţelegerei 
părţilor, legiuitorul punând-o la dispoziţiunea acestora. Or, art. 
1107: „Această  subrogațiune- este convenţională...” :—t. ,,Când 
ereditorul primind piata sa dela o altă persoană, dă acestei per- 
soane drepturile, acţiunile, privilegiile sau ipotecile sale, în contra 
debitorului...”! : — ,,2. Când debitorul se împruniută cu o sumă spre 
a-şi plăti datoria şi subrogă pe împrumutător în drepturile credi- 
torului...” : subrogaţiunea putând astiel, după cum se vede, [i 
acordată de creditor, ori de debitor. Acum Î. ,,... Când creditorul...” 
subrogă : „,...această subrogațiune trebue să fie expresă şi făcută 
tot într'un timp cu plata... : aceasta pentru a se şti cu siguranță 
că ea va [i intervenit la o epocă când plata nu slinsese încă definitiv 
obligațiunea : stingere care ar împiedecă menținerea creanţei în 
proiitul subrogatului în spre producerea subrogaţiunii. Intr adevăr 
chiar în teoria noastră a nerealizărei obligaţiunii în punctul de 
vedere pasiv (v. po. 979), cum s'ar putea înţelege o subrogare din 
pariea creditorului într'o situaţie care într'un punct de vedere 
activ taţă de ele stinsă ? In fine, 2. ,,...Când debitorul...subrogă...Ca 
să [ie valabilă această subrogațiune, trebue să se facă aclul de îm- 
prumutare şi chitanța înaintea tribunalului, să se declare în actul 
de împrumutare că suma s'a luat pentru a face plata, și în chitanţă 
să fie deelarat că plata sa făcut cu banii daţi pentru aceasta de 
noul ereditor...”) : astfel ca orice fraudă sau neînțelegere fiind pe 
cât posibil înlăturate (comp. c. Iaşi, s, II, dec. 13 Oct. 94, Dr. 
no. 38/95), debitorul să poată mai lesne găsi fondurile necesare 
pentru a-și procură liberarea (scop al obligaţiunilor) : potrivit in- 
teresului creditorului : consideraţie ce determină pe legiuitor a în- 
cheia textul, dispunând : .,...Această subrogaţiune se operă îără 
concursul voinţei ereditorului. . Deasemenea  subrogarea rea- 


1. Buc. IL], 114, Apr. 30 din 1882, Dr. 49 din 1882.—Buc. 1, 79, Mart. 19 
din 1882, Dr. 43 din 1882. Trib. Brăila, sent. din 25 Sept. 1896, no. 70 din 
1897.—Cas. s. 1, dec. 339 din 22 lun. 1904, B. p. 960.—Comp. ap. Buc. s. [| 
no. 170 din 1898, Dr. 69 din 1898. și 5] Dati 
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lizată nici ea nu va atinge întru nimic situația altor cocreditori 
pentru cari va îi inditerent de a aveă alături de ei pe subrogat în 
locul subrogantului. Cât despre justificarea unei subrogări de către 
debitor, ea 'şi găseşte un fundament complect în aceeaș teorie de 
nerealizare a obligaţiunii în punctul de vedere pasiv. Intr'adevăr, 
concepţia trebue a fi: nu că debitorul cedează creanța, ci că pune 
la dispoziţia subrogatului situația sa în obligaţie : deci într'un punet 
de vedere pasiv, situaţie rămasă : cum debitorul nu va fi realizat 
obligaţia în această privinţă neexecutând, stare de îndatorire însă 
care nu mai priveşte pe creditorul plătit de subrogat. 

„s.lrebue să fie expresă...” : adică să ţi fost acordată prin 
anume cuvinte : dealtfel oricare ar ii ele şi în orice mod s'ar putea 
dovedi potrivit regulelor de drept comun legiuitorul nedistingând 
(v. cas. Î, Dec. 192/2 Mai 901, B. p..770. — Ap. Galaţi s. II, 
no. 30/905, Dr. 71/905). 

97%. B: ari. 1106, „„Subrogaţiunea în drepturile creditoru- 
"lui... este legală...” : adică rezultă de a dreptul dela lege independent 
de veri-o acţiune a unor părţi, ceeace înseamnă că legiuitorul o 
stabileşte de plin drept în virtutea singurei autorități a lui. Or, 
art. 1108 : ,„„Subrogaţiunea se face de drept... numai în anumite 
cazuri care sunt): 

978. 1.,,...In folosul aceluia care fiind el însuş creditor, plă- 
teşte aliui creditor ce are preferinţă..."'?). In această ipoteză subro- 
garea se produce asifel de drept nu în vederea plăţii, cu toată la- 
vorizarea ei, căci dacă lucrurile ar stă astfel, orice plată în verice 
împrejurări făcută de o aliă persoană decât de bitorul, ai atrage su- 
brogare legală în profitul plătitorului ! Dar o atare subrogare se 
produce în cazul no. 1 de taţă din pricina dublei situaţii ce textul 
presupune de cocreditori în prezență din cari unul cel puţin este 
prefera! taţă de alţii. Intr'adevăr, această stare a lucrurilor necesită 
o operaţie de distribuţie a sumelor de plătit între creditori atunci 
când creditorul preferat fiind asigurat, ar puteă să ia o atitudive 
care ocazionează întârziere, făcând imposibilă > lichidare pentru 
moment numai avantajoasă, fiind dată situaţia la acea epocă a 
valoarei avutului de realizat. Ei bine ! Tocmai în vedere de a se 


1) Deci nu în afară de ele v. ap: Galaţi, s. II, no: 30/1905, Dr. 74/905. 
2) V. cas. s. 1, dec. 367/10 Noemv. 189, B. p. 1278 et, 
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puteă evită rezultatele unor asemenea porniri, textul de faţă vreă 
să încurajeze plata creditorului preferat de către ceilalţi subro- 
gând pe aceștia : plătitori, în drepturile lui. Dealttel această plată 
va înlesni lichidarea împuşinând numărul creditorilor : totul nu 
numai în interesul celorlaţi creditori, dar şi în acel al debitorului. 
Cât despre creditorul preterat plătit, el n'are de ce se plânge cum 
va fi fost satisfăcut potrivit scopului său de creditor ce urmăreă. 
(Trib. Ilf. not. 3 D-vrie. 1909, Dr. no. 14/910, p. 114). 

„In folosul aceluia care îiind el însuş creditor...” : deci nu a 
unui terţiu necreditor care ar plăti. Intr'adevăr, instituţia se ba- 
zează pe raporturi între creditori ; pe când plata de către un ne- 
creditor n ar împuţină numărul creditorilor, locul celui plătit fiind 
luat de terţiul plătitor. 

979. „...care fiind el însuş creditor, plăteşte altui creditor ce 
are preferință...” : asttel : un creditor chirografar care ar plăti unui 
creditor cu privilej sau ipotecă; un creditor cu ipotecă care ar 
plăti unui creditor privilegiat ; un creditor cu privilej care ar plăti 
unui creditor mai privilegiat sau unul cu ipotecă plătind unui alt 
creditor ipotecar în rang anterior.... Din această formulă taţă de 
consideraţia că subrogarea neliind convenţională nu poate rezultă 
decât din lege (art. 1106); deasemerea fiind dată starea neobiş- 
nuită de menţinere a obligaţiei cu toată satisfacția creditorului : 
ceeace impune o strictă interpretare ; în fine, raţiunea principală 
a legii fiind a face posibil evitarea unor porniri egoiste de creditor, 
bazate pe o preterinţă în prolitu-i ; din toate aceste consideraţiuni 
conchidem că subrogarea textului pe care-l interpretăm nu se pro- 
duce nici chiar în profitul unui ccereditor dacă creditorul pe care-l 
plătește nu-i este preferat, cu toate că şi o atare plată împuţinând 
numărul creditorilor e de natură a înlesni lichidaţiunea. 

„...ce are preferinţă...” : deci oricare ar fi această preferinţă, 
iar nu numai privilejul sau ipoteca. Astfel subrogarea legală ce 
ne ocupă s'ar realiză şi în profitul creditorului care ar plăti pe co- 
creditorul său preterat în virtutea unui drept de retenţie (ca anti- 
crezistul) sau unui drept de rezoluţie (ca vânzătorul neplătit). In- 
tr adevăr, textul nostru n'a reprodus cuvintele : „,...d raison de 
ses privileges et hypotehques...'” care încheie textul corespunzător 
al codului Napoleon. (v. Alexândrescu 1. cit., p. 619). 

980. „Subrogaţiunea se...” mai ,,...face de drept...” : i... 
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In folosul aceluia care dobândind un imobil!), plăteşte creditorilor?) 
„căror acest imobil era ipotecal..."” : Ceeace înseamnă că dobânditorul 
plătind astfel va fi intrat în dreptul de ipotecă al creditorilor 
plătiți asupra imobilului dobândit, situaţie, neapărat, profitabilă 
-dobânditorului care nici n'ar puteă aduce la realizare o ipotecă 
asupra propriului său bun, deci de tolos lui şi anume pentru a-și 
recăpătă suma plătită, numai în caz de adjudecare a imobilului 
dobândit în profitul unui terţiu, de ex. în urma unei urmăriri de 
către unul din creditori care nu va fi fost satisfăcut. Or, acestui cre- 
ditor, de rang inferior presupun, cumpărătorul va putea opune 
ipoteca în care a intrat asupra imobilului adjudecat (comp. ap. 
laşi II, no.12/901, C. Jud. no. 85/901). Nu este însă mai puţin ade- 
vărat că subrogatul va îi început prin a intră într'un drept incom- 
patibil cu calitatea lui de proprietar şi aceasta la o epocă când un 
xaport cu adjudecatarul nu sc stabilise. Uitimă consideraţie reve- 
latoare a importanţei concepţiei îndatorirei bunului. 

„aceluia care dobândind un imobil...” : deci cu orice titlu, 
legiuitorul nedistingând, prin urmare cu acela de schimb ca de cum- 
părare?). Şi chiar cu titlu de dar! Intr'adevăr, textul nostru nu 
statuează în vederea plăţii prețului de achiziţiune ca art. 1291 no. 2 
-coresp. €. Nap; ci presupune numai că dobânditorul : „,...plăteşte 
creditorilor...” : deci independent de ideia unui preţ ce ar datori, 
şi aceasta pentru a evită exproprierea *). 

;>+..plăteşte creditorilor...” : deci şi mai mult decât preţul ce 
-datoreşte fiind cumpărător, textul nostru nestatuând ca cel irancez 
în vederea plăţei acestui preţ; aşă că subrogaţiunea legală se va 
efectuă şi peste măsura acestui preţ; până la concurenţa sumei 
plătite. 

981. Dar art.1108 generalizează încă formula sa de sub no.2 
continuând într'un no. 3 ce urmează : „,...Subrogațiunea se face de 
drept... — 3. In folosul acelui care, fiind obligat cu alţii sau pentru 


1) Deci şi un mobil care nu e susceptibil de ipotecă și relativ la care po- 
sesiunea valorează titlu. 

2) Cari au dealtfel la dispoziţie purga preferabilă (v. art. 1801 urm.) întrucât 
“face inutilă subrogarea. 

3) Buc. 1, 72 Mart. 15/82, Dr. 50/82.—Ap. Buc. 1, no. 170/98, Dr. 69/98. 

4) Cas. I, dec. 190/11 Maiu 99, B. p. 620. 
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alții!) la plata datoriei, are interes de a o desface...” : formulă care: 
pe lângă dobânditorul de sub no. 2 mai coprinde alături de code- 
bitor și cauţiune, şi pe orice terţiu detentor : persoane care ar plăti 
pe creditor 2). A, 

982. lar pentru a încheia, art.1108 dispune: ,,Subrogaţiunea 
se face de drept :— ,,...4. In folosul eredelui beneficiar, care a plătit 
din slarea sa datoriile succesiunii.” şi aceasta pentru a-l asigură, 
în recursul său ulterior, asupra bunurilor acestei suecesiuni : mă- 
sură de natură a-l îndemnă să plătească pe creditorii succesorali în 
spre înlesnirea unei ieftine lichidaţiuni care interesează nu numai 
pe creditorii succesorali și legatari, dar şi pe el, erede beneficiar, 
cărui revine tol ce nu absoarbe pesta ereditar. 

„„...In folosul eredelui heneiieiar...”: cât despre eredele cutat 
și simplu, patrimoniul său contundându-se cu acel al eredității, 
atare plăţi din parte-i nu pot ave loc. Aceste plăţi ar fi posibile 
însă din partea oricărui alt administrator al avutului succesoral 
decât eredele beneficiar, n'ar atrage însă subrogaţiune de drept: 
în profitul aceluia pe care nu-l presupunem proprietar ea eredele: 
beneficiar, deci interesat la o iettină lichidaţiune în vederea unui 
relicvat ce nu-i revine. Dealtfel, textul, de strictă interpretaţiune, 
nu statuează decât în vederea eredelui beneficiar, fiind şi puţin 
probabil ca un administrator neproprietar, în lipsă de interes, să 
plătească datoriile succesorale. 

„„„.care a plătit din starea sa.."”: deosebită de avutul Pipe 
soral, astfel ca să poată condiţionă o creanţă asupra acestuia, con- 
fundat cu starea eredelui curat și simplu : în spre împiedecarea ace- 
luiaș raport de datorie : asupra căruia tocmai este a se grefă su- 
brogaţiunea ce ne ocupă (comp. trib. Dorohoi, sent. 20 lun. 9 
Dr. no. 59/96). 

„„„„datoriile succesiunii...” deci: oricare: legate ca foste 
datorii ale lui de cujus : toate aceste achitate, constituind sucee=- 


>? 


1) Cas. II, dec. 245/31 Oct. 906. | | 

2) Neapărat însă că codebitorul nu va puteă recurge în urmă contra 
celui dator împreună cu el decât până în măsura porţiunei contributorii a: 
aceluia. 
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siunea debitoare, a eredelui beneficiar în spre subrogarea de care e 
vorba, a acestuia 1). 

983. ,,ş 3. Despre imputaţiunea plăţii.” : adică: indi- 
carea datoriei la care are a se referi o plată pentru a o stinge : ceeace 
presupune mai multe datorii coexistente între aceleaşi persoane, 
datorii la care s'ar putea referi aceeaş plată. Or, o atare imputa- 
țiune uv este numai autorizată, dar şi stabilită de lege. 

984. A : Despre imputaţiunea autorizată de lege. : şi anume 
din partea debitorului sau acesta căzând de acorl cu crediiorul : 
ceeace înseamnă că imputațiunea nu poae fi decât opera debi- 
torului, deşi nu întoideauna ezclusivă a lui. Intr'adevăr, art. 1110 
dispune : „„Debitorul având mai multe datorii, al căror obiect este 
de aceeaş speţă, are dreptul a declară, când plăteşte, eare este da- 
toria ce voeste a desface.” : libertatea comună tuturor neputân- 
du-se restrânge nici debitorului în afară de starea sa anormală de 
subordonat : relativă numaida faptul de a plăti mai multe datorii, 
dar nu. se presupune pe una înaintea aiteia. Cum însă ar îi anti- 
social ca secundarea libertăţei oamenilor să meargă până a atinge 
drepturile altora, necum ale unui creditor în profitul debitorului 
său, art. 1111 continuă: „,Debilorul unei datorii, peniru care se 
plăteşte dobândă, sau o rendilă, nu poate, fără consimţimânlul credi-- 
torului, să impute plala ce face pe capital cu preferinţă asupra ren- 
dilei sau a dobândei...”! ; datorite în primul rând. Pentru acelaş 
motiv textul continuă : „,...Plata parţială făcută pe capital şi do- 
bândă se impută mai întâiu asupra dobândei.” : datorită înaintea 
capitalului 7). Drepturile acestea ale creditorului încătuşează de- 
aliiel pe debitor ca atare : astfel că faţă de ele nu poate îi vorba de 
acea libertate a lui comună tutulor, în afară de rolul său de subor- 
donat ! In prezenţa oricăror drepturi, dar, deasemenea natură, 
debitorul n ar puteă invocă art. 1110 faţă de ereditorul său : astiel 
pentru a impune o imputaţie asupra unei datorii mai mare silind 
astiel ,,...pe creditor de a primi parte din dalorie..."  contrariu art. 
1101 al. |; deasemenea pentru a plăti o datorie încă neajunsă la 


1) Subrogări de drept mai stabilesc şi art. 298, 462, 680 c. com., materie 
ce interesează dreptul comercial. 

2) Cas. |, 316, Oct. 12/81, p. 743.—Cas, I, 29 lan. 24/83, p. 48.—Cas. I. 
231, lun. 10/85, p. 504. Buc. III, 109 Iun. 6/91.—Dr. 49/91.—Buc. FII, 171, 
Oct. 14/91, Dr. 82/91.—Cas. s. 1, dec. 397/2 Noemv. 901, B. p. 1428, 
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scadenţă : deci trebuind a menţină încă pe debitor subordonat 
către creditorul său... Dar dacă, imputaţiunea plăţii nu poate fi 
decât opera debitorului, poate să coopereze şi creditorul la ea și 
aceasta chiar luând iniţiativa. Intr'adevăr, art. 1112 dispune: 
„Când debitorul unor deosebite datorii a primil o chitanţă prin care 
creditorul impulă aceeace a lual special asupra unei din aceste datorii, 
debitorul nu mai poate cere ca impulaţiunea să se facă asupra unei 
alle datorii, afară numai dacă creditorul l-a amăgit sau l-a surprins” : 
Și aceasta fiind dat că imputaţia convenţională intervenită între 
creditor şi debitor se impune ambilor ca lege a lor, întrucât înţe- 
legerea n ar îi viată oarecum. 

„Debilorul având mai multe datorii... : şi anume ajunse 
la scadenţă. Inir'adevăr, nu poate fi vorba a se indică la ce prestație 
se referă plata relativ la o daturie în chestiune, nefiind ajunsă la 
scadenţă pentru a puteă face obiectul unei plăţi. 

„,...al căror obiect este de aceeaş speţă...” : cum deosebirea de 
specie a obiectelor datoriilor, înlătură dubiul relativ la datoria ce 
se va fi stins prin plată pentru necesitatea unei indicări : în ce con- 
sistă imputarea. Intr'adevăr, speciile obiectelor datoriilor îiind 
diferite nu imputaţia, ci corespunderea obiectului plătit cu acel 
al uneia din datorii : va realiză stingerea acelei datorii numai. 

,... Când debitorul... a primit o chilanţă...” : primire care-l con- 
stitue acceptant al imputaţiei creditorului, de unde convențiune 
în sensul acelei imputaţiuni. 

»+..debitorul nu mai poate cere ca impulaţiunea să se facă asupra 
unei alle datorii..”! : deci chiar dacă această imputaţie l-ar păgubi. 

985. B: Despre imputaţiunea stabilită de lege : ceeace are 
loc : (art. 1113) ,„,Când în chitanţă nu se zice nimic despre impu- 
tațiune...”” : înţelegându-se că debitorul singur sau de acord cu 
creditorul nu va fi profitat de autorizarea legală în sensul verunei 
imputări în modul arătat. Or, într'o atare ipoteză: LI. „,...plata 
lrebue să se impule asupra acelei datorii ajunse la termen...” : sin- 
gură reclamând deocamdată plata ; 11 ,,...asupra acelei din datorii 
(neapărat ajunse la scadenţă, toate, ori niciuna) pe care debitorul 
în acel timp, aveă mai mare interes a o desface...” : astfel datoriile 
cu siguranţe sau dobânzi, faţă de cele lipsite de atare siguranţe sau 
neproducând dobânzi ; datoriile sigure taţă de cele dubioase ; între 
mai multe datorii neajunse la scadenţă, cele cu scadenţa mai apro- 
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piată, ...totul în favoarea debitorului, în sensul unei subordonări 
„thai atenuate a lui; III ,,.. In caz de o datorie ajunsă la termen şi 
alta neajunsă, deşi aceasta din urmă ar fi mai puţin (acest cuvânt 
trebue suprimat) oneroasă (citiţi : „,...ar fi mai... oneroasă...”!!) 
impulaţiunea se face asupra acelei ajunse la termen (v. 1) : această 
împrejurare dealtiel făcând-o în această privinţă mai oneroasă (v. 
11), susceptibilă de urmărire. -- IV. ,,...Dacă datoriile sunt de egală 
natură, umpulaţiunea se face asupra celei mai vechi...” ; care va fi 
cea întâiu născută, cu toate că anterioritatea scadenţei tace o da- 
torie mai oneroasă. — V. ,,...dacă datoriile sunt în toate egale impu- 
lațiunea se face proporţional asupra tutulora.” : ne mai existând: 
motiv de diferenţiere. 

986. ş 4. „Despre otertele de plată şi despre consemnaţiune”,. 
anume : din partea debitorului către creditor în spre stabilirea urei 
stări de lucruri ca aceeace s'ar fi produs dacă se electuă plata : si- 
tuaţie la care are drept debitorul pentru a se putea scăpă în mod 
normal de nişte legături excepţionale de subordonare. Ofertele în- 
semnând reala aducere a celor datorite, iar consemnaţia : punerea 
lor la dispoziţia credilorului, presupun pe debitorul care voieşte a: 
se liberă în stare de a o face, atunci când plata, ea fiind de înlocuit, 
are a se face. Dar atunci, de ce nu se face plata ea însăș? Ei bine! 
de aceea legiuitorul dispune în vederea ipotezei : art. (1114) ,,Când 
creditorul unei sume de bani retuză de a primi plata..." 2): evitând 
de ex. pe debitor cu scopul de a profită de urmările neexecuţiunei 
obligaţiunei lui%), debitorul fiind interesat în mod contrariu, vrând 
să pună capăt curgerei de dobânzi, să se pună la adăpost, de rizic, 
situaţiuni ce tocmai îi vor da ofertele în chestiune, împreună cu 
consemnaţia : acestea constituind un echivalent al plăţei *); de 
aceea acelaș text pentru ipoteza stabilită continuă : „,...debitorul 
poale să-i facă oferte reale şi refuzând creditorul de a primi, să con- 
semne suma...” „Oferte reale, urmale de consemnaţiune, liberează pe 


1) ,„„...sinon, sur! la delle eehue, quoique moins ontreuse que celles qui ne 
le sont point...” (art. coresp. 1256 c. Nap.) 

2) Ap. Galaţi II, no. 145/94, Dr. no. 2/95.—Cas. 1/145/21 Martie 906. 

3) Astfel: pentru a căpătă rezoluţiunea potrivit art. 1020, 1021: debito- 
rul fiind de ex. un locatar ce trebueșşte a plăti chiria la epoci fixe. 

4) Cas. 1, 248, lun. 26/89, p. 632. 
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debitor ; ele în privința-i ţin loe de plată... şi suma consemnală, cu 
acest mod, este în rizico-pericolul a 4 | 

987. A: „„Despre ofertele de plată...” : a căror primă con- 
diţie este de a fi ,,...reale..."” (art. 1114 al. 2): adică: a constă în 
adevărata aducere creditorului a lucrului datorit : în spre apropiere 
pe cât posibil-(faţă de refuzul de primire al creditorului), de plată, 
al cărui echivalent se urmăreşte. Or, tot în spre o atare apropiere 
rațională, art. 1115 dispune: ,,Peniru ca ofertele să fie valabile 
trebue : | 
[. pp... Să fie făcute creditorului, ce are capacitatea de a primi 
sau acelui ce are drept de a primi pentru dânsul“ ; ca şi cum ar 
îi vorba de plata ea însăş (comp. art. 1096: no. 952 urm.) 
imposibilă numai pentru că creditorul refuză de a 0 pie 
(V. art. 1114 al. 1). 

2. .s5ă fie făcută de o persoană capabilă de a plăti”; deci 
potrivit art. 1095 ca şi cum cel ce face ofertele ar plăti. Dealtiel, 
incapabilul de a înstrăină nefiind în măsură să plătească, nu se 
poate concepe faţă de el că : ,,...crediiorul...refuză de a primi plata” 
(art. 1114) (plata nerealizabilă), pentru ca să he loc la oterte. In- 
tr adevăr, chiar de ar fi primit creditorul o asemenea plată şi în 
principiu (comp. art. 1095 al. II) are a o restitui. 

3. spe. 5ă [ie făcule pentru toată suma exigibilă, pentru rendidb 
şi baz datoriie, pentru cheltuieli lichidate şi peniru 0 sumă oare- 
care în privința cheltuielilor nelichidate, sumă asupra căreia se poale 
reveni după lichidarea acestor cheltuieli...” : oferte trebuind a fi 
com plecte, dar, după cum nici plata nu poate îi impusă parţială 
(art. 1101 al. 1); totul după cum se vede, tinzând a procură o si- 
tuaţie echivalentă cu aceea ce ar îi avut loc dacă plata cuvenită se 
realiză. 

„.„„simă asupra căreia se poate reveni..." : și anume pentru a-0 
augmentă sau reduce făcând-o să corespunză asttel cu lichidarea 
ulterioară. 

4. 3... Termenul să fie implini...” : căci lipsind această împre-, 
jurare, nici plata către echivalentul căreia tind ofertele, n'are a 
Îi electuată. lIntradevăr, textul restrânge soluţia la ipoteza: 
„„„„dacă a fost stipulat (termenul) în favoarea creditorului ;" : cum 
în caz de lipsă a unei atare stipulaţiuri termenul fiind considerat 
ca stabilit în favoarea debitorului : favoare în spre care se inter- 
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pretă în materie de obligaţiuni, debitorul cată a putea plăti şi 
înaintea împlinirei termenului renunțând la avantajul acestuia. 
Or, plata putând îi astiel efectuată, atrage şi posibilitatea unor 
olerte în spre constituirea unui echivalent al ei : deci chiar înaintea 
împlinirei termenului. 

5. sp+..Condiţiunea sub care datoria s'a contraciat să se fi înde- 
plinit; : cum înaintea îndeplinirei ei datoria nu există încă în 
spre executare pentru a putea îi vorba de plată: deci: de înlo- 
cuirea acesteia pe calea ofertelor. 

„„„„Condiţiunea sub care datoria s'a contractat... : condiție 
suspensivă şi anume de existenţa obligaţiei. Textul nu statuează, 
dar, în vederea condiţiunii : sub care desfiinţarea datoriei s'ar îi sti- 
pulat : condiţie rezolutorie. Intr'adevăr, o atare condiţie stipulată 
suspendă pânăla îndeplinirea ei numai desființarea obligațiunei, 
lăsând intactă existenţa acesteia în spre a ei executare : astiel că 
plata având a fi efectuată, nici ofertele în spre înlocuirea ei nu 
sunt înlăturate. 

6, „,...Ofertele să fie făcute în locul ce s'a hotărit pentru plată... 
sau la domieiliul ales pentru execuţiunea convenţiunei ; ”: totul ca 
şi cum ar [i chestiune de plată ea însăş (v. art. 1104) de care legiui- 
"torul cată a se apropiă pe cât posibil : cum el urmăreşte un echiva- 
lent al ei. Chiar în aceșt text însă legiuitorul în cousideraţiunea na- 
lurei ofertelor care au a consistă într'o aducere reală, derogă dela 
art. 1104 depărtându-se de plată. Intr'adevăr, pe când art. 1104 
al. ult. dispune : ,,...In orice alt caz, plata se face la domieiliul debi- 
torului.” : art. 1115 no. 6 mai statuează : „„s-Şi dacă locul pentru 
plată nu s'a delerminal prin o convenţiune specială să [ie ie 
(ofertele) sau credilorului în persoană, sau la domieiliul său.. 
neapărat urmându-se procedura dreptului comun» (v. art. 7 [NN 
pr. -ciy.), 

988. In fine, în spre garantarea că ofertele făcute vor fi în- 
deplinit condiţiunile legale, art. 1115 continuă : 

7. „su..Ofertele să fie făcute prin un ofiţer public, ce era com- 
petinte pentru astfel de acte..." un atare ofiţer fiind portărelul (art. 
605 pr. civ.). 

“Be aa aProcesul- verbal încheiat de ofițerul public, să indice 
numărul şi calitatea monedelor oferite, să facă menţiune de răspunsul! 
creditorului, şi să arate dacă creditorul a subscris, a refuzat, sau a 
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declarat că nu poale subscrie .": totul pentru a se constată dacă 
cuantumul necesar a fost olerit (v. no. 3), dacă creditorul refuză. 
ori nu, a primi ce i se datorește (v. art. 1114 al. I), astfel ca să se: 
poată ști dacă e loc ori nu de a pune, pe calea consemnărei, valo- 
rile oferite la dispoziţia creditorului. 

989. Toate aceste condițiuni sunt cerute ,, Pentru ca ofertele 
să fie valabile..."”, de unde conchidem că una din ele lipsind, ar 
atrage nevaliditatea, nulitatea ofertei căreia îi lipseşte. 

990. Până aci legiuitorul n'a dispus în materie de oferte 
decât în vederea cazului : „Când creditorul unei sume de bani refuză 
plata...” (art. 1114 al. 1) (comp. art. 1115, no. 8 ,,...să indice nu- 
mărul şi calitatea monedelor oferite...''). Acum sub art. 1121 el sta- 
tuează cu privire la ipoteza : ,,...Dacă lucrul debit este un corp cert 
care trebue a se trădă în locul unde se găseşte...” : or, acest loc con- 
stituind cel ,,...ce s'a hotărit pentru plată.."” unde ofertele trebue 
să aibă loc (art.1115, no.6), art.1121 mai ţinând seamă şi de natura. 
obiectului datorit, continuă : ,,...debitorul este obligat a somă pe cre- 
dilor să-l ia (adică : corpul ceri ce-i datoreşie), printr'un act ce i se 
va nolifică sau în persoană, sau la domiciliul său, sau la domiciliul 
ales pentru executarea convenţiunei...” : sacrilicare a naturei de: 
aducere a ofertelor în spre o apropiere de acea a executărei îndato- 
rirei. Art. 1121 aplicând, după cum se vede, deşi cu o variantă şi 
la datoriile de corpuri certe regula că : ,,...Ofertele să fie făcule în 
locul ce s'a hotărit pentru plată..." (art. 1115, no. 6), pare a aveâ in- 
tenţia de a întinde la datoriile acestea principiile stabilite sub art.. 
1115, no. 6, pentru datonile de sume de bani. De aci conchidem 
că şi fiind vorba de datorii de corpuri certe ,,...0Oferiele... dacă locul 
penlru piată nu s'a determinat prin o convenţiune specială, să fie: 
făcute sau la creditorul în persoană, sau la domiciliul său, sau la do- 
miciliul ales pentru ezecuţiunea convenţiunii.” : localităţi unde'de-- 
bitorul va aveă să ducă obiectul cert, precum ar aveă să-l ducă şi 
la locul unde convenţia fixează plata. Soluţia aceasta constituind 
deci dreptul comun, va trebui să tie dată şi cu privire la datorii, 
altele decât de sume de bani, a unor corpuri determinate numai 
în specia lor când va fi loc ca : ,,... Procesul-verbal încheiat de ofi- 
ferul public să indice numărul şi calitatea...” măsura, capacitatea, 
greutatea... obiectelor datorite. (v. art. 1115, no. 8). lar cum art. 
1121 nu înlocuieşte ofertele prin somaţiune decât relativ la datorii 
de corpuri certe, primele vor îi necesare în materie de datorii de: 
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corpuri nedeterminate în individualitatea lor şi în cazul când ele 
ar trebui ,,...a se frădă în locul unde se...” găsesc”). 

991. B : „...despre consemnaţiune...” : a cărei condițiuni de 
validitate sunt așternute de art. 1116 care dispune: „Nu este 
necesar peniru validitalea consemnaţiunei că ea să fi fost autorizată 
de judecălor, e destul: 

;„]. Să fi fost precedată de o somaţiune significată creditorului, 
în care să se arate ziua, ora şi locul unde suma oferită are să fie de- 
pusă; : tormalitate presupunând ofertele efectuate fără de care 
nici consemnăţiunea (punerea la dispoziţie creditorului a valorilor 
aduse lui pe calea ofertelor), nu poate aveă loc?). Or, ofertele ur- 
mate de consemnaţiune fiind menite numai a înlocui plata când 
ea nu se poate realiză şi anume : creditorul refuzând-o, somaţiunea 
preserisă de prezentul text are toemai ca scop de a pune pe creditor 
în măsură să primească ofertele făcând inutilă consemnaţiunea de 
efectuat, deci numai în caz de neprimire a ofertelor de către debitor 
(comp. Buc. 1, 76, Apr. 7/81 Dr. 40/83). 

j3s+.2. Ca debitorul să depună suma oferilă în casa de depozite 
și eonsemnaţiuni... ” la Bucureşti şi în judeţe la administraţiunea 
financiară”): deci nu ori unde: depunere ce trebue să fie efectuată : 
„3s..CU dobânda ei (adică : a sumei depuse) până în ziua depunerei;. : 
de când înainte vor începe a curge dobânzile sumei depuse contorm 
sus citatei legi a casei de depunere în sarcina acesteia. Loate având 
ca scop de a pune suma datorită la dispoziţia creditorului aşezând 
pe acesta într'o situaţie pe cât posibil echivalentă cu acea pe care 
ar fi avut-o în urma unei plăţi regulate, în spre liberarea debitorului. 
Acum pentru asigurarea acestui rezultat textul continuă : 

„3+..3. Să se facă proces-verbal de ofițerul public despre natura 


1) V. Alexandresco loc. cit. p. 572 care susţine părerea în virtutea căreia: 
debitorul ar aveă să individualizeze corpurile necerte: operaţie care produ-- 
când un corp cert, art. 1121 ar fi aplicabil. Ne pare greu de admis această 
soluţie în lipsa unui text de lege consacrând-o şi aceasta deoarece sar per-- 
mite. astfel debitorului de a transforma obiectul datorit fără  consimţimântul 
creditorului său. . 

2) Afară de excepţiile rezultând din lege ca în cazurile art, 1099, 
1364, 1807. 

3) V. 1. Aug. 1876 art. 3 comp. 1. 6 Martie 1897. 


G. C. Tabacovici. - Drept civil. . 3% 
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monedelor oferite, despre refuzul creditorului de a le primi, sau despre 
nevenirea Sa, şi, în fine, despre depunere ;'" 
„„de ofițerul public...” : adică : portărelul care a făcut ofer- 
i sau altul. 
„4. In caz de nevenirea rttoruatiăi să i se semnifice procesul- 
cică ar depunerei, cu somaţiune de a veni să-şi ia suma depusă” 

992. lată condiţiunile de validitate a consemnaţiunei fără 
de care aceasta ar îi nulă (arg. cuvint. : ,,...pentru validitatea con- 
semnaţiunei...” : (art. 1116); dartotul nefiind privitor decât la da- 
torii de sume de bani, de monede. Cât despre datoriile de corpuri 
certe, am arătat (no. 990), că pentru ele : „,„Dacă...“* trebuese „303 
se trădă în locul unde se..."' găsesc, ofertele sunt înlocuite printr'o 
somaţiune (art. 1121). Or, acelaș art. 1121 continuă pentru aceeaș 
ipoteză : „,...După această somațiune, dacă creditorul nu-şi ia lucrul 
şi debilorul are trebuinţă de locul unde este pus, acesta din urmă poate 
lua permisiunea justiţiei, ca să-l depună în altă parte. : depunere 
în ce consistă consemnaţiunea şi de efectuat ,,...dacă locul pentru 
plată nu s'a delerminal... sau.. la domieiliul... „,creditorului... 
„...sdu la domieiliul ales pentru execuţiunea convenţiunei; (art. 
1115, no. 6): cazuri când depunerea pare a fi obligatorie, pe când 
în ipoteza art. 1121 e numai facultativă. Totuș odată lucrul trans- 
portat de debitor în locul unde convenția impune executarea, si- 
tuaţia se conlundă cu acea a ipotezei ari. 1121.— Depunerea cu per- 
misiunea justiţiei constituind, pentru datoriile altor obiecte decât 
bani, monede, consemnaţiunea, va îi de efectuat şi relativ la dato- 
rile unor corpuri, altele decât bani, determinate numai în specia 
lor :și aceasta întotdeauna în mod obligator, art. 1121 mnestabi- 
lind regimul excepţional al somaţiunei decât relativ la datoriile 
de corpuri certe. 

992 pis. C: Cât despre rezultatele ce se obţin în urma ofer- 
Lelor urmate de consemnaţiune ,,...valabil făcule...'", ştim că acestea 
„„„„Liberează pe debitor ; ele în privinţa-i țin loc de plată, şi suma con- 
semnată, cu acest mod, este în rizico-pericolul creditorului.” (v. 
art. 1114 alin. II no. 986). Să studiem pe rând aceste rezultate : 

993. „Ofertele reale, urmate de consemnațiune, liberează pe 
debitor...” ca şi cum acesta ar fi plătit : scop al întregei proceduri ; 
într'adevăr „„...ele în privinţa-i ţin loe de plată...” : dar aceasta : 
tocmai în spre liberarea debitorului numai: ceeace face ca: 
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Î. 3,...suma consemnată, cu acest nod, este în rizico-pericolul credito- 
rului. IL: După cum ştim (v. no. 991), dobânda încetează de 
a curge în sarcina debitorului. III. „,Cheltuelile ofertelor. reale 
şi ale consemnațiunei sunt în sareina creditorului de sunt făcute va- 
labil.” (art. 1117): cheltuieli care nu se făceau dacă ar îi avut 
loc plata: zădărnicită de creditor (v. art. 1114). Dar, dacă: 
„Ofertele reale urmate de consemnaţiune...” sting astfel datoria 
valorilor la care se referă, nu pot prin ele însele să producă 
efectul plăţii de a transmite proprietatea valorilor oterite şi con- 
semnate în profitul creditorului cărui se adresează. Intr adevăr, 
în spre acest sfârșit, trebueşte acceptaţia creditorului care dacă 
s'ar îi produs chiar după oferte, dar înaintea consemnaţiunei, ar 
ii luat raţiunea de a fi a acesteia, exeluzând-o (v. no. 991), pe 
când obligaţia își va îi avut deslegarea ei normală. Or, în conside- 
raţiunea acestei stări de lucruri cu privire la creditor, art. 1118 
dispune : „„Pe cât timp consemnaţiunea nu s'a primit de creditor, 
debitorul poate să ia înapoi suma depusă, şi într acesti caz codebi- 
torii sau fidejusorii săi nu sunt liberaţi.”” 1) ; de unde se poate vedea 
cum : dacă singure ofertele se identifică cu plata întru cât accep- 
Late de creditor; în lipsa unei atare acceptări, consemnaţia chiar, 
:şi nu stinge în mod definitiv datoria: fiind dată posibilitatea 
retragerii ei de către debitor, a cărui liberare se lavorizează. De- 
aceea „,Când debitorul a dobândit o hotărire ce are pulerea lucru- 
lui judecat, prin care ofertele sau consemnaţiunea s'au declarai bune 
şi valabile, el nu mai poate, ehiar cu consimţimântul creditorului, 
să-și retragă suma depusă în prejudiciul codebitorilor sau fidejusori- 
lor săi” (art. 1119). „„Creditorul care a consimţil ca debitorul să-şi 
retragă consemnaţiunea, după ce aceasta s'a declaral valabiiă prin- 
1r'o hotărire ce dobândise puterea lucrului judecat, pierde dreptul de 
privilegii sau ipoteci ee aveă pentru plata ereanţei sale. (ari. 
1120) ; toate rezultate ale stingerii definitive a datoriei, debitorul 
ca parte în judecată, ca şi cum ar fi contractat, fiind considerat 
„ea renunțător la facultatea de a-și retrage consemnațiunea : ceeace 
dealtfel, în spre acelaş rezultat, ar puteă face şi pe cale de declarare 
de voinţă în profitul creditorului. Cât despre consimţimântul cre- 


13; Gâsc 1:56, .Hevr, 8/93 p. 105. 
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ditorului în sensul retragerei consemnațiunei, el, în ipotezele lex- 
telor sus citate, dar, nu poate decât dă naştere unei nouă creanţe. 

994. ş 5. „Despre cesiunea bunurilor.” : cesiune specifică 
în'spre liberarea debitorului prin aceea că ereditorul e pus în măsură 
de a vinde patrimoniul debitorului gaj al său (art. 1718)" : în afară 
de care el nu mai poate pretinde nimic şi anume! dela persoana 
debitorului. Or, transmiterea creditorului, a posesiunii bunurilor 
debitorului cuvenindu-se în spre acest sfârșit, cesiunea ce ne ocupă 
va purtă asupra acestei posesiuni iar nu asupra proprietăţei bunu- 
rilor cedate ca în caz de cesiune ordinară. Intr'adevăr, titlul: de 
creditor nu dă drept decât la suma ce i se datorește, pe care, dacă 
ca nu i se plăteşte, o va căpătă ca contra-echivalent al bunurilor 
debitorului său vândute : ceeace nu împiedecă ca acestea să îi lost 
vândute în numele debitorului rămas proprietar, deci cu drept 
asupra relicvatului, creditorul fiind satisfăcut. Prin urmare, când 
art. 1122 dispune: „„Cesiunea bunurilor este abandonarea stării sale 
întregi făcută de debitorul...' creditorului, său creditorilor săi. ; și 
art. 1125 „,„Cesiunea... permite (debitorului) “să dea..." : 'se înţe- 
legem prin abândonare, dare : transmiterea în protitul creditorului 
sau creditorilor, şi anume: nu a proprietăţii, ci numai a posesiunti 
avutului debitorului : adică : ,,...debitorul, ee nu poate plăti... , 
plata constituind deslegarea normală a obligaţiunilor în spre li- 
berarea debitorilor. — Această cesiune de bunuri apare dar ca un al 
doilea mijloc subsidiar de înlocuirea plăţei alături de oferte şi 
consemnațiune : acestea impunându-se debitorului în stare de a 
plăti, dar neputând'a o tace cum creditorul se împotriveşte, prima 
fiind pusă la dispoziţia debitorului : ,,...ce nu poate plăti... : de- 
bitor care poate cădeâ de acord asupra ei cu creditorul său sau îi o 
poate impune : de unde : „,Cesiunea bunurilor. e voluntară sau 
judieiară”” (art. 1123). 

A : „„Cesiunea bunurilor e voluntară...” (art. 1123). 

995. Definiţiune : art. 1124 „,„Cesiunea bunurilor voluntară 
esle acea ce se acceptă de creditori de bunăvoie... şi anume, după 
cum Ştim, nu pentru a dobândi proprietatea avutului cedat în spre 
satisfacerea lor, ceeace ar constitui o dare în plată!), ci pentru a 





1) Un al treilea mijloc de înlocuire a plăţii pe lângă oferte şi consemna- 
țiuni, și cesiunea bunurilor. 


- 
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căpătă posesiunea acelui avut, aşă că să fie în măsură a realiză 
acoperire asupra lui, evitându-se dezavantajele unei urmăriri. si- 
lite. Or, în spre acest sfârşit, se poate concepe : ca întreg avutul de- 
bitorului să tie pus la dispoziţia creditorului, eventual şi un avu 
ulterior : care stări se vor realiză până în măsura satisfacerii cre- 
ditorului : restul rămânând debitorului. Pe când dacă ar îi vorba 
de o dare în plată, avutul dat ar aveă să corespundă în parte sau 
în întreg valorilor datorite. | 

996. Efecte: „„Cesiunea bunurilor voluntară... (..şi care...) 
nare ali efect decăt acela 'ee rezultă chiar din stipulaţiunile conven- 
jiunii încheiate înlre ei şi debitor. : ca orice convenţie : ce este 
această cesiune : deci : liberă şi prin urmare putând coprinde și 
orice clauze necontrarii ordinei publice și bunelor moravuri. Ge- 
siunea bunurilor voluntară va aveă dar şi „,...pultere de lege între 
părțile contractante...” (art. 969, al. 11): deci numai între debitor 
Și creditorii faţă de cari a intervenii, ceeace exclude pe ceilalţi 
creditori rămași străini de ea, cari o vor puteă nesocoti expropriind 
în mod silit şi nu vor putea profită de ea. Cum însă cesiunea bunu- 
rilor nu e menită decât a înlocui plata : imposibilă, neapărat că 
eventuala posibilitate a acesteia: realizare normală a obligaţiunilor, 
este de natură a aduce înlăturarea legăturilor juridice ale cesiunei : 
de unde îndrepiăţirea debitorului de a luă înapoi avutul său cedai 
pentru a plăti în sehimb datoria sa. 

B : (art. 1123) „,Cesiunea bunurilor e... judiciară. 

997. Dejiniţiune : art. 1195. „Cesiunea bunurilor (adăugaţi : 
judiciară) este un beneficiu pe care legea îl acordă debitorului neferici! 
şi de bună credință, cărui, ca să-și poală redobândi liberlatea, i se per- 
mile să dea creditorilor săi înaintea justiţiei loale bunurile saie, şi 
chiar în caz de stipulațiune conirarie.” : deci totul chiar în spre de- 
rogare la orice intenţie pe care ar Îi putut so aibă părţile: în opo- 
ziţie cu cesiunea voluntară : operă a acordului de voințe. 

Deşi condiţiunile unui debitor pentru a aveă acces la cesiunea 
judiciară, de a fi „,...nefericit... de bună credinţă..." și în acelaș timp 
în situaţie de a aveă a-și ,,...redobândi libertatea...” par a trebui să 
se întrunească destul“de des la noi, fiind dată legea din 12 Sept. 
1864 asupra constrângerii corporale, această lege fiind căzută în 
desuetudine, prezentele texte de legi relativ la cesiunea judiciară 
a bunurilor, sunt de o foarte rară aplicare: şi anume: în penal nu- 
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mai, unde există constrângere corporală, dar când și reaua intenție 
obişnuită este exclusă ca fiind vorba de loviri, răniri (art. 249 e. 
pen.) omor (art. 248 c. pen.) prin imprudență, contravențiuni. » 

998. Efecte: art. 1126. „„Cesiunea judiciară nu transmite 
creditorilor proprietatea ; ea le dă numai dreptul de a face să se 
vânză bunurile în folosul lor, și de a luă venitul până la vânzare.  : 
potrivit dreptului creditorului şi scopului iastituțiunii cesiunii 
bunurilor (v. no. 994) ; numai că fiind vorba de cesiunea judiciară, 
rânzarea nu e de natură a se putea efectuă cel puţin în mod satisfă- 
cător pe cale de bună înţelegere.— 1. (art. 1127) Gredilorii nu pot 
reluză cesiunea Judiciară... : ce h se poate dar impune (v. no. 
994) : motiv pentru care este numită forțată. Or, această înirun- 
tare tață de creditori cari au dreptul de a fi plătiți, se sprijină pe 
interesul legitim al debitorului nevinovat de a-şi recăpătă liber- 
tatea. latr'adevăr, textul continuă : „,Creditorii nu pot refuză... 
decât în cazurile exceptate de lege..." : de sigur când condiţiunile 
de bună credinţă şi incarcerare ale art. 1125 pentru ca să poată fi 
loc la cesiunea judiciară nu sunt îndeplinite 1). Dealtiel, recăpă- 
tarea libertăţii de către debitorul nevinovat în imposibilitate de a 
plăti, ca scop, arată utilitatea cesiunei judiciare de natură a pre- 
zintă incovenientele urmăririi silite, dezavantajii ce nu se pot evită 
decât pe calea cesiunei voluntare care presupune însă consimţi= 
mântul creditorilor. — 111. ,,.../2a (adică cesiunea judiciară) deseareă 
pe debitor de eonstrângerea corporală...” : scop al ei într un interes 
de umanitate, dar : ,,...nu-l liberează însă decăt până în concurenţă 
cu valoarea bunurilor lăsate în dispoziţiunea creditorilor... : dar : 
„...Când bunurile nu sunt îndestulătoare, el este obligat de va dobândi 
altele, să le lase şi pe acestea în dispozițiunea creditorilor până la 
plaia datorii întregi.” : adică : satisfacerea complectă a credito- 
rilor : în afară de care debitorul, deși scăpat de incarcerare, nu 
poate li considerat ca liberat de datorie?). 





1) Dar art, 653 pr. civ dispune: „Nu pot fi admişi la beneficiu de ct= 
siune ; stelionarii, bancruţii frauduloși, persoanele condamnate pentru furt, înșe- 

lăciune (escrocherie) „„...chiar de ar fi nefericite şi de bună credinţă relativ la | 
datoria cu ocazia căreia invoacă cesiunea judiciară. Şi textul continuă :... nici 
complabilii, lutorii, administratorii sau depozitarii” : toate cazuri „exceptate: 
de lege...” după cum anunţă art. 1127 in initio. 
2) In cea ce priveşte procedura v. art. 648—652 pr. civil. 
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999. „Secţiunea II. Despre novaţiune : stingere specifică 
a unei obligaţiuni prin alcătuirea în locu-i a altei obligaţiuni care 
innoieşte (de unde: novaţiune) pe cea dintâiu ce-i servește de cauză !). 
Or, (art. 1128): „„Novaţiunea se operă în trei feluri: —1. Când de- 
bitorul coniraclă în privinţa credilorului său o datorie nouă ce se 
substilue celei vechi care este stinsă (novaţiune prin schimbarea obli- 
gaţiunei între aceleaş părţi) ;—2. „Când un nou debitor este sub- 
stituit celui vechiu carele este descărcat de creditor (novaţiune în care 
obligaţiunea înlocuitoare se distinge de cea înlocuită prin acea că 
are un alt debitor) ;—3. Când prin efectul unui nou angajament, un 
nou creditor este substituit celui vechiu, către care debitorul este des- 
cărcal' : (novaţiune în care obligaţiunea înlocuitoare se distinge 
de cea înlocuită prin acea că are un alt creditor). loate substiluiri 
de obligaţiuni, deci nu numai schimbări ale aceleaș obligaţiuni ; 
substituiri prin voinţa creditorului*), fiind dat echivalentul ce-și 
găsește acesta întrânsele până la plată. Dacă, dar, niște simple 
schimbări (ca : adăugiri de siguranţe) ale unei obligaţiuni nu cou- 
stituiesc novaţiune, credem cu toată lipsa din enumărarea art.1128, 
că orice înlocuire a unei obligaţiuni prin alta este constitutivă de 
novaţiune, deci chiar dacă obligaţiunea înlocuitoare nu sar dis- 
linge de cea înlocuită, fără însă a fi identică cu ea”). | 

1... Când debitorul contraetă... când un nou debitor este sub- 
stituit... când prin efectul unui angajament...” : toate ipoteze de 
înțelegeri din care rezultă novaţiune: singurul izvor al ei în legiui- 
rea noastră actuală. Intr'adevăr, sistemul nostru legislativ nu 
cunoaşte novațiune de drept, cât despre vreuna judiciară, ea nu 
se. poate concepe, hotăririle fiind declarative de drepturi. 

1000. A: „„Novaţiuneaseoperă... 1. Când debilorul contractă 
în privința creditorului său o datorie nouă ce se substituie celei vechi 
care este stinsă ;.."! : astfel când debitorul unei cambii se obligă 
printr'un contract de ipotecă la ceeace datora în virtutea titlului 
cambiar (cas. II, dec. 168/30 lun. 97, B.p.978): ultimă obligaţiune 
deosebită de cea dintâiu nu numai prin siguranţele ei, dar şi în ea 





1) Buc. II 172 Oct. 23/86 Dr. 13/87.—Bacău 23 Noemvr. 95 Dr. 60/96. 

2) Cas. LI 134, Maiu 23/88 p. 457. 

3) Cas. 1, 119 apr. 28/79p.277.—Cas. 1 309 Noemv. 2/87 p. 847.—Cas, | 
362 Oct. 1/91 p. 1447.—Ap. Galaţi 1 1 Dvrie 1909 Dr. no. p. 97. 
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însăș; deasemenea ar fi novațiune între aceleaș părţi când debi- 
torul ar promite alteeva decât obiectul unei obligaţiuni anterioare 
(cas. II, dec. 257/14 Noemvr. 900, B. p. 1370): de ex. bani în loc 
de recoltă : în ambele ipoteze neapărat : creditorul consimţind, 
existând intenţie de a nova”). | | 

1001. p: ,,Novaţiunea se operă... 2. Când un nou debitor este 
substituit celui vechiu cure este descărcal de creditor...” : asttel de ex. 
o nouă societate în locul uneia vechi (cas. I, 89 Sept. 24/85, p. 704). 
Adesea noul debitor se obligă în locul celui vechiu în puterea unei 
delegaţiuni a acestuia”). După cum însă „,Obligaţiunea poate fi 
achitată de orice persoană... (art. 1093) și „„Novaţiunea, prin 
substituirea unui nou debitor, poate să se opere tără concursul primu- 
lui debitor. (art. 1131): voind însă creditorul, spre deosebire de 
achitare care poate îi impusă creditorului. Intr'adevăr, în cazul 
achitărei creditorul e satistăcul conform scopului ce urmăreşte pe 
când în caz de novaţiune prin schimbare de debitor se poate în- 
tâmplă să capete un debitor insolvabil în locul unuia solvabil. 

1002. C: „„Novaţiunea se operă. ...—3. Când prin efectul unui 
nou angajament, un nou creditor este substituit celui vechiu, către 
care debitorul este descărcat.” : astiel un adjudecatar faţă de un 
creditor urmăritor (€. laşi |, 154 Noemv. 11/87, Dr. 23/88). 

„unui nou angajament...” : expresiuni care arată că legiui- 
torul are în vedere novaţiunea astfel cum am definit-o (no. 999), 
iar nu numai schimbarea creditorului în aeeeaş obligaţiune, ceeace 
dela cedent la cesionar are loc şi când intervine o cesiune de creanţă 
pentru care nu e nevoie, ca în materie de novaţiune, de consimţi- 
mântul debitorului. Or, aceleeaș ordine de idei corespunde și des- 
cărearea „,...de creditor...” a no. 2 precedent ; totul spre deosebire 
de concepţia art. 414 şi 415 c. germ. care par a nu aveă în vedere 
decât schimbarea creditorilor sau debitorilor din aceeaşș obliga- 
țiune : situaţii ce iarăş nu trebuesc să se contunde cu acelea în- 
"Xuntrul căror aceleeași părți se menţin, deși intervin alte persoane 
ca de ex. : adjectus solutionis graţia pe lângă creditor. 





1) Cas. II 160 Dvrie 3/90 p. 1433. 

2) Aşă că dacă noul debitor a fost debitor al debitorului delegant, pen- 
tru el se va fi operat o novaţie prin schimbare de creditor dela delegant la 
delegătar: daci aceeaşi operaţie va coprinde o novaţie prin schimbare de 
creditor şi debitor. | 
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1003. Observaţiune : Dacă lipsa oricărei schimbări concrete 
de natura celor enumărate în diversele ipoteze de novaţiune ale 
art. 1128, nu exclud novaţiunea din momentul ce s'a alcătuit 6 
nouă obligaţiune care înlocueşte pe una vechie (no. 999) ; în schimb 
nici întrunirea mai multora din acele modificări, precum şi a tutu- 
lora, nu accentuează novaţiunea întrucât aceasta nu poate fi mai 
mult decât înlocuirea unei obligaţiuni vechi prin alta nouă, ceeace 
se întâmplă şi când numai una din enumăratele sehimbări inter- 
vine. Or, aceste concluziuni nu sunt juste faţă de punctul de vedere 
al legiuirei germane citate, unde neapărat alterarea aceleeași obli- 
sațiuni va fi mai accentuată schimbându-i-se ambele părți, decât 
dacă i s ar scliimbă numai creditorul sau debitorul. 

1004. (.: Cât despre restul articolelor acestei secțiuni, ele 
nu fac decât a statuă potrivit deliniţiunei novaţiunei, astfel cum 
am formulat-o sub no. 999: de unde stabilirea capacităţii, a celor 
lalte condițiuni de validitate, a eticacităţei instituţiunei : coprin- 
zând şi varietatea sa : delegaţiunea. Vom urmă pe legiuitor. 

[. Consecințe desfăşurate de legiuitor din caracterul novaţiunei 
de a stinge o obligaţiune : 

1005. a: ari. 1130 ,„„Novaţiunea nu se prezumă. Voința de 
a 0 face trebue să rezulte evident din act. Intr adevăr, omul 
nefiind interesat în sensul stingerii drepturilor sale, o voinţă a lui 
în acest sens nu va corespunde imensei majorităţi a cazurilor ab- 

stracţiune făcându-se de alte considerațiuni : deci o atare voinţă 
mu se poate presupune : prin urmare, nici : „„Novaţiunea... care 
stinge şi întrucâi slinge o obligaţiune înlocuită. In cazul însă 
când ,,... Voința de a...” novă rezultă : ,,...evident din ucl... dubiu 
prea justificat, în principiu, e exelus (Trib.Vaslui, 3 Oct. 1909, Dr. 
no. 47/910,p. 378). 35) 

„„...Novaţiunea nu se prezamă... : adică nu se poale presu- 
pune în lipsă de dovadă : ceeace, după cum vom arătă, nu exclude 
dovada prin prezumpţiuni bazate pe intenţiunea părţilor, precum 
nu înlătură orice altă dovadă (cas. 11. dec. 439/19 dec. 94, B.p. 1300) 
de această naiură potrivit dreptului comun 1). In caz de dubiu însă, 
juștiţia având să aprecieze, și lipsind sprijinul unor atare dovezi, 
nu se poate conchide în sensul novaţiunei : asttel s'a judecat că 





1) Comp. If. com., 148, Mart. 8/88 Dr. 34/88. 
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aceasta nu poate să rezulte din acceptaţiunea fără rezervă chiar 
de. înscrisuri negociabile subscrise pentru plata unei datorii an- 
terioare : ceeace ar constitui o plată (Ilf. com. 637 Nov. 11/83, Dr. 
29/84). 

„din aet” : adică din actul juridic : truda niatăati Îi şi 
verbală, și anume supusă dreptului comun de probaţiune, fără 
ca intenţia în sensul novaţiunei să aibă a îi exprimată în mod 
expres, necum prin termeni anumiţi necunoscuţi în legiuirea 


noastră 1). 
1006.»: art. 1132. „Delegaţiunea prin care un debitor dă 


creditorului un alt debitor ce se obligă către dânsul, nu operă nova- 
țiunea, dacă creditorul n'a declara! expres, că deseareă pe debitorul 
ce a tăcut delegaţiunea.”” : deoarece această descăreare constitue 
stingerea unei obligaţiuni de înlocuit : stingere de esenţa nova- 
Hunei. Dar, după cum se vede, de astădată, de sigur în vederea 
împrejurărilor particulare, novaţiunea prin acest element al ei e 
sustrasă dela dovada dreptului comun (Y. no. 1005) întrucât pentru 
ca să se opereze novaţiune se cere neapărat o declaraţiune expresă : 
ceeace exclude posibilitatea de cercetare a intenției după alte îm- 
prejurări. 

„„Delegaţiunea prin care un debilor (delegani) dă creditorului 
(delegatar) un alt debitor (delegat, adesea : propriul său debitor, 
adică al debitorului), ce se obligă către dânsul...” : variantă a n0- 
vaţiunei ce se deosebeşte de expromisiune în care noul debitor se 
oferă dela el în acelaş sens (v. no. 1001): în orice caz independent 
de vre-o acţiune a debitorului înlocuit. | 

„.„.NU operă novaţiune, dacă credilorul n'a declaral..."": le- 
giuitorul nefiind sigur de intenţiunea lui în sensul novaţiunei în 
urma singurului fapt că a acceptat pe noul debitor pe 'care a în- 
ţeles poate să-l capete obligat alături de cel vechiu: potrivit inte- 
resului său de a îi pe cât posibil asigurat de executarea angaja- 
meniului în protitu-i : situaţie cunoscută sub numele de delega- 
țiune imperfectă : ea însăși dubioasă : de unde ivire de procese, ne- 
înţelegeri pe care tocmai legiuitorul a voit să le evite : cerând o 
declaraţiune de voinţă. | 





1) If. i 20 Apr. 22/85 Dr. 48/85.—Cas. 1 362 Oct. 1/91 p. 1447.— 
Cas 1 dec. 217/26 Apr. 95 B. p. 599.—Cac. II dec. 257/14 Noemvr. 900; 
B. p. 1370. | 
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ssd declarat expres..." : intenţiunea de a novă neputând, 
dar, a se deduce din verice clauze în mod indirect. Neapărat însă 
că nu va [Îi nevoie de a se întrebuință termeni solemni anumiţi, 
nici măcar expresiunea : novaţiune, legiuirea roastră necunos- 
când termenii solemni (cas. |, 87 Mart. 12/85 p. 164. Cas. II, 34, 
Mart. 3/92 p. 261. Cas. II dec. 57/20 Martie 900, B. p. 441). 
| „ss. CĂ deseareă pe debitorul ce a făcul delegațiunea...” : stiu- 
gându-se astfel obligațiunea acestuia : element esențial al nova- 
țiunei a cărui realizare face posibilă înlocuirea obligaţiunei stinse 
prin alta nouă : în ce consistă novaţiunea : care sub această formă 
e denumită : delegaţiune perfectă spre deosebire de precedenta 
imperfectă care exclude novaţiunea. 

1007. In fine, ca urmare a aceleeaș stingeri de obligaţiune în 
materie de delegaţiune art. 1133 dispune : „,Creditorul, ce a des- 
cărcal pe debitorul de care s'a făcut delegațiunea, n'are recurs în 
contra acestui debitor, dacă debitorul delegat devine nesolvabil...” : 
liind dat că orice raporturi de ale creditorului ca atare au luat sfâr- 
șit faţă de debitorul delegant: a cărui obligaţiune s'a stins pentru 
a Îi înlocuită prin acea a debitorului delegat : pe care singur cre- 
ditorul îl va aveă în faţă-i, trebuind dar a'i suportă și insolvabili- 
tatea. —Cum însă novaţiunea presupune voinţa credilorului (v. no. 
999 1), art. 1133 restrânge soluţiunea pe care începe prin ao da, 

„dispunând : ,,...afară de cazul când prin acl se rezervă expres acesl 
drept...” : adică dreptul de a recurge contra delegantului în caz 
de nesolvabilitate a delegatului, ipoteză în care, prin urmare „„Cre- 
ditorul ce a descărcat pe debitorul de care s'a făcul delegaţiunea... are 
„recurs în contra aceslui debilor...". Ultimă soluţiune potrivită 
unei descărcări a delegantului numai sub condiţiunea solvabilităţii 
delegatului : măsură în care tocmai şi novaţiunea are a se realiză 
numai. Această excepţiune aparentă, după cum se vede, a tex- 
tului de faţă, se referă, dar, la o delegaţiune imperfectă, însă nu în 
mod absolut ca fiind vorba de o nedeclarare expresă de voinţă în 
“sensul novaţiunei (v. no. 1006), ci numai în caz de insolvabilitate a 
delegatului : care insolvabilitate neexistând, delegaţiunea va îi 
fost pertectă. Dar art. 1133 mai formulează în acelaș sens o a doua 
derogare, încheind prin cuvintele: ,,...sau când delegatul este de- 


1) Comp. Cas. II 8 lan. 29/90 p. 128. 
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clarat Jalit sau căzut în deconțilură, în momentul delegaţiunei.” 
Când prin urmare iarăşi : ,,Creditorul ce a descăreal pe. debilorul 
de care s'a făcut delegaţiunea...” are „,...recurs în contra acestui de- 
bitor... : Soluţiune de asemenea bazată pe voinţa de astă dată 
subînţeleasă a creditorului delegatar care n'a putut avea intenţia 
de a descărcă pe debitorul delegant decât delegatul fiind sol- 
vabil. 

„„...IVare recurs... : adică : nu mai poate urmări pe delegatul 
în puterea obligațiunei de care acesta era [inut taţă de el, deoarece 
acea obligaţiune se va îi stins prin novaţiune. Aceasta afară de ca- 
zurile celor două derogări de ,,...rezervă... ” expresă său tacită a 
aceleeaș obligaţiuni, delegatul devenind sau fiind insolvabil. 

1098. c: art. 1134. „Privilegiile şi ipolecile creanţei celei 
vechi nu le are şi creanţa ce'i este substiluită...”” art. 1137 al. II. 


> 


„Novaţiunea făcută în privința debitorului principal  liberează 


cauţiunile.': deoarece toate aceste siguranţe : accesorii ale. obliga- 
țiunei novate se sting cu dânsa. Or, principalul, din conira, având 
rațiune de a îi şi fără accesoriu, neapărat, orice cauză de stingere 
a acelor accesorii va lăsă intacte obligaţiunile de care acestea atâr- 
nau. Ipotecile, cauţiunile creanţei celei vechi fiind asttel stinse în 

urma» novaţiunei, creditorul pentru a-şi procură aceeaş situaţie de 
“siguranţă, va trebui să le stipuleze împreună cu cei în drept de a 
le acordă, şi la noua obligaţiune : ceeace nu se poate concepe re- 
lativ la privilegii : calităţi ale creanţei. Cu toate acestea art. 1134 
încheie : ,,...afară de cazul când debitorul (citiţi : creditorul) le-a 
rezervat expres.” : ipoteză în care deci: ,,Privilegiile şi “ipote- 


cile creanfei celei vechi.. le are şi creanța ce-i este substituită... 71): 


împreună cu accesoriile ei, dispoziţie care cu tot caracterul ei ex- 
cepţional n'a părut legiuitorului potrivită peniru cauțiune : care 
a înţeles a garantă numai obligaţia novată. 

„Privilegiile... le are...” : în caz de rezervă a lor ,,...şi creanța 
ce-i este substituilă...”” : deşi calitatea ei contorm cerințelor legii 


(v. art. 1722) nu i-ar conferi privilegiu. Acele privilegii însă sunt 


astiel menținute tot în puterea legii : singur izvor al privilegiilor, 
și anume, în virtutea art. 1134. 
„...când debitorul (citiţi : creditorul) le-a rezervat...” : neapărai 





1). V?*$: 1814. c, Calim: 


Despre contracte și convenţiuni 509 





întrucât e creditor din nou : deci : în limitele nouei sale creanţe. 
Cu toate acestea, dacă noua creanţă întrece pe cea novată, privile- 
giile şi ipotecile în chestiune nu vor îi opozabile terţilor decât până 
în măsura creanţei novate : adică întrucât ipoteca este adusă la 
cunoştinţa interesaţilor. 

„„u..le-a rezervat... ”: acţiune ce presupune o parte protiv- 
nică având a consimţi : în specie : proprietarul bunurilor grevate 
de privilegii sau ipoteci : de cele mai multe ori debitorul el însuși. 

1009. d: art. 1135. „Când novaţiunea se operă prin substi- 
luirea unui nou debitor, privilegiile şi ipoltecile primilive ale  creanţei 
nu pot trece asupra bunurilor noului debitor." : neapărat că: nu! 
conform principiilor stingerei creanţei novate, împreună cu aeceso- 
riile ei. Nimie nu pare a se opune însă la trecerea aceloraş drepturi 
„asupra bunurilor noului debitor... : în caz de rezervă a lor cu 
consimţimântul acestuia, potrivit art. 1154 im fine. In orice caz 
aceste drepiuri având a atinge noui bunuri, nu vor îi opozabile 
terţilor decât din momentul unei noui inseripţiuni : ceeace justi- 
fică prohibiţiunea art. 1139 contrarie derogărei art. 1134 în fine. 
Acestei formulări nu tocmai clare, corespund și cuvintele nepotri- 
vite de: | | 

„+«.privilegiile şi ipotecile primitive ale ereanţei... ” : ca şi cum 
potrivit sistemului german, ar Îi vorba de aceeaş creanţă, schim- 
bându-şi numai debitorul, iar nu de o vechie ereanţă înlocuită 
printr'una nouă:  adevărală novaţie contlorm concepţiei legiui- 
torului nostru. Dealtiel, art. urm. 1136 dispune: ,,...privilegiile 
şi ipolecile veehei creanţe..." ca art. coresp. 1280 e. N., pe când 
art. 1135 reproduce cuvintele neexacte ale art. 1279 c.. N. ,,...les 
privileges el hypotheques primitijs de la ereanee... . 

10109. e: art. 1136. „,Când novaţiunea se operă între creditor 
şi unul din debitorii solidari, privilegiile şi ipolecile vechei creanţe 
nu se pot rezervă decăl asupra bunurilor acelui care contractă noua 
datorie.” : cum asupra bunurilor altora, consimţimântul debito- 
rului nouei datorii pe care-l presupune rezervarea în chestiune (v. 
no. 1009), m'ar aveă nici o eficacitate. lar în lipsa acestei rezervări 
novaţiunea ar îi stinsă împreună cu creanţa înlocuită și siguran- 
Lele er. | 

10141. j: art. 1137. al. 1. „„Codebitorii sunt liberaţi, prin no- 
vațiunea făcută între creditor şi unul din debitorii solidari.” : de 
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sigur, pentrucă datoria înlocuită a acestuia fiind stinsă, ca şi cau- 
țiunea potrivit al. II al aceluiaș text, şi datoriile asigurătoare ale 
celorlalţi codebitori solidari : toţi cauţiuni între ei (v. art. 1055) : 
vor fi stinse ca accesorii. Dar spre deosebire de cauţiune, fiecare din 
codebitorii solidari mai este şi debitor principal. Ei bine ! şi ca atari 
obligaţiunile lor se vor află stinse în urma novaţiunei ce va îi in- 
tervenit între creditor şi unul din ei, și anume contorm art. 1056, 
în puterea căruia codebitorul cu care novaţiunea sa lăcut va îi 
reprezintat şi pe ceilalţi codebitori în spre ,,...stingerea...”? obliga- 
ţiunei lor : de unde liberarea aceloraşi potrivit art. 1137, al. |. 

„Codebitorii sunt liberaţi...” : ea şi cauţiunea, potrivit al. “Il 
al aceluiaș text şi deasemenea cu aceasta independent de veri-o 
derogare posibilă cum și ei vor fi înţeles a garantă numai datoria 
stinsă. Așă că pentru recăpătarea aceloraş siguranţe, creditorul 
va avea a primi din nou angajamentele solidare ale lor (comp. 
no. 1008). | 

II. Consecințe desfăşurate de legiuitor din caracterul nova- 
[iunei de a stinge o obligațiune şi în acelaş timp de a alcătui altă obli- 
gaţiune în locul celei stinse : 

1012. a: art. 1129 „„Novaţiunea nu se operă decât între 
persoane capabile de a contractă.” : deci, neapărat, Și peniru a 
alcătui o nouă obligaţiune : de ex. cu obiect deosebit, cu cauză 
diferită..., obligaţiune înlocuitoare a celei vechi novate. Aceeaș - 
capacitate însă e necesară creditorului : pentru stingerea creanţei, 
novate de care va ti dispus astfel, privându-se de deslegarea ei nor- 
mală : plata. 

III. Consecinţelor legale trebuesc adăugale următoarele i: 

1013. a: Dacă fiecare creditor solidar are (art. 1034) „,...a- 
nume drept... a cere plata în tot a creanţei, şi... plata făculă unui din 
creditori liberă pe debitor.” : în spre deslegarea normală a creanţei, 
trebueşte intervenţia tutulor creditorilor solidari pentru a se operă 
o novaţiune a creanţei lor. Intr'adevăr, „,Creditorul solidar re- 
prezintă pe ceilalți cocreditori, în toate aclele care pot aveă de efect 
conservarea obligaţiunei. ” (art. 1038) : deci nu în materie de no- 
vaţiune care stinge aceeaş obligaţiune peniru a o înnoi cu alta:ce 
pune în locul ei. 

1014. b: Siza LA arătare a unui plătitor altul adcât Credi- 


$ 
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torul sau a unui platnic altul decât debitorul nu operă novaţiune!) 
întrucât se va [i reglementat numai astiel deslegarea normală a 
aceleeaș obligaţiuni care nu se va îi stins pentru a fi înlocuită cu 
alta : condiţii exsenţiale ate novaţiunei. 

1015. IV. Dar consecinţe se mai pol trage din consideraţia că 
novaţiunea, după cum se vede, presupune două obligaţiuni din care 
una înlocuieşte pe cealaltă, şi anume în sensul că starea, vicisitudi- 
nele fiecăreia din aceste obligaţiuni, vor aveă înrâurire şi asupra 
novaţiunei, bineînţeles întrucât aceleeaș împrejurări n'ar îi de- 
terminat novaţiunea. Astiel inexistența, nulitatea, anulabilitatea 
uneia din obligaţiunile ce presupune iovaţia vor face că şi aceasta 
să fie inexistentă, nulă, anulabilă (trib. Bacău, 23 Noembr. 95, Dr. 
no. 60/96). Deasemenea modalitatea care va afectă una din aceste 
obligaţiuni va cădeă şi asupra novaţiunei. Totul întrucât toemai 
novaţia n'ar aveă de scop a procură : o obligație valabilă în locul 
uneia ce se poate declară inexistentă, nulă, care sar putea anulă. 
Sau : o obligaţie curată și simplă în locul uneia condiţională. In 
fine, înstrăinarea intervenită a creanţei de înlocuit sau înlocuitoare 
va împedeca novaţia (cas. II, dec. 55/8 Fevr. 902, B. p. 211). 

1016. „Secţiunea III. — Despre remiterea datoriei” : 
adică : debitorului-—reaşezarea acestuia în starea normală a liber- 
tăţii şi anume prin faptul că creditorul îşi interzice faţă de el inde- 
pendent de veriun conira-echivalenl, de a-i cere să execule obligația. 
Să explicăm această detiniţiune : 

1017. A: Remiterea datoriei reaşezând pe debitor în starea 
normală a libertăței, stinge o obligaţiune : şi anume cu desăvârșire 
față de oricine, precum şi cu accesoriile ei, sau numai faţă de de- 
bitorul cărui se va îi făcut remiterea : după modul cum acest mijloc 
specific va fi fost adus la realizare : ceeace vom arătă la timp. 

1018.B : Remiterea datoriei consistând în acţiunea credi- 
„ torului de a-şi fi interzis faţă de debitor fără contra-echivalent exer- 
cițiul dreptului său, micșorează, cu acest drept devenit ilusoriu, 
patrimoniul său în profitul debitorului : fără a căpălă nimic în 
schimb : ceeace aduce la realizare un adevărat dar. Numai regulele 
de fond ale darurilor își vor putea găsi însă aplicare în materie de 


1) Ceace este formulat de art, 1277 ce. Nap. nereprodus ca inutil în 


codul nostru. 


LI) 
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remitere a datoriei ; întrucât legiuitorul autoriză pentru aceasta, 
jorme particulare după cum vom vedeă. Desigur că interzicându-şi 
cererea plăţei faţă de debitor, creditorul va fi putut să capete în: 
schimb un alt drept sau o valoare materială, dar în atare ipoteze 
am aveă : novaţiune, dare în plată, iar nu remitere a datorii (v. 
cas. 1, 42, Fevr. 19/88, p. 121). 

1019. C:Cât despre modul remiterei datorii articolele aces- 
Lei secțiuni dispun : 

1020. 1. ari. 1138 alin. 1. ,,Remiterea voluntară a titlului ori- 
ginal făcută. de creditor debitorului, dă proba. liberaţiunei.” : cum 
faptul creditorului de a se lipsi astiel de dovada dreptului său nu se 
poate explică în mod raţional decât prin împrejurările că el va fi 
lost satisfăcut sau a înţeles a gratitică pe debitorul său cu ceeace 
acesta îi datorește. Or, o atare lipsă de dovadă implică un titlu sub 
semnătură privală remis pe care-l presupune art. coresp. 1282 e. N. 
Intr'adevăr, remiterea chiar a unuia din exemplarele orginalului 
unui act autentic nu așează pe debitor în imposibilitate de a-şi 
dovedi creanţa, în spre care scop va putea recurge la exemplarul 
păstrat la tribunal : conform legii autentiticărei actelor.— Cu toate 
acestea : ,,hemiterea voluntară a copiei legalizate...” numai, 
,„.„„lasă a se presupune remilerea datoriei sau plata...” (art. 1138 
al. 11). Este adevărat, legiuitorul înţelege aci prin copie legalizată 
exemplarul originalului actului autentic al ereditorului 1) ; totuş 
remiterea chiar a acestui original nu lipseşte de dovadă pe creditor 
care poate recurge la exemplarul păstrat de tribunal (comp. If. IV 
10 Fevr. 1899 Dr. no. 11/910, p. 90). Soluţia art. 1138 al. II însă 
se justitică, cum nu o atare recurgere constitue o dovadă normală 
pentru care tocmai exemplarul remis eră destinat. Fiind însă 
posibil ca creditorul, remițând exemplarul său să îi avut în ve- 
dere dovada prin originalul dela tribunal, acelaş al.. IL încheie, 
dispunând : „...lasă a se presupune remilerea datoriei sau plata 
până la proba contrarie.” : adică : în sensul că creditorul na înţe- 
les a remite datoria sau n'a fost plătit, probă exclusă în ipoteza 
al. IL: toate potrivite art. 1202 al. 112). In fine, deşi numai pentru 





1) Exemplar care în sistemul nostru legislativ corespunde expediției din 
legiuirea franceză numită : „,...grosse du lilre..” : art. 1283 c. Nap.: reprodus. 
2) V. Ilfov, 328, Oct.'5/83, Dr. 73/83. 
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creditorul plătit sau renunţător la plată, siguranţele ce atârnă de 
creanţa sa nu mai au raţiunea de a fi, art. 1139 statuează: „,he- 
miterea lucrului dal ca siguranţă nu este de ajuns ca să facă a se 
presupune remiterea datoriei“*. In adevăr, pe lângă că desfiinţarea 
accesorului : siguranţă, nu implică şi pe a principalului : creanţă, 
cum e cazul în sens invers, şi alături de consideraţia că renunţă- 
rile : în specie la siguranţă, sunt de strictă interpretare : deci nu se 
pot întinde la creanţă : oricine neputându-se uşor presupune că 
renunţă la dreptul său; afară de aceste consideraţiuni, purtarea 
creditorului remiţând lucrul dat ca siguranţă îşi găseşte justifi- 
„care chiar în atitudinea generală a lui de a urma încrederei în de- 
bitorul său, de unde şi denumirea lui de creditor. 

„„Remilerea 1)..." : adică : acţiunea de a remite, de a dă în 
mână materialmente altuia, de unde: pierdere de posesiune de 
către cel ce dă astfel, ce constituie acea dezarmare de probă (al. 1) 
sau de dovadă normală (11), pe care se bazează soluţiunile acestor 
texte. 

1021. „,Remiterea voluntară...” : fiind vorba de o intenţie 
de liberare din partea creditorului remiţător : ceeace exclude veri-o 
remitere din greşală sau cu orice alt scop : ca în spre păstrare, 
garanţie, (cas. 1, 386, Nov. 30/92, p. 1005.—Cas. 1,:379, dec. 84 
lan. 27/981 p. 37, cas. 1, 379, Dec. 22 82, p. 1202) :, ce poate fi do- 
„vedit de creditor. 

„„.Remilerea făcută de iulie sg ez pa "+ raport. per- 
miţând a se presupune intenţia de liberare ce nu se poate deduce 
din simpla împrejurare că titlul doveditor s'ar află în mânele de- 
bitorului care, poate, din propria-i autoritate şi fără concursul cre- 
ditorului şi-l va fi însușit (v. Iltov, IV, 326, Oct. 7/82, Dr. 77/82). 
Cu toate acestea ultimele împrejurări fiind anormale, jurispru- 
denţa noastră a admis, până la dovada contrarie, simpla pose- 
siune de către debitor a titlului doveditor ca suficientă pentru pre- 
supunerea unei remiteri de către creditor : deci : a liberărei (cas. ], 
105, Mart. 17/92, p. 220). Mai mult decât atât, aceeaș soluţiune şa 
dat în caz de imposibilitate a creditorului de a prezentă originalul 


I) Neapărat în locul ei neintervenind remiterea unui alt. titlu „doveditor. 
(Cas. | 42 Fevr. 19/88 p. 121). Ş | 
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său fără a-i pute dovedi pierderea (cas. 1, dec. 187/27 Maru 94, B. 
p. 9361, Si: | | 

„Remiterea  ,,...titlului...”” dă proba liberaţiunei...” : lhbera- 
țiune ce'dar nu mai are a Îi dovedită fiind dedusă de legiuitor, 
care însă : | | 

1022. ,....presupune remiterea datoriei sau plata” : deci 
fie una, fie alta ca realizatoare de lberare 2. Dacă dar cei inte- 
resaţi de a proba liberaţiunea n'au decât să stabilească ,,Remi- 
terea... titlului...” sau ,,...a copiei legalizate...” (exemplarul credi- 
torului), ei, trebuinţa cerând, vor îi nevoiţi a dovedi totuş: remi- 
terea datoriei sau plata ca realizatoare de liberare de ex. peniru. 
a invocă în primul'caz veri o regulă de fond a darului : ce constituie 
remiterea datoriei; în al doilea caz: urmările unei deslegări normale 
a'obligațiunei : plata. In orice caz se pare că plaia : norma în spre 
menirea obligaţiunilor, s'ar puteă mai lesne presupune că realiza- 
toare a liberărei dedusă de legiuitor, decât : remiterea datoriei : 
acţiune anormală care împiedecă obligaţiunile de a'şi atinge scopul, 
constituind în acelaş timp o renunțare gratuită la un drepti : act 
nepotrivit naturei obișnuite a oamenilor : deci de strictă interpre- 
tare. 

„„ Remiterea lucrului dat ca siguranţă...” : (art. 1139) precum 
renunţarea la orice altă siguranţă, raţiunea îiind aceeași. 

jys«.CA Să Jacă a se presupune remiterea datoriei.” : neapărat: 
sau plata : în spre considerarea debitorului ca liberat. | 

1023. II. Alături de remiterea datoriei în modul prescris 
de art. 1138 care se poate numi : tacită cum rezultă din înmânarea 
înserisului doveditor : împrejurare alta decât o declaraţie de voinţă 
a-creditorului ; legiuitorul sub art. 1141, 1142, dispunând : ,, Remi- 
lerea ...expres făcută...” — ,, Remisiunea ..expresă făcută...” re- 
cunoaște și-o remitere pe cale de declaraţie expresă de voinţă din 
partea creditorului, adică o remitere expresă de datorie : 'care se 
impuneă cu atât mai mult ca de natură a înlătură orice dubiu 
asupra intenţii părților. In orice caz, de astădată, intenţia fiind 





1) Comp. însă: IIf. IV 326 Oct. 7/82 Dr. 77/82; Dâmb. lua. 19/93 
Dr. 64/93. 

2) :Buc. 1 879, Mart. 30/81, 'Dr. 42/81.—Cas.:1 830, Oct. 21/80 p. 342.— 
Cas. 1. 371 Noemv. 23/92 p. 982. 
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exprimată şi stricta interpretare ce se impune îşi găseşte cadruri 
precize ; ceeace priveşte urmările remiterei datoriei la al căror 
studiu trecem. | 

1024. LD : ln fine, secţiunea de faţă continuă prin a aşterne 
urmările remiterei datoriei : sub formele stabilite, în modul ur- 
mător : 

1025. 1. art. 1140. „„Remiterea titlului original sau a co- 
ptei legalizate a titlului făcută unui din debitori, are acelaş eieet în 
folosul codebitorilor.' : Intr'adevăr, dacă înmânarea va fi fost 
astiel tăcută numai unuia din debitori, nu este mai puţin adevărat 


„că acest fapt material va îi dezarmat de dovadă ori de proba nor- 


mală pe creditor şi faţă de ceilalţi debitori : situaţie care iundează 
prezumpţia legală de liberaţiune, deci a tutulor debitorilor : oricare 
ar Îi raporturile între aceştia și laţă de creditor. lată urmările ra- 
ționale așternuie de legiuitor ale remiterei facile de datorie rezul- 
tând din remiterea titlului sub semnătură privată sau a exemplaru- 
lui în posesiunea creditorului al actului autentic. Or, aceesoriul 
urmând principalul, de sigur că aceeaş remitere făcută debitoru- 
lui va liberă şi cauţiunile 1). Cât despre aceeaş remitere ce s'ar face 


“cauţiunei sau uneia din cauţiuni, știm (art. 1139, v. no. 1020) că 


? 


n ar liberă pe debitor, deci şi pe celelalte cauţiuni, dar ar deposedă 
pe creditor de dovadă sau probă normală : de unde toate conse- 
cinţele (v. no. 1021). lată acum ce dispune legiuitorul cu privire 
la remiterea expresă a dator : 

1026. II. art. 1141. ,„„Remiterea sau descărcarea .expres 
făcută unui din codebilorii solidari, liberează pe toţi ceilalţi” : ne- 
apărat întrucât cauţiuni ale lui (v. art. 1055 şi no. 1025); iar ca 


debitori principali: codebitorulcăruias'a remis datoria îiva îi repre- 


zentat potrivit art. 10562). Intr'adevăr, în lipsa acestor principi: 
„„Remilerea sau descărcarea expres făcută unui din..." codebitori 


nu „,liberează pe ...ceilalţi.” : o atare renunțare, „de astădată 


bine precizată pria cuvinte (comp. no. 1023), fiind „de strictă in- 


1) Cas. IIL dec. 150/6 Sept. 906. 
2) Cu tot art. 1047 în virtutea căruia ,„,Codebitorul solidar... poate opune...” 


numai -ssexcepțiunile... Comune tutulor debitorilor““.—iar nu de acelea ...curat 


personale... vreunui „din ceilalți codebitori.”!: cum e -excepţiunea remiterei/da- 


„datoriei făcută numai codebitorului descărcat. 
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terpretare ca orice lepădare de un avantaj 1). Așă dar, tot în ve- 
derea acelor principii, deci numai, a codebitorilor solidari, art. 1141 

al. ] încheie : „,...afară numai dacă creditorul şi-a rezervat anume: 
drepturile sale în contra acestor din urmă.” : când cu toate rapor- 
turile de solidaritate între debitori, prin urmare : liberarea nu are 
loc decât în profitul debitorului căruia s'a făcut remiterea sau des- 

cărearea. Şi ca consecinţe în această ipoteză : „„In cazul din urmă 

creditorul nu poale cere plata datoriei decât scăzând partea acelui 

căruia a făcut remitere."” (art. 1141, al. 11): aşă ceva toemai în spre 
eficacitatea liberărei complecte a acestuia care ar puteă să fie ur 
mărit de codebitorii săi până în măsura părţii lui contributorii 
-dacă şi această parte ar îi putut creditorul să o ceară dela veri- 
unul din debitorii rămaşi angajaţi. lar dacă debitorul căruia s'afăcut 

ast:e! remitere de datorie e iiberat, cu desăvârșire, de sigur că se 
va ailă și la adăpost de toate eiectele obiigaţiunei sale: stinse pentru 
&, deci descăreat şi relativ la insolvabiltatea codebitorilor săi pe 
care eră ţinur s'o suporte potrivit art. 1053, al. II. 

„emiterea  ...expres făcută...” : adică: expressis verbis, 
prin cuvinte exprimând intenţia de remitere, de altfel : oricare ar: 
îi aceste cuvinte, legiuirea voastră necunoscând termeni SO IREN 
și dovada lor rămânând supusă dreptului comun. 

192%. 111. art. 1142. alin. |. ,, Remisiunea sau descărcărea ex- 
presă făcută debitorului principal liberă eauţiunile.” : a căror obliga- 
țiuni, accesorii datoriei principale, își pierd raţiunea lor dea îi, acea . 
datorie stingându-se în urma remisiunei în chestiune care liberează 
pe debitor. (v. art. 1140). Cum însă principalul se poate concepe 
lără accesoriu, precum şi un accesoriu fără altul, art. 1142 continuă 
(al. I1—IV): „„Acea (adică : „, Remisiunea ...expresă..."”) acordată 
cauțiunei nu liberă pe debitorul principal.” —,, Acea acordată unei din 
cauțiuni nu liberă... pe celelalte.” —,,Acea acordată unei cauțiuni... 
nu liberă... pe celelalte.”: atitudini de a se lipsi de siguranţe, potrivite: 
însușirei de creditor care urmează cu încredere pe debitorul său (v. 
no. 1020). Dar, alin. III al textului de faţă dispune : ,,...nu liberă 
in totul...  şialin. său IV presupunând remisiunea ,,...acordată.... 





1) Pe lângă că rezultă din convenţiune cu efecte reduse între părţi, pe: 
când în caz de: remitere a Spuluie situaţia de dezarmare de unde se de- 
duce intenţia, 2 generală. | 
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în urmă prin act separat...", statuează: ,,...nu liberă în nimie.” 
Intr'adevăr dacă în ipoteza acestui alin. IV raporturile cauţiunei 
ulterioare sunt deosebite de acele ale celorlalţi fidejusori, astfel că 
«descărcarea ei caută a nu influenţa pe acestea atunci când acei fide- 
jusori nici nau avut în vedere pe noua cauţiune; din contra în 
cazul aliniatului III lidejusorii neliberaţi vor avea la dispoziţie 
beneficiul de diviziune, iar fiind solidari vor pute invocă art. 1141 
alin. 2; mijloace care le vor permite de a se așeză la adăpost de 
urmăririle creditorului până în măsura părţei cauţiunei descărcate : 
ceeace înseamnă că într'atât fidejusorii nedescărcaţi se vor află și ei 
liberaţi : deci vor continuă a fi ţinuţi în parte numai: potrivit 
formulei : ,,...nu ..în totul...” 1). In fine, tot în vederea raporturilor 
între codatornici, alin. V alart. 1142 încheie : „,Aceeace creditorul 
a prunit dela o cauţiune peniru a o descărcă din chezăşia sa, trebue 
să se impute asupra datoriei, și să desearee pe debitorul principal 
şi pe celelalte eauţiuni.”” : neapărat până în măsura sumei primite. 

„;..„.trebue să se impute asupra datoriei şi să descarce...” : în 
spre împiedecarea creditorului de a speculă împreună cu cauţiunea 
în vederea solvabilităţei dubioase a debitorului : cel dintâiu ur- 
mărind beneticiul sumei primite în caz de solvabilitate, cel de al 
doilea cu preţul acelei sume înțelegând a se sustrage dela suporta- 
rea insolvabilităţei acelui debitor ce va aveă loc: situaţii aleatotii 
de altfel necontrarii ordinei sociale şi uşor de adus la realizare cu 
tot art. 1142 al. V, anume: sub masca unei descărcări gratuite. 
| 1028. IV. Pe lângă remiterea de datorie tacită şi expresă 
reglementate în prezenta secţiune, de sigur că ultima : gratiticare, 
va puteă îi formulată şi într'un dar între vii sau testament când va 
fi supusă lormelor acestor acte. 

1029. „Secţiunea IV. Despre compensaţiune. '=——despă- 
gubire : adică cu privire la starea creditorului și a debitorului 
anume : prin împrejurarea că acesta devine la rându-i în aceeaș 
măsură creditor al creditorului său. Or, pentru a se evită compli- 
caţia unei duble plăţi inutile 2) şi rezultatul ca primul platnic să 
aibe a suieri de insolvabilitatea celuilalt, caută a se admite stin- 





1) V. Marcade IV no. 809: de unde legiuitorul s'a inspirat în seasul acestor 
modificări aduse art. 1287 alin. ILI şi IV coresp. e. N. 
2) Craiova II Fevr. 5/93 Dr. 24/93. 
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gerea primei creanţe până în măsura creanţei a doua. Și cu drept 


cuvânt, căci până în această limită creanţa debitorului ștergân- 


du-i debitul, iar creditorul găsindu-și satisfacția în neurmărirea 
propriei sale datorii, ambele părţi sunt despăgubite, adică așezate 


într'o-situaţie echivalentă cu cea anterioară stărei de obligaţie : 


deci în starea normală a libertăței. Dealtfel, într'atât nu se poate 


concepe ca măcar într'un moment de rațiune una din părţi să poată - 


îi îndreptăţită a cere o plată dela cealaltă 2). lată raţiunea de a fi 
a art. 1143 care dispune : ,„,Când două persoane sunt datoare una 
alleia, se operează între dânsele o compensaţiune care stinge amân- 
două datoriile...” rezultat stabilit de lege : ,,...în felul şi în cazurile 


exprese mai jos." — Să examinăm împreună cu legiuitorul acest fel - 


Și cazuri : 


1039. A: „,...se operează... compensațiune.. în felul.. eax- 


b] 


prese mai jos. adică (art. 1144): Compensaţiunea se operă de 
drept, în puterea legii..." 2): deci nu numai independent de veri-o 
provocare a ei de către cei interesaţi : cari n'au decât cel mult a o 
invocă în justiție în spre a îi recunoscută, dar încă tără a [i nevoie 
ca cineva să o voiască în alară de legiuitor ; în adevăr, acelaş text 
continuă : ,,Compensațiunea se operă... şi chiar când debitorii n'ar 
ști nimie despre aceasta... 5) ŞI totul operându-se asitel în spre 
atea situaţie de liberare (v. no. 1029), art. 1144 încheie dispunând : 
„...cele două datorii se sting reciproc în momentul când ele se găsese 
existând deodată și până la concurența cotităţilor lor respective." — 


Dar dacă legiuitorul aduce astiel la realizare compensaţia inde- 


pendent de voinţa cuivă, el nu o impune contra voinţei părţilor 
interesate ; într'adevăr, art. 1153 statuează relativ la: ,„,„Acel 
ce a plătit o datorie slinsă de drept prin compensație... repeţind plata 
creanţei...” (,,...exereant la creance..."” : art. 1299 e. N.) pentru eare 
n'a invocat compensaţiunea...”” : compensație care dar nu va fi fost 
eficace pentru părţi întrucât acestea după ce au procedat la plată, 
plătitorul invoacă creanţa lui compensată 4). Cât despre interzicerea 
prezentului text de a se pretinde siguranţe ale aceleeaş creanţe, 


1) Cas. III dec. 32/14 Oct 905 B. p. 1326. 

2) Cas. 1. dee. 398/20 Noemv. 900 B. p. 1324. 

3. If. 1 312, Oct 5/83 Dr. 25/86: deci încă în profitul unor părţi inca- 
pabile ; legea operând aşă că aceştia n'au nevoie a fi apți. | 

4) Buc. 1 257 dec. 11/85, Dr, 25/86. 


“ 
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e independentă de această ordine de idei, fiind stabilită, după 
cum vom arătă, în interesul terţelor persoane numai. Dea- 
semenea tot în spre ţinerea în seamă a voinţei părţilor, art. 1149 
al. L dispune : „„Debitorul care a acceptat pur şi simplu ca un cre- 
dilor să facă cesiunea drepturilor sale unei alte persoane, nu. mai 
poate invocă în contra cesionarului eompensaţiunea care ar fi avul 
loe în privința cedeniului, înaintea acceptațiunei.” : această ac- 
ceptaţiune făcând pe legiuitor a presupune renunţarea la compen- 
saţiunea de care e vorba.—lIn fine: art. 1151 dispune: „Când 
sunt mai multe datorii compensabile, datorile de aceeaş persoană, se 
urmează pentru compensaţiune regulele stabilite pentru impulaţiune 
de ari. 1113". 

„cele două datorii se sting... 
ranţă (accesoriu) al lor. 

3.5 sting... în momentul când ele se găsesc existând deodată...” 
moment cu începere de când nici una din obligaţiuni, prin urmare 
nu mai poale ii susceptibilă de eficacitate, ele fiind stinse, dar 
nici de veri-o extincţiune :; aceasta fiind dejă produsă ; de unde: 
imposibilitate de urmărire, de cedare a vre-unei obligaţiuni 5, în- 
cetare a lor de a produce dobândă, excludere a oricărei cauze de 
stingere a lor, precum şi compensaţia ea însăş : din acel moment ; 
neapărat totul : „,...până la concurența cotităților lor respeclive." 2). 

1031.b; ,,...seoperează... compensaţiune.. în eazurile exprese 
mai Jos. : împrejurul cărora legiuitorul dispune în sensul compen- 
sațiunei sau în spre înlăturarea ei, în modul următor : 

1032. 1. art. 1143. „Când două persoane sunt datoare una 


> 


: deci împreună cu orice sigu- 





1) Ut. I 312 Oct. 5/83, Dr. 25/86, 

2) Aşă că datoriile fiind egale, ambele se sting în întreg, iar fiind 
neegale, numai cea mai mică se stinge cu totul, cealaltă mai mare  menţi- 
nându-se până în măsură cu cât escede pe prima: ceea ce nu înseamnă im- 
punerea unei plăți parţiale creditorului datorii mai mari, în violarea art. 1101, 
compensaţiunea ce are creditorul acesta a suporta astfel nefiind o plată ci 
așezând numai într'o situaţie echivalență cu acea pe care ar fi  produs-o 
plata. Dealtfel chiar plătit, acelaş creditor ar avea situaţia ce-i dă. şi com- 
pensaţia cum. pe loc ar avea la rându-i a plăti datoria lui. Coexistenţa de 
datorii reciproce atrage dar pentru creditorul datoriei mai mari o situaţie 
particulară : deosebită de veri-o impunere de plată parţială, situaţie pe care 
compensaţia în spre mutuala despăgubire ce urmăreşte, o  nivelează numai 
cât posibil. 


+ 
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alteia, se operă între dânsele o compensaţiune...” : aceasta fiind toc- 
mai produsul a două datorii care se desfiinţează reciproc : de unde 
necesitate ca fiecare din acele două persoane să datorească celei- 

lalte : ceeace face că fiecare din ele să fie astfel şi creditoare, în mod 

reciproc. Or, prezentă împrejurare indispensabilă exclude, dar, 
în spre compensare, cazul când numai una din două persoane ar fi 
datoare celeilalte : chiar dacă aceasta nedatoare ar datori unui 

reprezentant al acelei dintâiu (Buc. II, 153, Sept. 15/87, Dr. lie — 

Cas. II, 276, Dec. 21/73, p. 288.). 

1033. II. art. 1145 alin. |.: „„Compensațiunea vaii loc 
decăt înlre două datorii care deopotrivă au de obiect o sumă de bani!), 
o cantitate oarecare de lucruri fungibile de aceeaș specie... 2): 
giuitorul văzând că numai în aceste împrejurări părţile fără a se 
plăti în mod reciproc, se vor află în situaţiuni ca şi cum sar îi 
achitat una tață de alta: condiţie tocmai care face dubla plată 
inutilă, aşă că ea să aibă a fi înlăturată prin compensație. Astfel 
cei cari îşi datoresc aceeaş sumă de bani sau aceeaș cantitate de 
porumb în mod reciproc vor îi, neplătindu-se, în aceeaș situaţie ca 
în urma unei plăţi, pe când cei ce-și datorese obiecte deosebite, ca : 
bani contra vite, spirt contra rapiţă,... au nevoie de plată pentru 
căpătarea siluaţiunei ce urmăresc. Intr'adevăr, o prestaţiune da- 
torită de creditor întrucât neachitată nu poate satisface pe acesta 
în spre realizarea despăgubirei în care consistă compensaţia, decât 
dacă e de aceeaş natură cu prestaţia ce debitorul îi datorește. De 
alttel, care ar îi baza de apreciere a unor prestaţiuni deosebite 
pentru a se şti în ce măsură datoriile care le corespund se acoperă 
în spre nimicirea lor reciprocă pe calea compensaţiunei ? Or, toate 
aceste obstacole la compensaţiune căzând dacă prestaţiuni chiar 
deosebite îşi găsesc trebuitoarea egalizare, art. 1145 în alin. său II 
dispune : „„Prestaţiunile în fructe, al căror preț este regulat prin 
mereuriale, se compensează eu sumele...” : totul bine înţeles întru 
cât prestaţiunile de a căror compensare e vorba nu şi-ar servi de 
scop în mod reciproc într'o anumită afacere, când aceasta urmărită 
și-ar găsi un obstacol în compensație în spre împiedecarea tran- 
zacţiilor omeneşti. Dar, cu toate că, după cum se vede, fundamentul 





1) Cas. IL dec. 313/13 Noemv. 9 B. p. 1364. 
2). Gas: 1319, Dot. 30/39 p. 854. 
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raţional al acestui alin. II corespunde principiilor precedentului 
alin. |, formula alin. II constituie o derogare la acea a primului 
aliniat, ue unde interpreiarea strictă a ei ce se impune după cum 
vom aveă ocazie de a constată. 

1034. „,Prestaţiuni...” : neperiodice ca periodice, s'ar 
păreă, interpretul neavând a distinge unde legiuitorul nu distinge. 
Chestiunea însă e dubioasă cum legiuitorul nostru reproduce ter- 
“menul francez ,,...presiations...” întrebuințat pentru a denumi : 
datoriile periodice în opoziţie cu celelalte numite : datorii. lată 
niște prime soluţiuni bazate pe o strictă interpretare. 

„„Prestaţiuni în tvuete...” : corespunzând formulei: „Les 
prestalions en grains ou denrâes...””: (art. 1291 al. II c. Nap.): pro- 
-ducte coprinse în mercuriale. Intrucât însă această împrejurare 
e realizată, textul de faţă cum se referă la fructe ar reglementă, deci, 
și restituirea acestora, bineînţeles dacă înţelegem prin : ,„,Pres- 
dațiuni... şi pe cele neperiodice (v. Alex. 1. cit., p. 741). 

1035. „,Prestaţiuni ..al. căror preţ este regulat...” : în 
spre egalizarea obștească a lor cu datoriile de sume de bani, ope- 
rațiune graţie căreia se poate găsi și o bază comună de evaluare : 
totul făcând posibilă realizarea compensaţiunei (v. no. 1033). lată 
pentru ce, independent de veri-o strictă interpretare, compensa- 
țiunea are loc, deşi între datorii de natură deosebită dar numai 
în ipoteza regulărei presupuse. 

„prin mereuriale...” : registre care în comune” stabilesc 
preţul de mijloc al unor anumite productie în tranzacţiuniie comer- 
ciale intervenite. . 

1036. „Prestaţiuni ...se compensă eu sumele...” : deci nu 
prestaţiunile între cele deosebit de aceste sume, cu toate că ele fiind 
toate apreciate în bani se vor fi egalizat între ele, căpătând în ace- 
laş timp și o bază comună de evaluare. lată de astădată o soluţie 
bazată pr stricta interpretare ce se impune. 

1037. Observaţiune. Cu toate că ambele aliniate ale art. 
1145 se află așezate pe aceleaş baze raționale, alin. II însă, spre 
deosebire de cel întâiu, violează un principiu fundamental în materie 
de obligaţie şi anume art. 1100 în nesocotirea căruia „Creditorul..." 
de „„prestaţiuni al căror preţ este regulat prin mercuriale..." „,...poate 
fi silit...” a se mulţumi cu ,,...Sumele...” ce datoreşte: pe care 

nu le va mai plăti : deci cu alt lucru decât acela ce i se datorește. 
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1038. III. art. 1145 „„Compensaţia mare loc decât între: 
două datorii.. şi care sunt deopotrivă lichide şi exigibile...” 1): adică : 
sigure relativ la existenţa şi câtimea lor şi ajunse la seadenţă. In- 
tr'adevăr, aceste condițiuni lipsind unei datorii, plata ei până la 
îndeplinirea lor e exclusă, cel puţin ca echitabilă, deci relativ la 
aceeaș datorie și compensaţia care, stând astlel lucrurile, nu are 
rațiune de a Îi, compensaţia fiind menită a înlocui plata cu privire 
ia datoriile asupra cărora cade. 

„„„.„între două datorii... lichide şi exigibile...” : cum una numai 
din ele fiind asttel, cealaltă excluzând plata, nu poate fi vorba de 
acea dublă plată realizată pe cale de simplă compensaţiune. 

1039. „,...datorii liehide...''2) : cum nu sunt cele litigioase 3), 
condiţionale, : nesigure, relativ la existenţa lor, şi cele cu câtime 
nedeterminată : nesigure relativ la câtimea lor : toate încă nesus- 
ceptibile de plată, adică până când nu sunt recunoscute în justiţie, 
cât timp nu s'a îndeplinit condiţia şi determinat câtimea. lor. Or, 
în dealungul acestei perioade, astfel de datorii nu se pot nici com- 
pensa cu altele susceptibile de compensațiune. 

1040. „...datorii ..exigibile...” % : cum nu sunt cele cu ter- 
men : nesusceptibile de plată înainte de ajungerea lor la scadenţă : 


până când prin urmare nu se pot compensă cu alte datorii com- 
pensabile 5). Intr'adevăr ,,... Termenul de graţie...” netăcând da- 


toria nesusceptibilă de plată, ci având toemai de seop a face posi-: 
bilă pe aceasta dând debitorului binevoitor timpul necesar în spre 








1) Gas. 1. 299 Noemv. 28/88 p. 952. 
L 259 Sept. 15/93. 


Cas. 1 256 Sept 5/89 p...731.—Cas.. 


2) If. hot. Fevr. 4/88 Dr. 24/88.—Bue. I 137 lun. 5/98 Dr. 68/93. 





Cas. 1 dec. 390/30 Noemv. 94 p. 1105. 
1347.—Cas. 1 dec. 398/20 Noemv. 900 B. p. 1324. 
905..B.up! 782; 

3), Cas. 1 180 Maiu 18/85 p. 394.—Buc. 1 137 lun. 5/95 Dr. 58/93. 

4) Cas. 1345, Oct. 24/84, 792. 

5) Bineînţeles întrucât n”ar fi vorba de cazul art. 1025 : „,...când ,,...(debitorul). 
este căzul în deconfilură, sau când, cu fapta sa, a micșoral siguranţele, ce prin. 


Cas. IL dee. 262/3 Noemv. 97 B.p. 
Cas. IL dec. 180/20 Maiu! 





contract  dedese creditorului său: „caz în care „„Debitorul hu mai poate reclamă 
beneficiul termenului,...! așă că, datoria fiind devenită în paguba lui ca. 


fără termen : deci susceptibilă de plată imediată, va fi şi compensabilă: în 


profitul celui în drept însă numai, care va fi căpătat stabilirea în justiţiție: 


a semnalatei situaţiuni, fiind dat efectul relativ al hotăririlor. 


ț 


Despre contracte și convenţiuni 923 





acest sfârşit, art. 1146 dispune în privinţa-i continuând :, „,...nu 
împiedecă compensaţiunea.”. 

"1041. IV: art. 1147. „„Compensaţiunea se operă oricare 
ar îi cauzele unei sau celeilalte datorii...” : cauzele, chiar deosebite 
ale datoriilor, nefiind de natură în principiu a împiedeca despăgu- 
birea reciprocă ce realizează compensaţiunea. Intr'adevăr, textul 
continuă : „...afară de cazurile...” : ipoteze în care toemai unuia 
din creditori, numai prin piată, i se poate conteri situația la care 
are drept : ceeace exclude compensaţia, ea neputând realiză des- 
păgubire. lată semnalatele cazuri : 

1042. a: „Compensaţia se operă, ...atară de eazurile” : 
1... Unei cereri pentru restituţiunea unui lueru ee pe nedrept s'a luat 
dela proprietar...” : când compensaţiunea nu poate aveă loc între 
datoria către proprietar a acestui lucru luat și ceeace proprietarul 
ar datori celui care a luat lucrul ! Desigur pentru că în specie este 
vorba de datoria unui corp cert, pe când : „„Compensațiunea n'are 
loc decât între două datorii care ...au de obieet o sumă de bani, o can- 
titate oarecare...” (art. 1145). Dar aceeaș soluțiune se impune și 
relativ la valoarea în bani a lucrului luat ce sar datori în urma 
consumărei acelui lucru : toemai pentrucă legiuitorul nu poate 
vedea pe proprietarul lucrului luat pe nedrept despăgubit, decât 
restituindu-i-se cel puţin valoarea luerului de care va [i iost de- 
posedat. 

1043. „Compensaţia se operă, ...atară de cazurile” : 
„3...2. Unei cereri pentru restituţiunea unui depozit neregulat...” : 
când compensaţiunea iarăşș nu poate avea loc între datoria de 
restituire a depozitarului către deponent și ceeace acesta ar datori 
celui dintâiu: legiuitorul neputând înţelege așezarea deponentului 
în starea la care are dreptul decât restituindu-i-se depozitul 1). 

„... depozit neregulat...” : numai, de oarece datoria de resti- 
tuire a lui cade asupra unei câtimi de obiecte fungibile : deci e 
compensabilă potrivit art. 1145, pe când depozitul regulat fiind pri- 
vitor la anumite obiecte certe de păstrat, datoria de restituire a 
acestora e exclusă din domeniul compensărei legale de acelaș 
art. 1145. 14 

1044. c: „„Compensaţia se operă ..atară de cazurile. : 


1) Comp. Trib. Tutova sent. 18 Ian. 905 C. J. 43/905. 
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„...3. Unei datorii declarate nesezisabile...” : ca datoriile de. ali- 
mente, de chirii...” (v. art. 408, 409 pr. civ..) : datorii care de ase- 
menea nu se pot compensa cu altele compensabile faţă de ele şi 
anume fiind dat că compensaţia le-ar luă caracterul lor de nese- 
zisabile împiedecându-le de a procură creditorului situaţia ce acesta 
urmăreşte prin ele și pe care compensaţia nu i-ar putea-o da. 

1044 bis. Observaţivne. Menirea compensaţiunei consistând 
astiel într'o despăgubire reciprocă, în spre situaţia ce plata ar îi 
dat, ea pare a nu puteă aveă loc, chiar în atară de cele trei cazuri 
ale art. 1145, oridecâteori veriunul din creditori nu s ar află aşezat. în 
urma ei în situaţia ce i-ar fi procurat plata la care are drept. Acesta 
ar îi cazul Statului, judeţului, comunei, dacă datoriile de impo- 
zite în profitul lor s'ar compensa cu ceeace datornicii contribuabili 
ar aveă de luat dela ei. Intr'adevăr, numai plătindu-se primilor 
impozitele, ele pot realiză cheltuielile pe care exerciţiul atribuţiu- 
nilor lor le impune într'un interes general. Or, o atare situaţie nu 
le poate da compensaţiunea. 

1045. V.art.1148 al. I. „„Compensaţiunea se operă în pri- 
vința cauţiunei, pentru ceeace creditorul daloreşte debitorului princi- 
pal.?: de oarece până în măsura acestei datorii, datoria debitorului 
ind stinsă pe calea compensaţiunei presupusă intervenită laţă 
de precedenta datorie, cauţiunea datorii debitorului, accesoriu al 


acesteia, ar părea că urmează soarta principalului stingându-se. 


și ea. Dealitel, nici nu se ajunge aci, căci cauţiunea nu e ţinută 
decât în caz de neexecutare din partea debitorului: stare ce com- 
pensaţia datoriei principale exclude, ea ţinând loc de executare. — 
S'ar păreă că, deoarece principalul se poate concepe fără accesoriu, 
art. 1148 al. II, continuă : „,Compensaţiunea n'are loc în privința 
debitorului principal pentru ceeace creditorul datoreşte cauţiunei.” 
Nu trebueşte însă scăpat din vedere că creditorul dacă ar fi com- 
“pensat asttel iaţă de cauţiune, sar află satisfăcut ca în urma unei 
plăţi aşă că debitorul principal continuând a'i datoră, i-ar conferi 
un drept la mai mult decât i se cuvine. Adevărul e că în ipoteza 
art. 1148 al. Il „„Compensaţia n' are loc în privința debitorului princi- 
pal..." deoarece datoria cauţiunei către creditor nu e lichidă pentru 
a se putea compensă (v. art. 1145 al. 1) cu ceeace creditorul da- 
toreşte aceleeaș cauțiuni. Intr'adevăr, existenţa datoriei acesteia 
a cauţiunei e suspendată până la îndeplinirea condiţiei insolvabi- 


Li 
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lităţei debitorului care e de urmărit în primul rând în spre consta- 
tarea acelei insolvabilităţi. 

1046. VI. art. 1149. „„Debitorul care a acceptat pur şi 
Simplu ca un creditor să facă cesiunea drepturilor sale unei alte 
persoane, nu mai poate invocă în contra cesionarului compensa-- 
" ţiunea care ar îi avut loc în privinţa cedentului, înaintea aceepta- 
țiunei.“* : căci deşi înaintea acestei acceptări tot cedentul este cre- 
ditor, pentru a puteă fi compensat cu ceeace datorește debito- 
rul, după cum am arătat (v. no. 1030), prin această acceptare e 
considerat că a renunţat la compensaţiune. Ceeace neputând fi 
presupus în urma unul act străin debitorului şi anume „Când 
cesiunea s'a notiiieat debitorului, dar nu s'a acceptat de dânsul...” 
acelaş alin. II al art. 1149 încheie dispunând pentru acest caz: 
„...NU se împiedecă decât ecompensaţiunea posterioară acestei no- 
tilieaţiuni...” : care compensaţiune posterioară la drept vorbind 
nici n'are nevoie a se împiedecă, ea neproducându-se cum credi- 
torul de compensat va fi încetat din momentul notiticațiunei în 
proliiul cesionarului a îi creditor faţă de debitor, pentru ca ceeace 
i se daloreşte de acesta să se poată compensă cu ce datorește 
el (v. no. 1032). Or, neapărat că aceiaş stare de lucruri va avea 
loc şi posterior acceptațiunii 1). 

1047. VII. art. 1150. „Când cele două datorii nu sunt plat-. 
nice într'acelaș loc...” : împrejurare ce nu este de natură a împie- 
decă compensaţiunea datoriilor în chestie, condiţiunile ei fiind: în- 
deplinite. Cum însă compensaţiunea înlocuitoare a plăţei trebue 
în spre acest sfârşit să aşeze pe fiecare parte între care intervine 
întrucât creditoare într'o situaţie echivalentă cu aceea pe care ar 
îi avut-o dacă i se plătea, art. 1150 continuând dispune pentru 
presupusul caz : ,,...nu se poate operă compensaţiunea, deeât plătind 
cheltuielile remiterei.” : plată care numai va așeză pe creditorul 
compensat căruia i se cuvine într'o stare ca și cum datoria i s'ar fi 
plătit acolo unde aveă să i se plătească. Intr'adevăr, compensa- 
ţiunea e menită a echivală nu cu orice plată, ci anume cu plata 
căreia ţine locul : în spre satisfacerea părţilor creditoare. 

,,...NU se poate operă compensaţiunea...” : întrucât tără plata 





1) Cas. 1 286, Noeniv. 20/78 p. 367.—Cas. I, 46, Fevr. 9/83, p. 158.— 
Cas. I dec. 90 4 Martie 98 p. 361.—-Cas. II dec. 481/10 Noemv. 902'p. 1197, 
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cheltuielilor remiterei nu se vor fi despăgubit complect părţile 
în ceeace privește lipsa plăţei la care plată aveau drept: despăgu- 
bire în care consistă compensaţiunea. 

1048. VIII. art. 1152. „Compensaţiunea n'are loc în pre- 
judiciul drepturilor dobândite de alte persoane...” : căci deşi caută 
a produce etecte absolute în spre atingerea scopului ce urmăreşte, . 
mai cu seamă ca instituţiune în sensul unei despăgubiri, nu se poate 
concepe ca: prejudiciind pe cineva, chiar cu preţul despăgubirei 
părților între care intervine. Dealtfel legiuirea noastră bazată pe 
principii individualiste, nu putea decât să protejeze astiel : „,..drep- 
turile dobândite de alte persoane..." : mai cu deosebire fiind vorba 
a le pune la adăpost de eiectele unor raporturi tot individuale : 
egale cu ele. Lot în aceeaş ordine de idei dispune şi art. 1153, sub 
care creanţa deşi nu se stinge cum compensaţia este înlăturată 
(v. no. 1032), textul dispune: „„Acel ce a plătit o datorie stinsă, 
de drepl, prin compensaţiune, nu mai poate, repețind plata creanţei 
pentru care n'a invocat compensaţiunea, să prelindă, în prejudiciul 
altor persoane, privilegiile sau ipolecile acestei creanţe...” :. sigu- 
ranţe cu toate acestea, rămase în picioare alături de creanţa pe 
care o garantează ce nu se va îi stins. Dar legiuitorul având acelaş 
respect pentru individualitatea celui ,,...ce a plăti! o datorie stinsă, 
art. 1153 încheie : ;,...afară numai dacă este o cauză evidenlă, ce l-a 
făcut (adică : pe „„Acel ce a plătii...) să nu cunoască creanța care 
trebuia să compenseze daloria sa. : când prin urmare el poate ,,...să 
pretindă, în prejudiciul altor persoane, privilegiile sau ipotecile 
acestei creanţe...” ', deasemenea nestinse : buind astiel pus la adăpost 
de consecinţele unei plăţi făcute din eroare!). lată în fine, exemplul 
ce art. 1152 dă în continuare, de o terță persoană în prejudiciul 
drepturilor căreia „,„Compensaţiunea n'are loc... : „„Asifel, cel 
ce fiind debitor, a devenit creditor în urma sechesirului ce i s'a făcul 
de o altă persoană... : persoană constituind tocmai: terţa în ches- 
tiune în vederea dreptului căreia textul dispune ,,...Cel ce, fiind 
debitor a devenit creditor în urma sechesirului.. nu poate invocă 
compensaţiunea în prejudiciul sechestrantului...”: căruia trebue să-i 
plătească în urma sechestrului său cu toate că datoria asttel po- 


1) V. Mtov, L 312,;0ct. 5/83, Dr. 25/86.—Buc. „1, 257, dec. 11/85 
Dr. 25/86. 
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prită se va îi stins prin compensație : cum aceasta tocmai nu se 
va îi produs în- spre respectarea dreptului sechestrantului, decât 
între terţiul sechestrat şi ef epili at. 


„în urma secheslrului...” : fiind dat că compensaţiunea in- 
i ad înainte de sechestru, acesta nu lace parte faţă de ea 
din categoria : „,...dreplurilor dobândite...” : de protejat, pe când 


datoria odată stinsă prin compensație nu va mai există pentru a 
puteă li sechestrată. | 

„psu.sechestrului...”” : în sensul de poprire (v. art. 4595 urm. 
pr. Civ.). | 

1049. Adaus : Am enumărai cazurile în care, potrivit legii 
„3s..Se Operează... compensațiune...  (v. no. 1031), cazuri înăuntrul 
cărora se află intrunile condițiunile ce legiuitorul cere penlru ca 
aceasta să aibă loc: stare de lucruri ce nu împiedecă pe acelaş le- 
giuitor a înlătură după cum am arătat, aceeaș compensaţiune ca 
consecinţă a respectării voinței părților sau drepturilor unor lerţe 
persoane. Or, interpretul nu poate decâi să urmeze prezentei voințe 
a legiuitorului şi aceasta : |. Admiţând compensaţiune în orice 
ipoleze neprevăzute de legiuitor întrucât nici un principiu nu 0 îm- 
pledecă : condiţiunile ei fund întrunite. II. Admiţând compensa- 
țiune voind părțile chiar dacă unele condițiuni ale ei n ar [i întrunile, 
“ea îiind posibilă : aceasta în spre respectarea, după exemplul legii, 
a individualităţei părţilor. III. Totul neapărat întrucât drepturile 
dobândite de terţe persoane n'ar fi atinse; atingere interzisă de 
legiuitor şi în sensul căreia semnalatele articole uu constituesc de- 
cât exemple. 

|. Compensaţiunea este de admis chiar în ipoieze neprevăzule 
de legiuilor întrucăl nici un principiu nu o împiedecă : condițiunile 
ei fiind întrunile : Astlel : 

1050. După cum „,„Compensațiunea se operă în privința cauțiu- 
nei, pentru ceeace credilorul datoreştedebilorului principal.” (art. 1148 
al. 1), aceeaş compensaţiune cată a se operă în privinţa unui debi- 
tor solidar pentru ceeace creditorul comun datorește codebitorului 
său: într'adevăr, nu numai că codebitorii solidari sunt și ei cauţiuni 
între ei (art. 1055), dar relativ la starea lor de debitori principali, 
codebitorul compensat va fi reprezintat pe celalt în spre stingerea 
obligaţiunei solidare potrivit art. 1056. Or, de sigur, că după ce de- 
hitorul compensat va fi opus compensaţia creditorului urmăritor, 
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celalt debitor o va puteă invocă, creditorul fiind în urma compen-- 
saţiei aşezat într'o situaţie echivalentă cu a plăţii ! Dar debitorul 
necompensat, în legiuirea noastră, chiar fiind cel dintâiu urmării, 
va puteă opune creditorului compensaţia codebitorului său pe când 
aceeaș ultimă soluţiune este negativă sub art. 1294 in îine c. N.: 
nereprodus de codul nostru. Soluţia legiuitorului nostru ni se pare 
juridică, căci dacă independent de alegerea creditorului peste li- 
mitele instituţiunei solidarităţii pasive, debitorul compensat este 
astfel pus într'o situaţie echivalentă cu a plătitorului întregei da- 
torii, aceasta este consecinţa compensaţiunei ce se produce înainte 
ca să fie vorba de veri-o alegere a creditorului, care compensație, 
odată condiţiunile ei întrunite, operă de drept, prin singurul efect 
al legii : stingând datoria faţă de toţi debitorii conform art. 1055, 
1056 : aşă că nici veriun principiu nu strâmtorează domeniul pe 
care soluțiunea noastră o dă compensaţiunei. 

1051. II. Compensaţiunea este de admis voind-o părţile, chiar 
condițiuni de ale ei nefiind întrunite dacă e posibilă şi niciun princi- 
piu n'o impiedecă : Intr'adevăr, după cum legiuitorul potrivit voin- 
ței părţilor şi interesului terţilor, înlătură compensaţiunea ce seim- 
pune (art. 1149, 1153), cu atât mai mult şi anume în vederea avan- 
tajelor ce procură, compensaţiunea cată a Îi admisă în aceleaş îm- 
prejurări de voinţă a părţilor: de astădată în sensul ei, cu toate că 
condițiuni i-ar lipsi: dacă asttel nu se nesocoteşte veri un alt princi- 
piu. Așă părţile consimţind, compensaţiunea ar fi de recunoscut chiar 
între datorii care n'ar aved ,,...de o potrivă... de obiect o sumă de bani, 
o cantitale oarecare de lucruri fungibile de aceeaş specie şi care...” 
mar fi ,,...de o polrivă lichide şi exigibile.”! (art. 1145). Numai că 
în ultima ipoteză ar există : renunțare la termen, iar în caz de ne- 
lichiditate a vreunei datorii ar îi necesitate mai întâiu de a-i stabili 
existenţa sigură sau câtimea : stabilire care poate fi şi impusă de 
una din părți celeilalte, în justiţie. Aceeaș soluţie, părţile voind o 
compensație înlăturată prin singura voință a legei : ca sub art. 
1147 : când însă neapărat că compensațiunea n'ar puteă fi impusă 
în justiţie în contra celui în drept de a invocă acest text: ceeace 
ar însemnă violarea art. 1147 1). 


1) De abia este nevoie de observat că în toate aceste cazuri când com- . 
pensațiunea e mijlocită prin voinţa părţilor: acestea trebue să fie capabile: 
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"1052. III. In fine, compensaţiunea nu este de admis în pre- 
cedentele cazuri decăt : drepturi dobândile de terțe persoane nefiind 
alinse ; deci şi în afară de ipotezele prevăzute de legiuitor ale art. 
1152, 1153: texte formulate numai exempli graţia. 

1053. „Secțiunea V, Despre eontuziune.” : adică: sta- 


rea : „Când calităţi necompatibile se întâlnese pe capul aceleaș. 


persoane...” : (art. 1154): caz în care acelaș text continuând zice : 
>s+..5e face o confuziune...” : Or, aceste calităţi incompatibile fiind 
acele de creditor şi debitor în aceeaş obligaţiune, singurele raporturi : 
și anume de drepturi personale pe care le reglementează secţiunea 
de iaţă, nu se va putea înţelege satisfacția prin ea însăş a aceleaș 
persoane, subiect activ şi pasiv în acelaş timp: ceeace exclu- 
zând menirea obligaţiunei, art. 1194 încheie: ,,...se face o con- 
fuziune, eare stinge amândouă drepturile, activ și pasiv. ); pe 
când în mod riguros vorbind, numai realizarea acestor drepturi 
va fi devenit imposibilă 2), drepturile în chestiune rămânând în pi- 
cioare : deci pentru a valora independent de semnalata imposi- 
bilitate de realizarea a lor: aşă nu numai încetând contuziunea sau 
ea fiind înlăturată ca în urma unui beneficiu de inventar sau sepa- 
rării de patrimonii, când dreptul activ va putea îi exercitat cu aju- 
torul siguranţelor lui care nici ele nu se vor îi stins, dar şi în timpul 
confuziunei, când creanţa de ex. a eredelui contra lui decujus va 
aveă a îi luată în seamă pentru formarea pasivului succesiunei şi 
acea a lui decujus contra eredelui pentru calculul rezervei şi al 
câtimei disponibile. 

„Când calităţi necompatibile se întâlnesc pe capul aceleeaş 
persoane...” : de ex. : subiectul activ în aceeaş obligaţiune luând 
locul subiectului pasiv : ori vice versa : aşă în virtutea unei con- 
tinuări la patrimoniu ca în materie de succesiune ab intestat sau 
testamentară. Totul neapărat, fiind vorba de orice datorii, deci 
având de obiect nu numai prestaţiuni, dar încă fapte, abstenţiuni : 


şi aceasta chiar de ordin absolut, taţă de toţi : adică în materie de 


bineînţeles nu pentru ca compensaţia să se producă care e opera excluzivă 
a legii (v. no. 1030), dar pentru ca mijlocirea lor în spre acest sfârşit să se; 
poată realiza în mod valabil. 

1) V. $ 1900 c. Calim. 

2) Dolj 1 255 Oct. 16/90, Dr. 71/90. 
p. 1509. 





Cas. 1 dec. 389/19 Noemv.'96. B; 
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drepturi reale ; astiel : când cel cu vocaţie la tot (proprietarul) ar 
moșteni pe titularul unei desmembrări : uzuliructuar, uzuar, pro- 
prietar de fond servant, sau invers, ultimă materie care nu intră 
însă în cadrurile prezentului studiu. 

„„„stinge amândouă drepturile, activ şi pasiv...” : teţe ale ace- 
leeaş obligaţiuni puse în realitate numai în imposibilitate a se rea- 
liză : şi aceasta de sigur numai pro parte în caz de contuziune par- 
țială şi anume până în măsura acesteia. 

lată acum consecinţele ce desfăşoară legiuitorul din starea 
confuziunii pe care începe prin a o recunoaşte : 

1054. A: art. libdal. |. Confuziunea, ce se operă prin 
concursul calităţilor de creditor şi debitor principal, liberă eauţiu- 
nile...'” : mai bine zis : ,,...profile d ses cautions...'” (art. coresp. 1301 
al. I c. Nap.). Intr'adevăr, eauţiunile neputând fi urmărite decât 
dacă debitorul nu plăteşte : această ipoteză e nerealizabilă în specie 
cum nu poate îi vorba de o plată a debitorului lui însuș, pentru 
ca el să poată cădeă în situaţia de neplatnic. Dar încă, cauţiunile 
garantând pe creditor contra debitorului în urma confuziunii in- 
tervenite : cum sar concepe garantarea creditorului, contra lui 
însuș ? Şi la ce ar servi acestuia plata cauţiunii, când el îndată ar 
datori-o înapoi acesteia ca debitor pentru care ea va fi plătit? 

1055. B: art. ll55 al. II „„Acea (adică confuziunea) ce 
se operă prin concursul calităţilor de creditor sau debitor, şi cau- 
(iune, nu aduce stingerea obligaţiunii principale...” : aceasta : prin- 
cipal, putând există în mod elicace fără accesoriul : cauţiune chiar 
în realitate desfiinţată, necum numai de realizare devenită impo- 
sibilă în urma contuziunii : care împiedecă pe aceeaș persoană a se 
garantă pe ea însăş. 

„...prin concursul calităţilor de creditor sau debitor, şi cau- 
țiune''== creditorul devine şi cauţiune în aceeaş obligațiune : sau 
cauţiunea creditor. 

1056. C: art. lib al. II (in fine): „,...acea (adică : contu- 
ziunea) ce se operă prin concursul calităților de creditor şi debitor, 
nu profită codebitorilor săi solidari, decât pentru porţiunea datorită 
de dânsul.” : cu toate că drepturile confundate: în realitate ne- 
stinse (v. no. 1053) se pot în specie concepe realizate în întreg contra 
codebitorilor solidari în persoana căror nu va fi avut loc confu- 
ziune. Lotuş, soluţiunea textului de faţă e juridică. Intr'adevăr, 
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codebitorilor solidari cauţiuni între ei, până în limitele porțiunii 
contributorii a fiecărui : în această măsură relativ la debitorul în 
persoana cărui s'a operat confuziunea, li se cuvine soarta oricărei 
cauţiuni (v. no. 1054) : ceeace înseamnă tocmai că au a profită de 
coniuziune dar aceasta numai: ,,...pentru porțiunea datorită de 
dânsul.”: De altfel, la ce ar servi creditorului de a urmări pe veri- 
unul din ceilalţi codebitori pentru tot, când ca debitor solidar ce 
a devenit în urma confuziunii, va trebui să restitue îndată ceeace 
a primit plătitorului până în măsura părţei sale contributorii : în 
limitele căreia pentru el creditor în calitatea-i de debitor se va îi 
plătit? Aceeaş soluţie în ceeace priveşte raporturile oricăror co- 
fidejusori între ei. 

1057. Secțiunea IV. „„Despre perderea lucrului datorit 
şi despre diferitele cazuri în care îndeplinirea obligaţiunii este im- 
posibilă." : împrejurări care excluzând realizarea obligaţiunii 
relativ la lucrul pierdut sau faptul imposibil, atrag desfiinţarea ei 
cu privire la aceste obiecte asupra căror cade, ne mai putându-se 
concepe decât o îndatorire a debitorului de a aşeză pe creditor într'o 
situaţiune echivalentă cu aceea pe care ar îi avut'o dacă lucrul ne- 
perzându-se sau faptul nefiind imposibil, obhgaţiunea se îndepliniă. 
Or, fără îndoială că legiuitorul care are de secundat libera destă- 
şurare a individului, nu poate decât respectă voinţa părţilor în 
sensul unei atare echivalări, ordinea publică nefiind în joc! In 
orice caz el nu presupune o intenţie de acest fel, făcând în ipoteză 
de tăcere a părţilor să decurgă îndatorirea debitorului la despă- 
gubire dintr'un fapt al său. lată cum sub prezenta secţiune se află 
formulate aceste soluţiuni care au ca punct de plecare forţa lu- 
crurilor : 

1058. A: „„Despre pierderea lucrului datorit...”: oricare 
ar Îi acel lucru, legiuitorul nedistingând, de vreme ce se poate zice 
că s'a pierdut asttel nu numai un corp determinat dar și o câtime, 
categorie datorită în întreg sau în parte dacă toată va îi lost per- 
dută. Dar această parte de rubrică anunţă numai reglementări de 
obligaţiuni de a da.—Cât ,„,„Despre perderea lucrului datoril...” ea 
are loc : „Când obiectul obligaţiunei este un corp cert şi determinat, 
de piere, de se scoate din comereiu, sau se pierde astfel încât absolut 
să nu se știe de existenţa lui...” : (art. 1156) : ipoteze în care fiind 
imposibilitate ca obligaţiunea să-și găsească realizare relativ la 


La 
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obiectul asupra căruia cade, textul continuând dă ca soluțiune 
pentru cazurile enumărate : ,,...0obligaţiunea. este stinsă... : însă 
numai : „,...dacă lucrul a pieritsau s'a pierdut, tără greşala debito- 
rului, și înainte de a îi pus în întârziere...” 1) : cum în cazurile con- 
trarii legiuitorul înţelege că debitorul are a aşeză pe creditor într'o 
situaţie echivalentă cu acea pe care ar îi avut-o dacă lucrul ne- 
pierind. sau nepierzându-se obligaţiunea se executa 2). Or, îndato- 
rirea aceasta de a despăgubi având a decurge dintr'un fapt al de- 
bitorului, este indicat ca acelaş articol al. Il să continue : ,,...Ghiar 
când debitorul este pus în întârziere, ..obligaţiunea se slinge, în caz, 
când lucrul ar îi pierit și la creditor, dacă i sar îi dat. : caz în care 
tocmai pieirea nu decurge din iaptul debitorului (în specie : întâr- 
zierea) pentru ca acesta să aibă a despăgubi. Iar legiuitorul ne- 
putând decât respectă voinţa părților şi în această materie întru- 
cât ordinea publică nu este în joc (v. no. 1097), art. 1156 al. II nu 
dispune în sensul stingerei decât : ,,...dacă nu a luat asupră-şi 
(adică : debitorul) cazurile fortuile... : când părţile şi-au exprimat 
voinţa în sensul despăgubire. 

„Când obiectul obligaţiunii este un corp cert şi determinat... : 
dar şi când obhgaţiunea ar cădeă asupra unei atare câtimi, ca- 
tegorii, torţa împrejurărilor impunând aceleaşi soluțiuni (v. no. 
1058). 

„...obligaţiunea este stinsă... : neapărat întrucât nu se poate 
concepe nici o realizare a ei : ce n'ar îi cazul când ar fi rămas ceva 
de pe urma lucrului pierit sau pierdut, ceeace creditorul ar îi în drept 
să pretindă : asttel : rămăşiţele materiale ale lucrului, despăgubiri 
relativ la el: a căror acţiuni debitorul fără greşală nici n ar avea 
iievole să cedeze creditorului cum vreă art. 1303 e. N., nereprodus 
ca inutil în codul nostru ! Intr'adevăr, chiar dacă creditorul n'ar fi 
devenit proprietar al lucrului prin simplul consimţimânt înlătu- 
rându-se principiul translativ de proprietate în urma singurului 
acord de voințe : aşă că creditorul n'ar putea ca proprietar să re- 
clame, el ca păgubit ar aveă însuş acest drept. 

1059. In fine, art. 1156 în ultima parte a alin. său III re- 
glementează într'o ipoteză particulară ,,...pierderea lucrului datorit”” 


1) Cas. II, 262 Apr. 30/71 p. 66. 
2) Indatorire în realitate alta decât ceace nu se mai poate realiză. 
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dispunând : „,...Ori în ce chip ar pieri sau s'ar pierde lucrul turat, 
pierderea sa nu liberă pe cel ee la sustras de a face restituțiunea pre- 
(ului. : prin urmare chiar dacă pierderea ar fi avut loc în urma 
unui caz tortuii cu totul independent de fapiul debitorului, acesta 
fiind vinovat în ochii legiuitorului prin singura împrejurare că a 
jurat : ca urmare a căreia i se pun în sarcină cazurile fortuite chiar 
ce nu i se pot impută. Dar dacă poate pare just că debitorul fur să 
fie astiel pedepsit şi când cazul fortuit n'are nici o legătură cu veri 
o faptă a sa, nu e mai puţin adevărat că pentru creditor curge în 
acest caz despăgubire dintr'un fapt străin pagubei, fapt care pro- 
iită creditorului cum în lipsa lui creditorul ar îi trebuit să suporte 
cazul iortuit. 

1060. B : „,...şi despre diferitele cazuri în care îndeplinirea 
obligaţiunii este imposibilă.” : şi anume : „,...când printr un eveni- 
ment oarecare... se face imposibilă indeplinirea acestei obligaţiuni...” 
(art. 1156 al. IV): ceeace corespunde obligaţiunilor de a face sau 
a nu face, cu toate că şi pierderea lucrului atrage o imposibilitate 
de prestare a lui :caz corespunzător, însă, primei părţi a rubricei 
noastre. Or, îndeplinirea obligaţiunii devenind imposibilă, și reali- 
zarea acesteia este exclusă de unde : „„Obligaţiunea se stinge loldea- 
una... (art. 1l56alin.IV in initio) pentru acea ipoteză semnalată de 
imposibilitate pe care continuă a o aşterne textul. Prezentul aliniat 
însă edictă astiel soluţiunea de stingere ,,...toldeauna când prinir un 
evenimenl ..ce nu se poate impută debitorului, se face imposibilă 
îndeplinirea ..." : cum în cazul când acelaş eveniment 1 se poate 
impută debitorului, legiuitorul înţelege că acesta are a așeză pe 
creditor într'o situaţie echivalentă cu cea pe care ar îi avut-o dacă 
îndeplinirea obligaţiunei fiind posibilă, ea aveă loc. Soluţiune : 
aceluiaș sistem de despăgubire decurgând din faptul debitorului, 
o voinţă contrarie nefiind exprimată (v. no. 1057, 10958). Dar încă : 
orice obligaţiune presupunând posibilitatea ei de executare=—condi- 
ţie subînţeleasă: aceasta are a fi ,,...reputată ca îndeplinilă, când de- 
bitorul obligat sub această condițiune, a împiedecat îndeplinirea ei." 
(art. 1014) : în specie : când imposibilitatea de îndeplinire se poate 
impută debitorului ; dar cum în acest caz însă executarea e exclusă, 
debitorul va aveă să procure creditorului echivalentul. De altfel 
acelaş raţionament s'ar potrivi și obligaţiunilor șia a da un corp 
care va fi pierit ori se va fi pierdut. 
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1061. .,...0bligațiunea este stinsă...” (al. 1); Obligaţiunea 
se stinge...” (al. IV): soluţiune de principiu, dacă pieirea, pierderea 
lucrului, imposibilitatea de execuţiune nu se pot impută debito- 
raului. Potuş ,,„Debitorul este ținut de a probă cazurile forluite ce 
alegă... (art. 1156 al. III in initio): adică : a dovedi că pieirea, 
pierderea lucrului, imposibilitatea de execuţiune a avut loc nu nu- 
mai ,,...fără greşala debitorului...” cum zice art. 1196 al. |, dar şi 
independent de veri-un fapt al său care nu poate Îi considerat ca o 
greșală (arg. art. 1082, 1102). Intr'adevăr,până la dovada contrarie 
raportul de datorie fiind stabilit, debitorul nu poate fi considerat 
decât ca ţinul. 

„.„..când printr'un eveniment oarecare..." : oricare ar Îi el, le= 
giuitorul nedistingând. 

„„.+.5e [ace imposibilă îndeplinirea...” : legalmente ca în caz de 
promisiune a unei acţiuni interzise, contrarie bunelor moravuri 
sau ordinei publice ; precum şi materialmente ca în ipoteza unui 
cântăreţ care s'a angajat a cântă perzându-şi în urmă vocea. - 

1062. Secţiunea VII. „„Despre acţiunea de anulaţiune 
sau reseiziune. : şi anume a unor acte juridice care deşi nu întru- 
nesc condiţiunile de validitate cerute de lege, aceasta nu le consi- 
deră ca lără liinţă ci numai anulabile de către anumite persoane 
care pentru a le desființă vor aveă la dispoziţie acţiunea de mai 
sus : în justiţie, ei putând şi ratitică actul. Or, legiuitorul nostru 
aşează în această categorie actele juridice intervenite între veri- 
o parte incapabilă sau al cărei consimţimânt va îi tost vițiat în 
urma unei erori, violenţe, dol a căror victimă va [i fost spre deosebire 
de actele juridice contrarii bunelor moravuri, ordinei publice sau 
căror lipsesc condițiuni esenţiale hinţei lor ca : consimţimântul, 
o cauză adevărată, un obiect licit, forme necesare constituirei : acte: 
fără fiinţă : această stare de lucruri având numai a îi constatată 
în Justiţie de cei interesaţi, fără a fi susceptibilă de veri-o confir- 
mare. — Dar, această acţiune ,,...de anulaţiune sau resciziune...” dă= 
râmând actul Juridic, stinge şi obligațiunea născută dintr ânsul : 
totul cu efect retroactiv ca şi cum actul n arîi avut loc.— După cum 
se vede, pe când cauzele de stingere a obligaţiunilor studiate până 
aci cad asupra acestora chiar întrucât periecte în fiinţă : fie în spre 
dezlegarea lor normală (plata) sau înlocuirea acesteia (compensaţia), 
fie în spre propria lor înlocuire (novaţiunea) ori împiedecare (con- 
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iuziunea), precum şi în spre renunţarea la ele (remiterea) ; prezenta 
acţiune ,,...de anulaţiune sau resciziune...” privind formațiunea vi- 
țioasă a obligaţiunilor, se fundează pe nevaliditatea lor sancţionân- 
d'o : de unde şi efectul retroactiv (ex tunc) al anulărei : 

„...anulaţiune sau reseiziune..." : expresiuni sinonime, ultima 
întrebuinţându-se cu preferinţă când leziunea e cauza desființării : 
aceasta de altiel operând în ăst sens alături de incapacitate : şi 
anume minoritate : în legiuirea noastră : unde numai sub art. 694 
leziunea e prezentată ca dărâmătoare independent de minori- 
tate. In vechiul drept francez însă, ale cărui expresiuni am adoptat 
prin mijlocirea codului Napoleon, anulaţiunea constituia o sanc- 
țiune a dreptului pozitiv pe când resciziunea numai a celui pur 
intuitiv. 

1063. Cine are acţiunea .,...de anulaţiune sau reseiziune ?... 
lată ce răspunde prezenta secţiune la această întrebare : 

1064. 1: art. 1157. „„Minorul neemaneipat poale exercită 
acțiunea în reseiziune pentru simpla leziune în contra oricărei con- 
venţiuni...” : şi anume prin care însuş minorul contractând-o. se 
va Îi păgubii fără a avea un alt mijloc de acoperire. ,,...Minorul 
neemancipat...” nu va puteă dar „,...exercilă acţiunea în resciziune 
pentru sumpla leziune..." decât ,,...în contra oricărei convenţiuni...” 
încheiate de dânsul în persoană şi pentru validitatea căreia nu cere 
legea iutorului care ar [i trebuit să contracteze pentru și în numele 
minorului, îndeplinirea nici unei forme (jud. ocol. rur. 3 lun. 1910, 
Dr. no. 94, p. 435): astiel un act de administraţiune curentă, în- 
deplinit de minorul singur în persoană, act pentru care tutorul 
n'ar [i avut nevoie de autorizaţiunea consiliului de familie sau încă 
de omologarea justiţiei. Intr'adevăr, dacă lutorul contractă, 
acesta păgubeşte pe nevârstnic nu ,,Minorul..."”, cum zice textul; 
și fiind forme de îndeplinit, sau că acestea vor fi fost respectate și 
atunci : „Când formalităţile cerute, în privinţa minorilor sau in- 
lerzişilor, atât pentru înstrăinarea imobilelor, căt şi pentru împăr- 
feala unei succesiuni s'au îndeplinii, ei sunt, relativ ia aceste acte, 
considerați ea cum le-ar îi tăcut în majoritate sau înaintea inter- 
dicțiunei.” (art. 1166); iar când formele n'ar fi fost îndepliniie, 
n'ar puteă fi vorba cum vrea textul de ,,...simpla leziune...-, ci 
de aceasta alături de o lipsă de forme ! Dealttel, dacă actul încheiat 
de tutore putând lucră singur sau îndeplinit cu respectarea forme- 
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lor s'ar puteă atacă, prin aceasta, instituţiunea tutelei menită a 
face posibil pentru minori încheieri valabile de acte juridice, ar Îi 
compromisă și formele lipsind, minorul presupus lezat prin această 
lipsă nici n 'are nevoie a se sprijini pe leziune, cum poate atacă 
în nulitate pentru lipsă de forme, după cum dacă tutorele a lu- 
crat, îl poate trage pe acesta la răspundere. 

1065. II: art. 1157. ,...minorul emaneipat (,,...poate exer- 
cilă acțiunea în resciziune pentru simpla leziune... ') în conira ori- 
cărei convenţiuni ar trece peste capacitatea sa ce este determinată la 
titlul minorilăţei, lutelei şi emancipaţiunii.” : cum în ceeace pri- 
veşte convenţiunile în limitele capacităţii minorului emancipat : 
adică relativ la direcţia persoanei şi administraţia bunurilor sale, 
el este asimilat cu un major : căruia în afară de ipoteza art. 694 le- 
giuirea noastră nu-i recunoaște drept la resciziune pentru leziune. 
Or, întrucât această capacitate este întrecută, nu poate îi vorba 
decât a adaptă situaţiunii minorului emancipat soluţiunile date 
pentru cel neemancipat sistemul fiind acelaș. Astfel, pentru a îi 
loc la reseiziune pentru leziune va trebui ca : prin el însuş con- 
lraclând să se îi păgubit minorul : ceeace e de normă pentru cel 
emancipat spre deosebire de minorul neemancipat pentru care 
contractă tutorul. Deasemenea pentru resciziune din cauză de 
leziune va ti nevoie ca curatorul să nu fi asistat pe minorul eman- 
cipat cum în cazul asistenţei legale resciziunea ar compromite cu- 
ratela sau ar fi inutilă în prezenţa anulabilităţii pentru lipsă de 
iorme după cum acestea nu vor fi fost nesocotite sau da; trebuind, 
deci, în principiu şi aci ca minorul să n'aibă alt mijloc de acoperire. 
Așă că acţiunea în resciziune pentru-cauză de leziune nu se cuvine 
minorului emancipat decât contractând fără asistența curatorelui 
în cazul când numai această asistenţă iar nu şi îndeplinirea de for- 
malităţi ar [i cerulă ?). Dar, nu trebueşte scăpată din vedere situaţia 
particulară a minorului emancipat de a putea obţine reducerea 
obligaţiunilor sale potrivit art. 430 al. II, spre deosebire de desfiin- 
(area de laţă : ambele de altiel implicând leziune. 

1066. ,,Minorul neemancipal.. emancipal...” : deci în con- 
diţiunile arătate, oricare ar fi el, poate exercită acţiunea în resci- 





1) V. Buc. III Sept. 23/75 Dr. 57/751. Comp. Cas. 1. 152/24 Martie 906- + 
2) V. Cas. 1, 494 dec. 18/91 p. 1329.—Cas. 1 89 Martie 16/79 p. 188 
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ziune pentru cauză de leziune. Aceasta însă numai în principiu ! 
Intr'adevăr : 

1067. |: ari. 1160. ,,Minorul comercianț, bancher sau 
artizan, n'are acţiunea în resciziune contra angajamentelor ce a 
luat pentru comerțul sau arta sa." : cum posibilitatea intentării 
din parte-i a acţiunei în resciziune ar împiedecă angajamentele 
'asupra căror cade această acţiune în detrimentul comerciului său. 

1068. Ii: art. î161. „„Minorul nare acţiunea în resei- 
ziune contra convenţiunilor făcute în contraclul de căsătorie, dacă 
aceasta s'a făcut cu consimţimântul şi asistența acelora, al căror con- 
simțimânt este cerut pentru validitatea căsătoriei sale.” : de oarece 
minorul care va fi contractat astfel se atlă în ochii legiuitorului 
potrivit împrejurărilor, într'o situaţiune echivalentă cu acea a mi- 
norului neemancipat reprezentat de tutor sau emancipat asistat 
de curator, cuvenitele forme fiind îndeplinite dacă e loc la ele. 

1069. „Minorul... poate exercită acțiunea în resciziune 
pentru simpla leziune...” :-(art. 1197): exerciţiu care e dar, după 
cum se vede, în facultatea minorului : aparținând dealtiel ca orice 
acțiune patrimonială, şi tutulor reprezentanţilor lui. Dar, numai mi- 
norul, iar nu şi coobligaţii săi sau capabilii cari au contractat cu 
el având ,,...acțiunea în resciziune pentru... leziune..., şi această 
acţiune căzând în facultatea minorului relativ la exerciţiul ei, le- 
giuitorul conchide : - 

1070. art. 1163.,,Minorul nu mai poate exereită acțiunea 
in resciziune în conlra angajamentului jăcul în minoritate, dacă l-a 
ratifieat după ce a devenit major, şi aceasta şi în cazul când angaja- 
mentul este nul în forma sa, şi în acela când produce numaileziune. : 
deoarece această ratificare înseamnă renunţarea la acţiunea în nu- 
litate sau resciziune din partea minorului în singurul interes al 
căruia anulabilitatea e edictată. Iar art. 1167 al. |: „„In lipsa 
unui act de confirmaţiune sau de ratițicaţiune, este destul ea obli- 
gaţiunea să se execute voluntar, după epoca în care obligaţiunea 
puted fi valabilă, confirmată sau ratificată.” : caz de ratificare ta- 
cilă. Dealtfel, art. 1167 continuă în spre stabilirea acestui sistem 
dispunând : ,,...Confirmaţiunea, ratificaţiunea sau execuţiunea vo- 
luntară, în forma şi în epoca determinată de lege, ţine loe de renun- 
ţare în privința mijloacelor şi excepţiunilor ce puteau fi opuse acestui 
act, fără a se vătămă însă drepturile persoanelor a treia." : (al. Il), 
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„„„Confirmaţiunea sau ralificaţiunea, sau execuțiunea voluntară 
« unei donațiuni, făcută de călre erezi sau reprezenlanţii donalorului 
după moartea sa, ţin loe de renunțare, alăl în privința viţiurilor de 
formă, cât şi în privința oricărei alte excepţiuni.” (al. 111) pe când 
(art. 1168) „„Donatorul nu poate repară, prin nici un act confir- 
maliv, viţiurile unei donațiuni între vii, nulă în privința formei, ea 
trebue să se refacă cu formele legiuile.” : torma fiind de astădată 
de esenţa darului 1). Or, o ratificare tacită s'ar putea vedeă şi în: 
prescripțiunea acţiunei în nulitate sau resciziune. lată contirma- 
iunea și prescripţiunea : cauze ce pun sfârşit acţiunei în nulitate 
sau resciziune, instituţiuni asupra căror vom reveni : deci şi asupra 
textului de mai sus şi anume relativ la prima, studiind-o sub 
art. 1190 ca constituitoare de validitate de acte şi doveditoare a - 
acestora, iar cu privire la ultima : ca extinctivă de acţiuni, interpre- 
tând art. 1900 : sedii ale materiilor. | 

1071. „...pentru simpla leziune...” : oricare ar îi ea întru- 
cât nu este cu totul neînsemnată ! Totuş ,„,Când leziunea rezultă 
dinir'un evenimeni cazual şi neaşteptat, minorul n'are acţiunea în 
reseiziune.”” (art. 1158) : care într'o atare ipoteză a părut nedreaptă 
legiuitorului. Deasemenea : „,Când minorii, interzişii sau  fe- 
meile mărilate sunt admişi în această calilale, a exercită acțiune de 
resciziune în contra angajamentelor lor, ei nu întore aceeace au 
primit în urma acestor angajamente (d. ex. fiind vorba de resciziunea 
unui contract sinalagmaiic executat) în timpul minorității, inter- 
dicțiunei sau marilajului...”” (art. 1164) : deoarece enumăraţii in- 
capabili fiind presupuşi că au cheltuit ceeace primise, o reîntoar- 
cere a valorilor primite ar face fără folos protector pentru ei res- 
ciziunea. Cum însă scopul acestei resciziuni nu e nici de a îmbo- 
găţi pe incapabili în dauna altora, art. 1164 încheiând dispune : : 
„„«.decăt dacă se probă că au profital (incapabilii) de aceeace li s'a 
dat. : când, prin urmare, ar trebui să întoarcă ce vor îi primit în 
limitele acestui profit. 

„în această calitate...” (ari. 1164): deci cauza fiind in- 
capacilatea numai, chiar dacă e vorba de acţiunea în nulitate pentru 
lipsă de iorme. Oridecâteori însă cauza sprijinitoare n'ar fi inca- 
pacitatea, ci alt detect de formaţiune, textul de faţă nu s'ar aplică. 





1) Cas. 1. 59 Fevr. 3/78 p.'40.—Cas. 1 332 Oet. 13/84 p. : 780, 
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„exercită acțiune de resciziune...” : aşă dar nu numai pentru 
leziune textul enumărând și persoane (,,...interzişii, femei mări- 
tate... )ceare n au acţiune în resciziune pentru leziune, ci prin faptul 
incapacităţei lor singure, pe când incapacitatea minorului trebue 
să lie însoţită de leziune pentru a da loc resciziunei. 

„în timpul minorilății, interdicțiunii sau marilajului... : 
Când trebue ca ei să îi primit pentru a îi scutiţi de restituţiune 
potrivit textului de faţă. 

1071 bis. ,...în contra oricărei convențiuni...” (art. 1157): care 
însă cel puţin într'atâi trebuește să nu îi iost străină leziunei că a 
servit acesteia de prilej. Dar legiuitorul nevorbind decât de : „,con- 
vențiuni... „orice alte fapte, acte,.. sunt excluse ca sprijinitoare de 
leziune în sensul resciziunei. Intr'adevăr : „„Minorul n are acţiune 
în reseiziune contra obligațiunilor ce rezultă din delietele sau quasi- 
delietele sale.” (art. 1162) : întrucât nu se poate concepe ca lapte 
nepermise, anti-sociale să producă urmări protejate de lege : ema- 
naţiuni ale societăţei 1). De aci conchidem că ,,...Minorul n are ac- 
[iune în resciziune contra obligaţiunilor...”” : chiar contractuale 
dacă vor fi fost rezultatul unui fapt nepermis. Totuş pentru a se 
evită ca declaraţiunile de majoritate să devie de stil în spre elu- 
darea protecţiunei minorilor, art. 1159 dispune: ,„„Minorul ce 
Jace o simplă declaraţiune că este major, are acțiunea în resciziune.  : 
aşă că trebuesc dovedite uneltiri din partea minorului: pentru a 
face să creadă în majoritatea lui ca să fie loc la resciziune. — Cât des- 
pre quasi-contract, credem că trebueşte asimilat cu contractul, 
bineînţeles însă numai relativ la obligaţiunile în sarcina celui care 
fiind minor, singur se va îi păgubit : condiţie a acţiunei în resci- 

ziune cum e cazul pentru gerant în quasi-contractul de gestiune 
de afaceri, iar nu pentru stăpân obligat în virtutea legii. 

1072. După cum se poate vedeă, sistemul nostru legislativ 
acordă : „,...acțiunea de anulaţiune sau resciziune..."” pentru lipsă 
de forme (art. 401, 413, 429, 430), pentru vițiu de consimţimâni 
(art. 1900) şi pentru incapacilate (art. 445, 458, 950), cerând însă 
în caz când cauza incapacității e minoritatea numai, condiţiunea 
leziunei în sensul adagiului „minor restiluitur non tanquam minor 





1) V. Iifov 1 Noemv. 10/89 Dr. 76/89. 
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sed lanquam laesus..."” 5. Dar dacă majorul poate pentru simplă 
incapacitate (interzis, femeie măritată), precum și pentru cauzele 
de mai sus de lipsă de torme sau viţiu de consimţimânt să inten- 
teze acţiunea în anulare, ,,Majorul nu poate pentru leziune să 
exercite acţiunea în resciziune.”” (art. 1169): cum el, pe deo parte 
fiind major n'are nevoie de protecție, iar pedealtă parte învoielile 
cată a nu îi dărâmate cu ușurință, mai cu deosebire că leziunea e de 
natură a rezultă din exigenţele economice ale speculaţiunei. lată 
motivele pentru care codul nostru înlătură sistemul legiuirei fran- 
ceze de resciziune chiar între majori pentru leziune de mai mult de 
cât un siert în materie de împărţeală (art. 887, 1079 c. Nap.) şi sis- 
temul aceleeaş legiuiri de resciziune între majori chiar, pentru le- - 
ziune de mai mult de şapte douăsprezecimi din preţ în materie de 
vânzare de imobile (art. 1674): pe când vechea noastră legiuire 
admitea asemenea resciziuni între majori și anume pentru leziune 
mai mare de jumătate din preţ, în materie de orice contracte si- 
nalagmatice 2). Într'adevăr, legiuitorul nostru nu numai că nu or- 
ganizează acest sistem tradiţional, dar copiază codul Napoleon 
fără a reproduce texte de ale lui relative la resciziunea pentru le- 
ziunea între majori ca art. 890, 1674 urm., sau întrucât privitoare 
la această materie, cum operează modificând art. 1079 e. N. în art. 
798. Art. nostru 792 reprodus după art. 891 ce. Nap., text care 
presupune o leziune, nu-și are dar loc în codul civ. român în materie 
de resciziune de împărţeli. Totuş şi în sistemul nostru legislativ 
acceptaţiunea de succesiune este rescindabilă chiar în profitul 
majorilor ,,...pentru cuvinte de vătămare... în cazul în care suece- 
siunea ar [i absorbită sau micşorată cu mai mult de jumătate, za 
descoperirea unui testament necunoscut în moinentul acceplațiunii.” 
potrivit art. 694. 3). 


r 


CAPITOLUL IX. 


1073. „Despre probaţiunea obligaţiunilor și a plăţei.” 
ultima=—realizare a precedentelor în spre a lor menire; aşă că e 





1)1Vi28$ 1959. e. Galia. 
2). V. ce; Car; p. 411 ce. llart, 44+$ 12,3 Calim. „55 1251 urm. 1422, 1957. 
i DA Alexandrescu op. cit. v. VII p. 10 urm. 
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vorba de întreg acest raport juridic : obligaţiune : deci nu numai 
în ceeace privește eficacitatea-i, dar şi transformările, naşterile, 
stingerile ei : împrejurări ale căror cauze generatrice vor îi de do- 
vedit ! . 

„Despre probaţiunea...” adică: arătarea a tot ce face să 
se conchidă la existența reală a lucrului aşă cum este. 

ss. Obligaţiunilor...” : deci sub conceptul absolut de drep! 
real ca și sub acel de relativitate al dreptului personal : legiuitorul 
nedistingând : ceeace de sigur coprinde faţa activă : dreptul ca şi 
fața pasivă : îndatorirea, cum e vorba de întregul raport juridic : 
obligaţiune. 

Capitolul de faţă, după cum se poate vedeă, se divide în două 
articole preliminare și cinci secţiuni. Vom urmă pe legiuitor : 

1074. art. 1169. „Cel ce face o propunere înaintea jude- 
căţei trebue să o dovedească... 1): ext care după ce limitează 
probaţiunea la cea în justiție, deci corespunzătoare unui drepl ce se 
invoacă, slabileşte necesitatea ei, punând-o în sarcina propuitorului : 
deoarece acesta ca atare dărâmă fie o stare normală ca a libertăţei, 
a plenitudinei drepturilor în profitul celui ce are vocaţiune la tot, 
fie chiar. o stare anormală de.obligaţiune sau desmembrare a acelei 
plenitudini=situaţiuni stabilite. Intr'adevăr, cum să se vadă pro- 
punerea faţă de aceste împrejurări, dacă nu e arătată pe calea pro- 
baţiunei ? 

„Cel ce face o propunere...” : în orice calitate ar face-o, ra- 
țiunea fiind aceeaş: deci .ca reclamant sau apărător: lie la re- 
clamaţie ori la verice alte capete de apărare stabilite. Deasemenea 
„verice propunere este astfel supusă probaţiunei : de vreme ce e 
făcută în justiţie sprijinind un drept: deci oricare ar îi natura 
acestui drept, legiuitorul nedistingând. Neapărat însă că : o propu- 
nere lrebue să [ie făculă : ceeace exclude simpla nerecunoaştere a 
unui drept, acesta având atunci a îi dovedit. 

„„.„.trebue să o dovedească...” ; chiar în caz de imposibilitate 
de dovedire când bineînţeles nu se va dovedi nimic, rămânând 
starea anterioară. 

1075. art. 1170. „„Dovada se poate face prin înscrisuri, 


1) Cas. dec. 158/28 Apr. 9% B. p. 601.—Cas. s. L dec. 376/3 Noemvr.. 
900 B. p. 1290. 
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prin martori, prin prezupmţiuni, prin mărturisirea uneia, din părți 
şi prin jurământ.” : text ce reduce probaţiunea la aceste mijloace 
enumărate pe care le impune justiţiei, după ce art. precedent a li- 
mitat dovada la acea în justiţie. Or, prezenta reducere e de ordine 
publică întrucât are de scop a aşeză pe părţi la adăpost de veriun 
regim de bun plac al autorităţilor judecătoreşti în materie 'de do- 
vadă. Dar legiuitorul mai reglementează încă enumăratele mijloace 
de probaţiune şi anume în secţiunile ce urmează : 

1076. Secţiunea 1.—„,„Despre înserisuri.” : adică: prin 
care ,„Dovada se poale face...” : şi anume acea arătare de ceeace 
face să se conchidă la existenţa propunerei de dovedit. 

1077. $1. „„Despre titlul autentice”: adică: acel înscris 
redactal pe cale de manifestare a pulerei publice, sub o anumilă formă 
pentru probaţiune 1) ; spre deosebire de orice alt înseris indepen- 
dent de un atare scop sau formă determinată. Or, relativ la această 
formă art. 1171 dispune: „Actul autentic este acela ce s'a făcul 
cu solemnităţile cerute de lege, de un iuneţionar public, care are 
drept de a iuneţionă în locul unde actul s'a făcut. 2): totul pentru 
probaţiune : scop al înscrisului : act, ce este titlul autentic ; aşă că : 
„Actul care nu poate îi autentie din cauza necompelinței sau a ne- 
capacității funcţionarului, sau din lipsă de forme, este valabil ca 
scriplură sub semnălură privată...” (art. 1172): de oarece: fără 
iormă autentică urmăreşte acelaş ţel al probaţiunei. Dealttel, 
soluțiuni și în acest sens cată a [i intinse potrivit raţiunei lucrurilor 
oridecâteori condiţiunile legale ale veriunui mijloc de probaţiune 
n ar îi întrunite ; când ar fi de recurs la alte atare mijloace întrucât 
legea le autoriză : condiţiunile lor fiind îndeplinite. 3). 

„Aclul autentic este acela ce s'a făcut eu solemnităţile cerute 
de lege..." : astiel: legea 1 Sept. 1866 cu modificarea din 1904 în 
materie de autentiticare a actelor; dispoziţiunile codului civil 
ind vorba de acte de stare civilă 4. 





1) Cas. II dec. 45/31 Ian. 906. 

2) Cas. 1 187 Maiu 23/89 p. 530. 

3) Desigur însă că, chiar nici un mijloc legal de dovadă nefiind la 
andămână, existenţa înţelegerei de dovedit nu e exclusă în principiu, ci nu- 
mai dovada ei imposibilă. Bineînţeles întrucât n'ar fi vorba de un act so- 
lemn : căruia forma de esenţa lui lipsind, el însuşi e inexistent. 

4) Comp. Regul. 1865 modif. 1866 și 1871. 
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„Aclul autentic este acela ce s'a făcult.. de un îuneţionar pu- 
plic..." : ca: ofițerii slărei civile redactând acte de stare civilă, 
agenți de ai ordinului judecătoresc autentiticând acte : toate acte 
extrajudiciare, spre deosebire de cele de instanţă : judiciare, de ac- 
iele administrative, legislative, ale puterilor executive şi le- 
giuitoare : toate acte deasemenea, întrun sens larg, autentice 
întrucât emană dela autorităţi publice : diferind astiel de actele 
private ale particularilor, fie chiar operând în virtutea unei auto- 
rităţi, dar domestice : ca cea părintească, iutelară, maritală. Lextul 
de faţă, însă, precum şi întreg capitolul nu se ocupă decât de actul 
autentic : instrument de probaţiune a învoielilor între particulari. 

„Aclul autentic este acela ce s'a făcut ..de un funcţionar public 
care are drept de a iuneţionă...  : adică se află învestit de puterea 
publică necesară care nu i se va fi retras), el aflându-se în limitele 
atribuţiunilor sale : noţiuni ce corespund necesităţei unei com- 
petinţe reale, efective. Dar, ofiţerul public trebue să mai aibă drep- 
tul a funcţionă astfel şi : ,,...în locul unde actul s'a făcul.": adică: 
în limitele competenţei lui teritoriale. 

1078. „Aciul care nu poate fi autentic din eauza necom- 
petinţei sau necapacităţei funcţionarului... : un funcţionar: deci 
lucrând în limitele atribuţiunilor sale : în atară de care ar îi un 
simplu particular, trebuind neapărat să intervie : și anume numai 
ca garanţie în contra unor abuzuri, cu toate că lipsa unui atare 
funcţionar nu împiedecă condiţiunile unui act sub semnătură pri- 
vată de a îi întrunite pentruca soluţiunea textului să nu înceteze 
a Îi raţională. | 
Actul care nu poate [i autentic ..din lipsă de torme...” : în 
care, pentru precedentele motive, raţiunea liind aceeașş, ori în ce 
“caz, nu intră neintervenţia funcţionarului sau lipsa semnăturii 
lui la act : când intervenţia lui apare ca neavenită. 

„...este valabil ca scriplură sub semnătură privală..." : echiva- 
lând cu un atare act : ,,...dacă s'a iscălit din (citiţi : de) părțile con- 
fractante.” : ceeace-i conferă caracterul de a fi sub semnătură 
privată. Cu toată existenţa însă a acestui element, dacă pe de o 
parte, după cum știm, lipsa calităţei de iuncţionar public a per- 


1) Inainte de învestire și după retragerea ei nefiind încă sau ne mai 
putând îi vorba de un funcţionar. 
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soanei ce a instrumentat împiedecă validitatea actului, pe de altă 
parte intervenţia unui atare luncționar chiar incapabil, necom- 
petent sau neîndeplinind formele cerute ca în ipotezele textului 
de faţă, face neraţionale, inutile anumite cerinţe în materie de acte 
sub semnătură privată la care părţile n au putui a se gândi cum 
au înţeles a urmă calea autenticităţii : aşă : exigenţele art. 1179, 
1180. 

lată acum caracterele actului autentic în spre scopul proba- 
Loriu ce urmăreşte şi anume relativ la tăria doveditoare şi executorie 
a lui. | 

1079. A: art. 1173. „„Aclul autentic are deplină credinţă 
în privirea oricărei persoane despre dispoziţiunile și econvenţiunile 
ce constată...” (art. 1173 al. [.),,Actul cel autentic ..are tot efectul 
între părți despre drepturile și obligaţiunile ce constată...” (art. 
1174) : Ceeace înseamnă că actul autentic are în semnalata privinţă 
o tărie doveditoare cât de intinsă şi anume până la limita extremă 
a dărâmărei lui pe calea înscrierei în fals. Aceasta fiind dată în- 
crederea ce inspiră iuncţionarul public care a instrumentat, de: 
altfel supus la grave pedepse în cazul când ar îi alterat adevărul 
în constatările lui. Soluţiunea prezentelor texte, după cum se: 
vede, nu se potrivește decât dispoziţiunilorşi convenţiunilor actelor: 
auieniice a căror răsturnare necesită imputarea unui fals lunc- 
ționarului care a instrumentat : ceeace implică constatări prin pro- 
priile simţuri ale lui. Dispoziţiunile şi convenţiunile, deci contes- 
tabile şi independent de o atare imputare funcţionarului care a 
instrumentat, nu pot avea acea deplină credinţă, însă cum din 
partea nimănui nu se poate presupune alterarea adevărului, şi 
aceste dispoziţiuni şi convenţiuni vor face credinţă, dar numai până 
la proba contrarie 1). Lotuş sistemul nostru legislativ necunos- 
And veri-o procedură specifică de fals la act autentic, în caz de im- 
posibilitate de a se urmări funcţionarul care a tăptuit ialsul: şi 
dispoziţiunile şi convenţiunile a căror răsturnare cere un îals al 
funcţionarului care a instrumentat, cată a puteă fi dărâmate prin. 
simpla probă contrarie. Intr adevăr, ori în ce grad arfisocietatea in- 
teresată ca actele autentice să fie cât de solide, legiuitorul nu putea. - 


1) Cas. 1 56/13 Fevr. 98 B, p. 190.—Cas. 1 dec. 64/11 Fevr. 908. 
B. 165.—Cas. 1 18 Oct. 1910 Dr. no. 80 p. 638. 
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aveă intenţia lipsind o procedură de fals ca adevărul să nu poată 
îi restabilit. Dealtfel, art. 171 urm. pr., civ., aplică această soluţie 
în materie de verificare de scripte, fără a distinge între actele au- 
tentice și sub semnătură privată 1). 

1080. „Actul autentic are deplină credinţă în privirea 
oricărei persoane...” : deci terțiu ca parte relativ la înţelegere, prin 
urmare nu numai în folosul, ci și contra : chiar a terţiului. Intr'ade- 
văr, ce rezultă astfel din autenticitate se impune în toate privinţele 
tutulor fără deosebire, fiind vorba de o emanaţiune a autorităţii 
publice, deci a societăţii care reprezintă pe particularii ce o com- 
pun. 

1080 bis. „Actul cel autentic... are tot efeetul între părţi...” 
(art. 1174): neapărat şi continuatorii lor la patrimoniu : soluţie 
restrânsă de astădată, fiind vorba de efectul convențiunilor. Textul 
însă după ce a dispus asttel: ,,...despre drepturile şi obligațiunile 
ce constată...” continuă : ,,...precum şi despre aceeace este menţionat 
în aet, peste obiectul principal al convenţiunii...” : menţiuni la pu- 
lerea probatorie a cărora legiuitorul a trebuit să se gândească în 
_sensul soluţiei art. 1173 al. 1; iarîn vederea unor menţiuni cu totul 
secundare, textul îşi limitează soluţiunea: ,,...când menţionarea are 
un raport oarecare cu acest obiect.”. In tine (al. 11) „,...Dacă men- 
[ionările care au de obiect un fapt cu totul străin de acela al conven- 
[iunei, nu pot servi decât numai la un început de dovadă... : toate 
acestea deoarece menţiunile fără raport cu obiectul principal al 
convenţiunei, privitoare la un fapt cu totul străin de acest obiect, 
„nu vor Îi fost luate în seamă, presupune legiuitorul, în opera în- 
ţelegerii. 

„la un începul de dovadă.” : de unde se poate vedea că 
textul face aluzie la puterea probatorie în a doua parie a sa. 

1981. BB: ,,...Executarea actului autentic, care este învestit 
cu formula execulorie va [i suspensă...” (art. 1173, al. 1): cum actul 
autentic asttel învestit este executoriu, independeni de intervențiunea: 
justiţiei. Fiind dat însă că, împreună cu actul ce s'ar dărâmă prin 
înscriere în fals și această virtute executorie cade, textul dispune :: 
„Executarea ...va fi suspensă prin punerea în acuzaţiune, când 
se intentă o acţiune criminală în contra prefinsului autor al actului 


. 


1) V. însă cas. I dec. 262/11 Iunie 901 B. p. 954. 
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(falsului). Iar când în cursul unei instanţe civile actul se atacă de 
fals, tribunalele pot, după împrejurări, a suspendă provizoriu exe- 
cutarea actului.” : primul caz de suspendare fiind acela al falsului | 
în penal, al doilea al falsului incidental în civil : ultim caz când 
lipsind ca în cel dintâiu garanţia punerei în acuzaţiune, suspen- 
darea este facultativă fiind supusă aprecierei tribunalelor. 

19832. Observaţiune : |. Dacă : „„Actul autentic are deplină 
credință în privirea oricărei persoane despre dispozițiunile şi con- 
vențiunile ce constată..." „,...precum şi despre aceeace este menţional 
în act peste obiectul principal al convenţiunei, când menţionarea are. 
un raport oarecare cu acest obiecl.'" : apoi actul autentic caută a aveă 
aceeaş deplină credinţă relativ la adevărata existenţă a lui între păr- 
țile care l-au iscălit, precum şi cu privire la îndeplinirea tutulor for- 
melor şi a intervențiunei funcţionarului competent: condițiuni în care 
consistă autenticitatea lui. Intr'adevăr, pecetea aceşteia de pe act, 
este greu de imitat, pe când de abiă se poate gândi cinevă la un 
ials al agenţilor judecătoreşti : persoane inspirând încredere cu 
atât mai mult că un fals al lor e grav pedepsit pentru ca ei cu uşu- 
rinţă să-l poată comite. — II. Cât despre art. 1175, ultimul al $ de 
aţă, el dispunând cu privire la un act sub semnătură privată, 
vom trată despre el sub $ următor. ă 

1083. $ II. „Despre actele sub semnătură privată. : 
adică : acele înscrisuri redactate anume pentru probaţiune (comp 
no. 1077), înserisuri=—acle, însă numai sub semnătura părților, deci 
independent de veri-o manitestaţiune de autoritate publică. Or, 
potrivit sistemului nostru de legiuire limitativ de dovadă (v. no. 
1075), prezentul $ după ce reglementează aceste acte sub semnă- 
lură privată, nu se ocupă decât de anumite înscrisuri private ne- 
semnate de părți : împrejurare ce arată rubrica necomplectă. Dar 
dacă actele sub semnătură privată sunt rezultate independente 
de veri-o destășurare de autoritate publică, unele din ele sunt su- 
puse unor anumite forme. Astiel : 

„A: art. 1179. „Actele sub semnătură privată, eare cuprind 
convenţiuni sinalagmatice, nu sunt valabile...” . 

1084. [.,,...dacă nu s'au făcut în atâtea exemplare originale 
câte sunt părți cu interes contrariu...” t): căci numai făcându-se. 





1) V. trib. Dorohoiu 6284/35 Iulie 903 C. J. no. 64/903. 
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astfel ,,...în atâtea exemplare...”, fiecare parte îşi va aveă dovada : 
în spre o situaţiune de o potrivă între toate părţile cu interes con- 
trariu care toate se obligă şi capătă indreplăţiri în mod reciproc : 
ceeace n'au putut decât să voiască ele, îiind în acelaș timp și de 
interes social ca dovada să poată îi administrată de orice interesat 
în spre împiedecarea unei înlăturări viclene a ei de către o parte 
în dauna alteia cu interes deosebit. Intr'adevăr, în lipsa acestei 
dispoziţiuni, şi noţiunea actului sub semnătură privată, făcând ab- 
stracţiune de intervențiunea veriunei autorități publice depozi- 
tare 1), căreia din mai multe părți cu interese contrarii ar fi de 
remis actul? De ce uneia înaintea alteia : stările lor fiind de o; 
potrivă ? Cum partea neavând exemplarul ar puteă dovedi împo- 
triva celei ce-l posedă, aceasta ţinându-l ascuns conform intere- 
selor ei? 

„atâtea exemplare...” : deci ale înfelegerei şi prin urmare : 
purtând semnătura tutulor părților alcăluitoare, iar nu numai ale 
celor protivnice : ultimă împrejurare nepunând la dispoziţia po- 
sesorului dovada concursului de voințe și anume cu privire la per- 
soana lui. E adevărat, acesta își poate iscăli oricând exemplarul, 

dar nu un continuator al persoanei sale ! 

părţi cu interese contrarii...” : cum între părţi cu interese 
de o potrivă, oricare din ele posesoare a actului doveditor fiind 
însăș interesată, va arătă acesti act cerând ori care alta: așâ că : 
„...Este de ajuns un singur exemplar original pentru toate persoanele 
care au acelaş interes.” (art. 1179 in fine) : astfel ca: mai mulţi 
cumpărători ori vânzători, locatari sau locatori împreună, unii 
faţă de alții având interese opuse. 

1085. II. (art. 1179 al. 11) „Fiecare exemplar (şi anume 
de : ,,... Actele sub semnătură privată care coprind convențiuni sina- 
lagmalice...") trebue să facă menţiune de numărul originalelor ce 
s'au făcut.” : adică: ce s'au făcut în contormitate cu aliniatul 
precedent. Această a doua formalitate pentru ca posesorul fie- 
cărui exemplar să poată dovedi sub iscăliturile tutulor asupra 
acestuia, că numărul cuvenit de exemplare a fost redactat; do- 





1) Intr'adevăr, depunerea exemplarului unic în mâinele unui terţiu, cu 
atât mai mult la o autoritate (tribunal), pare a face inutilă formalitatea 
originalului dublu sau multiplu. 
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vadă în potriva acelei părți care susținând în interesul ei contrariul” 
în spre obţinerea nulităţei actului, ar ascunde exemplarul ei. 
1086. „Actele sub semnătură privată care coprind con-. 
venţiuni sinalagmatice..."” adică : orice înţelegeri producând înda-. 
loriri reciproce : ceeace coprinde nu numai învoielile de fel sina- 
lagmatice ca vinderea, locaţiunea,... dar şi cele unilaterale pro- 
ductive de obligaţiuni ex utroque latere : ca împrumutul întrucât 
s'ar fi obligat şi creditorul. Sunt însă excluse dela soluțiunea tex- 
lLului de taţă : orice înţelegeri neproducând îndatoriri reciproce : 
deci nu numai învoielile de tel unilaterale și cele numai sinalagma- 
tice imperfecte : în care reciprocitatea obligaţiunilor e numai rezul-. 
tatul realizărei lor, dar și învoielile de îel bilaterale întrucât pro-- 
ductive de obligaţiune numai ex uno latere : de ex. obligaţiunea 
uneia din părți fiind executată (v. trib. Ilfov, s. IV, no. 477/905,. 
Dr. 70/905). Aa: 
10986 his. Cât despre sancţiunea acestor două formalităţi, 
citim : : 
108%. 1. (art. 1179, al. 1) „„Actele sub semnătură privată 
care coprind convenţiuni sinalagmatice, nu sunt valabile dacă nu 
s'au făcul în atâtea exemplare.. câte sunt părți cu interese contrarii...” 
deci sunt nule lipsindu-le formalitatea originalului dublu sau mul-- 
tiplu şi anume : înscrisurile doveditoare sunt asttel nule, iar nu şi 
actele juridice pe care ele le constată şi care, prin urmare, pot fi 
dovedite prin alte mijloace autorizate de lege 1). : 
„Aclele ...nu sunt valabile...” : deci de nici o eficacitate pro-. 
batorie şi, prin urmare, nici ca începuturi de dovadă de ex.: pentru 
a da acces probei testimoniale : ceeace ar distruge egalitatea în 
proiitul posesorului de act, care singur va aveă asttel la dispoziţie 
dovadacu martori?). Or, tocmai intenţiunea legiuitorului în această 
materie e menţinerea egalităţei între părți. 
1088. II. (art. 1179al. Il) „Fiecare exemplar trebue să 





19 as, "Pee. 92/3 Martie 99 B. p. 245.—Cas 1 dec. 422 24 Noemyvwv. 99: 
B. p. 1367.—Cas. s. LI. dec. 330/29 Sepi. 906.—Cas. 1 dec. 596/5 Dvrie 906.— 
Trib. If. III 22 Dvrie 908 Dr. no. 12/909 p. 95.—Cas. 1 4 Noemvw. 909. 
Dr. 78/909 p. 620. 

2) Comp. ap. Galaţi s. IL no. 42/98 Dr. no. 76/98.—Ap. Galaţi s. 1 
191/905.—C. J. 45/906.—Ap. Buc. s. 1 dec. 292/905 Dr. 70/906. Trib. M,. 
III 20 Dvrie 1910-Dr. no. 20 p. 156. 
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facă menţiune de numărul originalelor ce s'au făcut.” : dispoziţiune 
imperalivă, nemulțumindu-se a interpretă numai voinţa părţilor, 
ŞI aceasta chiar în interesul lor: care în lipsa menţiunei în chestiune 
n'ar avea o dovadă scrisă sub semnătura tutulor că formalitatea 
sub pedeapsă de nulitate a originalului dublu sau multiplu s'a 
îndeplinit. Or, lucrurile stând astfel, starea de privaţiune de 
această dovadă scrisă nu este indicată în spiritul legiuitorului ca 
sancţiune a neîndeplinirei formalităţii menţunei, sancţiunea nuli- 
tăţei, fiind astfel înlăturată, cu toată formula energică a textului ? 
Dar, încă : cum s'ar puteă gândi cinevă la nulitatea actelor lipsite 
-de menţiune ? când art. 1179 al. III continuă: ,,...Cu toate acestea 
lipsa de menţiune că originalele s'au făcut în număr îndoit, întreii, 
$. c. [., nu poate [i opusă de acela care a execulal din parte-i conven- 
(iunea constatată prin act.” Intr'adevăr, în acest caz, cu toată lipsa 
de menţiune, iată actul valid împotriva părţei care executând în- 
țelegerea ce el constată, recunoaşte că s'a satislăcut formalităţii 
dublului sau multiplului fără de care actul ar fi nul. Dealtfel, în 
genere, cum cu toată lipsa mențiunei, s'ar explică nulitatea unui 
act oridecâteori se stabileşte că prescripţiunea legii relativ la îor- 
malitatea dublului sau, multiplului a fost îndeplinită? 5). 
1089. B: art. 1180. „„Actul sub semnătură privată, prin 
care o parle se obligă către alla a'i plăti o sumă de bani sau o câtime 
oarecare, trebue să îie seris în întregul lui de acela care l-a subseris, 
sau cel puţin acesta înainte de a subsemnă să adauge la finele actului 
cuvintele bun şi aprobat, arătând totdeauna în litere suma sau câ- 
timea lucrurilor și apoi să iscălească. : deoarece numai prima 
formă a scrierei în întreg, sau a doua a bunului și a aprobatului 
cu arătarea sumei, fiind îndeplinită : adică una din ele, se va putea 
vedeă că partea ce s'a obligat a știut la ce şi la cât s'a obligat, îm- 
piedecându-se realizări uşoare de abuzuri fie prin alcătuiri de con- 
texte nevoite de obligat-care a semnat în alb, sau prin schimbări 
de asemenea contexte pentru a-l înşelă. | 
„„„.prin care o parte se obligă...” : tie chiar reprezentată prin 
doi sau mai mulţi, dacă prin act nu se obligă în mod reciproc şi 
partea către care obligaţia se contractă : situaţiune care în orice 


3) Ap. Iaşi IL. dec. no. 6/94 C.I... al lul. 94, If. Trib. II 
22 dec. 908 Dr. no. 12/909 p. 9%. i ceri) 4 
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caz, legiuitorul nedistingând, pare a cere îndeplinirea uneia din 
prescrisele formalităţi, deci, chiar dacă aceeașş situaţie ar rezultă 
dintr'o înţelegere sinalagmatică : cu toate că graţie îndeplinirei 
formalităţei dublului sau multiplului a înţelegerei bilaterale, fie- 
care parte în posesiunea unui exemplar își va fi putut da îndată 
seamă de veri-un abuz comis în potriva-i: ceeace nu e cazul 
pentru obligat într'o înţelegere unilaterală : de unde raţiunea art. 
de faţă: | | 

„„„.„„d-i plăti o sumă de bani sau o câtime oarecare...” : grâu, 
porumb, mărturi..., soluţiunea textului presupunându-le determi- 
nate. Art. 1180 nu va fi dar aplicabil obligaţiunilor chiar din în- 
voieli unilaterale, de a plăti orice alt lucru decât bani sau câtimi : 
de ex.: un obiect determinat în individualitate. (Cas. I, dec. 
79/15 Fevr. 95, B.p. 141). 

1090. „Actul ...trebue să fie...” : şi anume: pentru ca 
îndatoritul să nu aibă a plăti, în urma unui abuz contra lui, ceeace 
nu datorește sau mai mult decât datoreşte. Or, legiuitorul temân- 
du-se ca o atare situaţie să fie arătată printr'un act care nu în- 
deplineşte veriuna din formele art. 1180, nu puteă voi decât ca 
constatarea unui astfel de act să fie ineficace într' atât : ceeace ne- 
apărat lasă înţelegerea intactă : putând dar fi dovedită prin alte. 
mijloace autorizate de lege. De aci conchidem că oridecâteori nu 
poate îi vorba de veri-o teamă de acea situaţie, actul contrariu art. 
1150 va valora într'atât, de ex. întrucât aprobat de cel în drept 
de a invocă lipsa de formă, sau servind de început de dovadă!) 
pentru stabilirea unei situaţiuni reale de care nu se temelegiuitorul. 
Căci nu trebue scăpat din vedere că violarea art. 1180 poate fi. 
rezultatul unei erori fără ca să fie traudă la mijloc 2).. 


„...de acela care l-a subscris...” : sau de aceea, fiind mai mulţi 
obligaţi împreună. | 

„„„„acesta să adauge...” : sau aceştia în caz de mai mulţi €oo- 
bligaţi. 


2 


„arătând în litere suma sau câtimea...” : cifrele fiind mai 
ușor de alterat. | 
1091. Cu toate acestea : art. 1180, al. II: ,,...Nu sunt supuși. 


la această regulă (adică : la formele art. 1180, al. ]): 





1) Cas. II dec. 239/13 Oct. 97 B. p. 1254. 
2) Comp. art. 1181 in fine. 
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1092. 1. „,...comercianţii...” : deci : chiar îndeplinind acte 
de viaţă civilă, necomereianţii rămânând dar supuși formelor de 
mai sus chiar încheind acte de comerţ. Intr'adevăr, legiuitorul 
dispensând pe comercianţi de formele scrierei în întreg şi bunului 
sau aprobatului, a avut în vedere pe lângă cerinţele de simplicitate 
și celeritate în afacerile comerciale, și experienţa comercianților, 
făcând acele forme inutile pentru ei. 

II. „...industriaşii 1) plugarii, vierii, slugile şi oamenii cari 
muncesc cu ziua 2)..." : deşi situaţiunea lor socială îi arată ca având 
nevoie de protecţiune mai mult ca oricine ei formând şi grosul po- 
pulaţiunei. Dar legiuitorul s'a gândit la imposibilitatea de reati- 
zare din parte-le, neştiutori de a scrie, a formelor art. 1080. 1; 
forme care fiindu-le cerute, ei ar fi fost puşi în neputinţă de a se 
obligă sub semnătură privată potrivit trebuinţelor. Mai bine însă 
li S'ar îi impus autenticitatea ca celor neştiutori de a iscăli, cu 
preţul stânjenelei dela treburi, decât a-i lăsă neprotejaţi. In orice 
caz, e de dorit ca răspândirea instrucţiunei să aducă în curând des- 
îinţarea excepţiunei de faţă. 

1093. Cât despre art. 1181, el nu face decât a aplică regula 
de interpretare a art. 983, dispunând : „Când suma arătată în 
act este deosebită de acea ce este arătată în bun, obligaţiunea se pre- 
zumă că este pentru suma cea mai mică, chiar când actul, precum şi 
bunul sunt scrise în întreg de mâna aceluia care s-a obligati, afară 
numai de nu se va probă în care parte este greşala. 3),. 

1094.c_: In fine, ca act sub semnătură privată supus unor ! 
anumite forme, se mai poate cită testamentul olografj,'care, sub pe- 
deapsă de inexistenţă, trebue să fie scris în întreg şi datal de mâna 
lestatorului (v. art. 859). 

lată acum caracterele actului sub semnătură privată în 
spre scopul probatoriu ce urmăreşte şi anume relativ la tăria do- 
vediloare a lui : 

10953. A: art. 1176. „„Actul sub semnătură privată, recu- 
noscul de acela căruia se opune, sau privii, după lege, ca recuno- 
scul, are acelaș efect ea actul autentie,... : deci ca și acesta: 


1) Pentru cuvântul francez: „,...artisans...** : deci: în sensul de meseriaşi. 
2) V. art. 275 €. com. 
3) V. art. 313 c. com. 
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;.„.are deplină credinţă...” (art. 1173) : dar pe când actul autentic 
are ,,...deplină credinţă în privirea oricărei persoane... , art. 1176 
nu asimilă astfel actul sub semnătură privată cu cel autentic 
decât „,...între acei cari l-au subscris şi între cei cari reprezintă 
drepturile lor.''. Această limitare însă nu e adevărată decât rela- 
tiv la dată după cum vom vedea. Intr'adevăr, în principiu, deși 
actul sub semnătură privată nu constituie ca cel autentic o ema- 
naţiune a autorităţii sociale, el, de vreme ce în calitatea-i de in- 
strument de dovadă se consideră ca corespunzând unei realităţi, 
aceasta fiind absolută, relativitatea expresiunei ei nu se poate 
concepe. În afară de ceeace priveşte data, dar, actul sub semnă- 
tură privată are aceeaș credință ca cel autentic : deci nu numai 
„despre dispozițiunile şi convenţiunile ce constată.” (art. 1173 
al. 1) ,,...precum şi despre aceeace este menţionat în act... potrivit 
art. 1174 (v. no. 1079, 1080), dar se pare şi relativ la existența 
lui (v. no. 1082).— Actului sub semnătură privată, lipsindu-i însă 
garanţia intervenţiei la redactare a unui agent al puterei publice ca 
cel judecătoresc la actele autentice, se impun deplinei sale cre- 
dinţe următoarele restricţiuni : 

1096. |. Numai (art. 1176) „,„Aciul sub semnătură privată, - 
recunoscut de acela cărui se opune, sau privit, după lege, ca recu- 
noseut, are acelaş efect ca actul autentic...” : cum în ochii legiuito- 
rului nu există garanţie suficientă că actul sub semnătură pri- 
vală : rezultat al unor singure iscălituri de particulari, să nu îi 
fost falsificat. Din fericire, însă, falsul nefiind norma în viaţă, 
aciul nu poate fi decât presupus sincer cât timp ,,...acela căruia se 
opune... nu-l tăgădueșşte fiind vorba de propiu-i act, sau nu de- 
clară că nu-l cunoaşte fiind chestiune de un aet al autorului 
său : sistem neprimejdios nici celui căruia se opune actul. Deaceea 
art. 1177 dispune: „Acela căruia se opune un act sub semnătură pri- 
vată' este dator, a-l recunoaște sau a tăgădui curat scriptura sau 
semnătura sa. Moştenilorii săi (intercalaţi : sau) cei ce reprezintă 
dreplurile aceluia al cărui se pretinde că ar ți actul, pot declară că 
nu cunose seriptura sau subsemnătura autorului lor.” 

;...Peeunoseut de acela căruia se opune...” (art. 1176) : adică : 
că iscălitura e a lui sau a persoanei pe care o continuă ; ceeace poate 
lace printr'o declaraţie de voinţă sau rezultă în mod tacit din 
împrejurările de lipsă de tăgadă sau nerecunoaștere din parte-i. 
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„..„Sau' privit după lege ca recunoscut...” : şi anume în vir- 
tutea unei verificări de scripte, potrivit art. 162 urm. pr. civ., în 
“caz de tăgadă sau nerecunoaştere a actului: când e loc de a se 
stabili în justiţie dacă semnătura e adevărată sau actul e scris de 
parte. In spre care siârşit art. 1176 dispune „,„Când cineva nu re- 
cunoaşte scriplura şi subsemnălura sa, sau când succesorii săi de- 
clară că nu le cunosc, alunci justiția ordonă verificarea actului.” 

>3es-Nu recunoaşte... : adică : tăgădueşte : zicândcă nue a 
lui : oricine fiind în măsură de a ști imediat dacă o scriptură sau 
iscălitură e a sa. 

p...NU recunoaşte seriptura... 
ex. în testamentul olograf. 

1097. II. Deplina credinţă a actului sub semnătură pri- 
vată iaţă de actul autentic mai întâmpină restricţie lipsind un 
“agent al autorităţei publice ce intervine, şi relativ la limita-i ex- 
tremă de o dărâmare numai pe calea înserierei în fals : cale care 
va Îi totdeauna acea a probei contrarii în materie de acte sub sem- 
nătură privată fiind vorba de combaterea sincerităţii spuselor 
părţilor : în care legiuitorul nu puteă avea aceeaş încredere ca 
într'un agent ce lucrează în virtuiea unei delegaţiuni a puterii 
publice. 

1098. III. In fine: deplina credinţă a actului sub sem- 
nătură privată chiar recunoscut sau verificat, își găsește o măr- 
ginire în art. 1182 care dispune: ,„,„Data scripturei private nu 
ace credinţă în contra persoanelor a treia interesate...” : cărora dar 
ea nu poale îi opusă: legiuitorul temându-se, cum lipsește ga- 
ranţia unui agent de autoritate publică, de veri-o antidată făptuită 
de părţile redactatoare. 

„+..NU face credință...” : adică deplină credinţă în spre ase- 
mănare cu actul autentic. (v. no. 1095). 

„„.„„în contra persoanelor a treia interesate...” : adică, con- 
tinuatorii cu titlu particular ai părților : ca cumpărătorii, cesio- 
narii de anumite drepturi, titularii de desmembrări (ipotecă, 
privilej), (v. ap. Buc. III. no. 201/903, Dr. no. 81 din 1903). In- 
tr'adevăr, de părți nu poate să fie vorba cum ele de a căror an- 
tidatare se teme legea nu sunt persoane a treia. Cât despre repre- 
zentanţii, continuatorii la patrimoniu ai părţilor, ei se contundă 
cu acestea (cas. I, dec. 557 din 19 Dvrie. 903 B. p. 1499. cas. |, 


23 


: care trebue să îie a lui ca de 


> 
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dec. 391/22 Sept 904, B. p. 1247). In fine, nici de persoane cu: 
totul străine de veriun raport de continuare cu o parte contrac-- 
tantă oarecare nu poate fi chestiune, nefiind loc a se opune actul 
unor atare persoane : ceeace înseamnă că ele nu sunt: „a,inte= 
resale..”” cum vreă textul... Soluţia art. 1182, însă, e în acelaş 
timp neîndestulătoare şi în parte inutilă relativ la scopul ce ur- 
măreşte, întrucât se referă la persoane ,,...4 lreia interesate..." şi 
anume : a: e neîndestulătoare nepunând pe părți la adăpost de 
veri-o antidatare din partea cocontractantului în spre arătarea 
unei date dintr'o epocă anterioară de capacitate de ex. a lor, 
ele fiind devenite incapabile înainte de contractare; b: soluţia 
e inutilă taţă de formalităţile de publicitale îndeplinite pentru 
opozabilitatea terţelor persoane 1) (comp. ap. Buc. I, dec. 277/94, 
C. J. no. 4/22 Ian. 95, care nu aplică art. 1182 nici chitanţelor li- 
beratorii și ap. Buc. I, no. 27/97, Dr. no. 18 din 1897 care nu-l 
aplică testam. ologr. nesupus altor forme decât scrierea, iscăli- 
lura, datarea). 

1099. Cum însă din momentul ce existenţa unui act de- 
vine sigură, începe o perioadă de timp înăuntrul căreia actul 
arătat ca redactat nu mai e sub pericolul antidatărei, art. 1182 
dispune : „„Data scriplurei... nu face credinţă... decât din ziua în 
care s'a înfățișat la o dregătorie publică, din ziua în care s'a înscris 
intr un regisiru public, din ziua morței aceluia sau unuiadin acei cari. 
l-au subscris, sau din ziua în care va fi fost trecut fie şi în prescur=- 
tare în acle făcute de ofiţerii publici, precum procese-verbale. pen- 
tru punerea peceței sau pentru facere de inventare” : împrejurări 
din momentul cărora : ,,Data scripturei...” prin urmare : ,,...face 
credinţă în contra persoanelor a treia interesate...” acele împreju= 
rări conferind astfel dată certă actului sub semnătură privată. 
prin acea că-i constată existenţa. 

„„„„NU face credinţă decât...” : deci nu face credinţă ori care 
ar fi alle împrejurări : deci tot în aşă grad constatatoare de exis- 
tenţa aclului : atară de îrauda terţiului care ar îi cunoscând data 


1) Astiel: iranscripțiunea, în materie de transmiteri a unor drepturi imo-- 
biliare (art. 818 urm.—1295); notificarea, fiind vorba de cesiuni (art. 1393) că 
posesiunea, fiind chestiune de transmiteri de mișcătoare (art. 972, 190973 (Comp.. 
cas. I dec. 415/6 Oct. 904 B. p. 139%. | 
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actului cum îraus omnia corrumpit 1). După cum se vede dispo- 
ziţiunea art. 1182 întrucât limitativă, e neraţională. 

„...S"a înfăţişat la o dregătorie publică...” : oricare ar îi pu- 
terea în Stat pe care o reprezintă 2) : fiind dată garanţia ce in- 
spiră o atare autoritate. Lotul neapărat, putându-se constată 
înfăţişarea 3). 

„Sa înseris întrun registru publie...” : nefiind dar nevoie 
de o transcriere, reproducere a actului, o relatare a substanţei lui 
fiind îndestulătoare, dar aceasta numaidecât întrun registru 
public nu și privat, legiuitorul luând în consideraţie garanţia in- 
tervenţiunei unei autorități publice. 

„din ziua morţei...”” : deci nu şi a oricărei alte împrejurări 
făcând imposibilă subscerierea ca de ex. o paralizie, textul fiind 
limitativ după cum am arătat. 

„aceluia sau unuia din aceia cari l-au subscris... : decinu 
numai a unei părți, dar şi a oricărei alte persoane care a figurat 
la act. 

ss.care l-au subscris...” : deci nu şi scris numai, Îiind dat. 
acelaş caracter limitativ al textului. 

„...din ziua în care va [i fost irecut..." : adică : aclul: ceea- 
ce necesită o determinare suficientă a lui tără a îi numai decât 
nevoie ca el să fie reprodus în întreg. 

1100. După ce $ de față a reglementat „,...actele sub sem- 
nălură privală.” : el dispune relativ la înscrisuri nesubscrise : 
ca instrumente doveditoare următoarele : 

1101. |: art. 1194. „„Registrele comercianților se ered în 
contra lor... : deoarece e de neînțeles ca menţiuni întrucât ne- 
favorabile comercianților coprinse în propriile lor registre să nu 
corespundă adevărului : și aceasta oricare ar îi împrejurările, aşă 
dar chiar registrele nefiind regulat ţinute 4) și de orice menţiuni 
ar îi vorba. Totuş art. 1184 continuă : ,,...dar cel care voieşte « 
proțilă de ele (adică de registre în contra comercianților) nu poate 

1) Rațiunea legii fiind a proteja pe terţii interesaţi iar nu a favoriză 
frauda lor. (V. Cas I dec. 465/4 Noemv. 903 B. p. 1320). | 

2) Cas. 1 dec. 27/24 lan. 94 B. p. 27.—Cas. 1 dec. 270/21 Sept 94: 
B. p. 859. 


3) Cas. II dec. 258/4 D-vrie 95 B. p. 1452. 
4) Imprejurare imputabilă comerciantului căruia nu-i poate servi dar. 
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despărţi coprinderea lor, lăsând aceea ce poate a-i fi contrariu.” : 
cu toate că se poate concepe o menţiune interesată falsă din 
partea comercianților. Aceasta, pentru că: mărturisirea (în spe- 
cie : scrisă în registre a comerciantului) ,,...nu se poate despărți în 
contră-i..."” (art. 1206, al. 11).— Putându-se însă înţelege ca un co- 
merciant să înscrie în registrele sale menţiuni favorabile lui, pare 
indicată dispoziţiunea că : „Registrele comercianților nu tae ere- 
dinţă, despre vânzările ce coprind în contra persoanelor necomer- 
ciante...” : (art. 1183) cum e raţional să nu facă astfel credinţă 
relativ la orice operaţiune. Fiind dat însă că ţinerea registrelor 
corespunde unei îndatoriri a comercianților, a cărei îndeplinire e 
strict reglementată și asigurată, ari. 1163, neapărat pentru cazul 
unor registre regulai ţinute continuă : ,,...Dar judecătorul poate 
da jurămâni la una sau la alta din părți.” : adică : pentru a com- 
plectă dovada prin urmare ce rezultă din ,,... Registrele comer- 
ctanţilor... despre vânzările ce coprind în contra persoanelor neco- 
merciante... : registre constituind dar astfel un început de. do- 
vadă scrisă, deși nu emană dela partea căreia se opun potrivit 
art. 1197 al II. Dar dacă orice altă operaţiune de asemenea nu 
face credinţă contorm alin. I, singure vânzările dau acces și 
anume la jurământ numai : deci nu și la martori sau prezumpţiuni, 
potrivit al. II: derogator la principiile de probaţiune, deci de 
strictă interpretare.— Aceasta e virtutea doveditoare a regisire- 
lor de comerţ între comercianţi și necomercianţi ; cât despre 
aceeaş virtute între comercianţi, ea priveşte dreptul eomercial 
(v, art. 50 urm. c€. com.). 

1102. Il. Pentru aceleaş motive ca relativ la registrele de 
comerţ, (art. 1165): „„Registrele, cărțile sau hârtiile domestice, nu 
ia credinţă în favoarea aceluia care le-a seris, dar au putere în con- 
tra lui..." : totuș această ultimă soluţiune de astădată, numai: 
„+... Când coprind curai primirea unei plăţi.—2. Când coprind men- 
[iunea expresă că nola sau scrierea din ele s'a făcul ca să ţină loc de 
lillu în favoarea creditorului.: Cum în primul caz nu se poate 
concepe o necorespundere cu realitatea și în al doilea caz numai 
semnalata menţiune arată importanţa constatărei situaţiunei sale 
de obligaţie în ochii scriitorului, aşă ca să nu poată fi vorba de o 
nesocotire a menţiunei în urma unei liberaţiuni contra titlului (v. 
ap. Craiova 1, dec. 25. Maiu 94, Dr. no. 40/95). Caracterul cu 
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totul particular al acestor registre nereglementate face ca ele să 
nu poată niciodată dovedi în favoarea celui ale căruia sunt şi 
numai în enumăratele ipoteze contra lui, pe când registrele de 
comerţ dovedesc întotdeauna în contra comercianților cărora 
aparţin, dând în materie de vânzări acces şi la jurământ contra 
cani ului căruia se pot opune. 

1103. III: art. 1186. „Orice adnotaţiune tăcută d ere- 
"ditor în josul, pe marginea, sau pe dosul unui titlu de creanţă, 
este crezută, cu toate că nu este subsemnată niei datată de el, când 
tinde a probă liberaţiunea debitorului.” : legiuitorul neputând în- 
ţelege ca o atare adnotaţiune să fie tăcută de creditor tocmai pe 
titlul său : instrument de dovadă, fără ca o liberare reală să-i co- 
respundă. Or, tocmai putându-se concepe ca o altă persoană 
decât creditorul (de ex. : debitorul) să fie interesată a face aceeaş 
adnotațiune falsă, legiuitorul cere ca condiţiune pentru ca ea să 
fie crezulă, și să fi fost „făcută de creditor...” deci : scrisă de mâna 
lui. Lotușş se întâmplă ca creditorii să facă adnotaţiunile în ches- 
tiune fără ca o plată să le corespundă: astiel în aşteptarea 
acesteia, până la liberare, pentru trimetere la incasare, împreju- 
rări care vor fi de dovedit. Şi să nu se obiecteze că astiel s'ar dă- 
râmă o prezumpţie în violarea art. 1202 al. II, căci chiar cazul 
hind acesta, în enumăratele împrejurări adnotaţiunile nu pot îi 
considerate ca mărturisiri cât timp plata nu urmează, conside- 
raţie pe care se bazează art. 1166.—Bazat pe aceleaş motive, 
art. 1186, întrun alin. II, continuă: „A ceeaş putere doveditoare 
are şi seriptura (deşi nesubscrisă) făcută de creditor (deci de mâna 
lui) pe dosul, marginea sau în josul duplicatului unui act sau chi- 
lanţă... ” „,...dar (de astădală) numai când duplieatul va îi în mâi- 
nele debitorului”. Intr'adevăr, ipoteza „.„„duplicalului unui act...” 
în indinele creditorului ne aşează sub domeniul de aplicare al pre- 
cedentului aliniat, pe când o chitanţă în mâinele credilorului 
nare pentru el aceeaș însemnătate ca titlul său de dovadă. 

1104. „Registrele comercianților...””, „„hegistrele, cărțile sau 
hârtiile domestice...”, oarecare adnotaţiuni liberatorii, iată singu- 
rile înscrisuri private care deși nesubscrise, sau neavând scopul 
probaţiunei, au virtute doveditoare în sistemul nosiru legislativ 
potrivit art. 1153—1186. 

1105. Dar dacă necesităţi sociale cer ca simple înseri- 
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suri neconstituind titluri, acte, să aibă putere doveditoare, nu e 
exclus ca aceeaș virtute probatorie să fie contrarie ordinei sociale: 


rezultând din titluri, acte subscrise, în spre a constitui o dovadă. 


Aceasta este tocmai cazul pentru : ,„,„Actul secret, care modiiică un : 


aet public... (art. 1175) cu care iace unul și acelaș act, însă 
pentru a stabili pe ascuns adevărul făcând din actul public unul 


simulat. Or, o atare stare de lucruri fiind de natură a îmşelă pe 


oricine altul interesat decât cei ce au stabilit-o: pentru cari se 
cuvine să-i tragă urmările, art. 1175 continuă dispunând în 
ceeace priveşte „„Actul secret, care modifică un act public... că: 
„„««.NU poate aveă putere decât între părţile contractante și suece- 
sorii lor universali; un asemenea act nu poate aveă nici un eleet 
în contra altor persoane... 

„Actul seeret...” : deci destinat a rămâne ascuns, ceeace e de 
natură a îndemnă pe părţi să recurgă la forma semnăturei pri- 
vate (a unor scrisori d. ex. ce se schimbă) pentru a-l redaciă. 
Forma autenticităţii însă nu împiedecă numai decât un act de a Îi 
ascuns : deci secret. | 

1106. „...care modifică un acf..”: Actul secret în reali- 
tate nemodificând nimic, cum singur e expresiunea realităţii, pre- 
tinsa moditicare căzând asupra unei pure aparenţe. Lotuş această 
aparenţă e eficace în spre apărarea oricăror alte persoane inte- 
resate decât contractanţii. 

un act publice..." : în sens de: oslensibil faţă de „,Aclul 
secret...” : deci putând fi ca şi. acesta nu numai autentic, dar 
și sub semnătură privată. 

;;...NU poate aved putere decât între părţile contractante.” : taţă 
de care dar: „Actul secref...'' are putere doveditoare 1) : ceeace 
pare natural cum el stabileşte adevărul : pe care încă : părțile l-au 
voit astfel; iar cum continuatorii noştrii la patrimoniu se con- 
“fundă cu noi înşine: textul continuă: „,...şi succesorii lor uni- 
versali...” între cari deasemenea ,,...Aclul secret...” încheiat de 
autorul lor are putere doveditoare, el liind considerat ca încheiat. 
de ei înșiși. 

110%. ,....nu poate aved nici un efect în contra altor per 


1) Neapărat potrivit dreptului comun după cum e vorba de un act 
autentice sau sub semnătură privată. 
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“soane." : adică : decât contractanţii și continuatorii lor la patri- 
moniu : ceace coprinde orice alte persoane decât aceştia : bine- 
înţeles însă cărora actul ostensibil e opozabil, ce presupune 
raporturi cu contractanţii; cum lipsind atare raporturi: deci 
„actul nefiindu-le opozabil, neapărat că nu poate îi vorba de a-i 
adăposti contra efectelor actului secret. „Actul secret..." deşi stabi- 
leşte realitatea .....nu poate avea niciun efect..." dar, nu numai în con- 
tra succesorilor particulari ai contractanţilor ca: cumpărătorii, 
-cesionarii, legatarii particulari, creditorii ipotecari, privilegiați, dar 
nici în contra creditorilor chirografari cu toate că reprezentaţi în 
fluctuațiunile patrimoniului de către debitorul lor în care şi-au 
“pus încrederea. Intr'adevăr, şi creditorii chirogralari fac parte 
-din publicul a cărui inducere în eroare prejudiciabilă e de înlă- 
turat ; pe când nu înşelându-i pe creditori îi reprezintă debitorul ! 
Dar dacă înlăturarea unei induceri în eroare prejudiciabilă e de- 
terminantă, desigur că ,,...Actul secrel... va aveă „...efect: în 
contra altor persoane..." : dacă acestea aveau cunoştinţă de dânsul : 


„„deei n'au fost înşelate. 


„„.„„În eontra altor persoane...” : deci nu şi în profilul lor, 
ele putând dar invocă “aclul secrel care nu li se poate opune. 
Intr” adevăr, întrucât ele profită de act, nu le prejudiciază situaţia 
ce el stabileşte pentru ca să lie loc la acea adăpostire contra unei 
induceri în eroare prețudiciabile : scop al legii. 

1108. După cum se vede, realitatea stabilită de actul secret 
e eficace în principiu, ceeace este, impunându-se ; cât despresituaţia 
aparentă rezultând din actul ostensibil, ea nu poate îi invocată de 
cât pentru evitarea urmărilor prejudiciabile, ale unei induceri în 
eroare. Şi încă succesorii cu titlu singular nu vor aveă nevoie de 
aceasta, cum se vor puteă pune la adăpost opunând lipsa de trans- 
cripţiune a actului secret în materie de imobile şi lipsa posesiunei 
fiind vorba de mobile : lipsuri destinate a ţine ascunsă adevărata 
situaţie rezultând din actul secret : ca și eventual o lipsă de notiii- 
care debitorului cedat în materie de cesiune de creanţă. 

1109. ş 111. „„Despre reboage...” : două lemnişoare a căror 
alipire pentru a nu formă decât o singură bucată, precum şi pose- 
siunea lor deosebită anterioară, sunt menite a servi de dovadă ; și 
anume : alipirea având a probă executarea înţelegerei pe care po- 
sesiunea reboagelor în mâinele fiecărei părţi o dovedeşte. Or, înţe- 
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legerea fiind dovedită „,,Reboagele, eând crestăturile după amân-. 
două bucăţile sunt egale și corelative, sunt un mijloc de probare 
între persoanele care au obiceiu a se servi cu un asemenea mijloc de 
probaţiune.” (art. 1187), şi- anume: un mijloc de probaţiune alpres-- 
Laţiunilor ce o parte are atace celeilalte potrivit înţelegerei. — După. 
cum se vede, legiuitorul, pentru ca probaţiunea să aibă loc, presu-- 
pune : alipirea reboagelor, „...crestăturile după amândouă: bucă-- 
țile...” fiind „,...egale şi corelative...”” : de unde pe cale de argument. 
a contrario s'ar păreă că lipsind una din aceste condițiuni, nici 
dovadă în consecinţă nu va îi ! Argumentele a contrario sunt însă 
de înlăturat, oridecâteori sunt contrarii principiilor, raţiunei le-- 
gii. Or, posesiunea unui rebog, deși în spre alipire, echivalând 
cu deținerea unui exemplar redactat în dublu sau multiplu în con- 
tractele sinalagmatice, dovedeşte înţelegerea independent de scoa-. 
terea la iveală a rebogului corăspunzător de către partea pro-: 
„tuivnică. Dar înţelegerea asitel dovedită  reclamând realizare, 
executarea ei fiind stabilită potrivit legii prin facerea cuvenite-. 
lor crestături pe reboage, caută ca pierderea unul rebog, sau ascun-- 
derea, distrugerea lui de o parte, să nu împiedece pe cealaltă a do-- 
vedi executarea, numărul prestaţiunilor efectuate de ea, cu toate 
că nu poale avea loc alipirea reboagelor. Nimic de zis coatra 
acestei soluţiuni când : executarea, pierderea, distrugerea, sau 
cel puţin vina celui ce nu exhibă rebogul se pot dovedi. Soluţiunea 
însă e de natură a da loc la abuzuri fiind admisă și în lipsa acelor 
dovezi. Dealtfel acele dovezi fiind administrate cu succes, ele: 
vor îi arătat realitatea executărei, iar nu sistemul reboagelor care: 
apare dar ca neîndestulător. Cât despre cazul neegalității, neco- 
relațiunii crestăturilor de pe amândouă reboage, cum egalitatea, 
corelaţiunea lor de pe acestea e doveditoare, proba va îi efectuată 
până în măsura crestăturilor celor mai puţin numeroase : numai 
până în această limită existând egalitate, corelațiune. 

1110. Observaţiune. După cum se vede, legiuitorul dispune : 
„Despre reboage'” sub : „„Secţiunea I. Despre înserisuri.”: într'ade-. 
văr, ca acestea și reboagele consistă în semne făcute pe o materie. 

1111. ,,ş IV. Despre copiile titlurilor autentice.” : adică: 
înscrisurile care copiază, reproduc înlocmai aceste titluri : ceeace. 
neapărat poale aveă loc cu privire la orice alt înscris anterior, deci 
și la acte sub semnătură privată. Or, asemenea copii pot să fi fost. 
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redactate pentru înlocuirea originalului ce reproduc. Iată virtutea 
lor doveditoare când ele reproduc un act autentic: 

1112. Ipoteza 1: art.1188, al. I: „,Cândoriginalul există..” : 
deci poate fi îniăţişat pentru a lace dovadă ; consideraţie pentru 
care : ,,...copia legalizată (adică : a originalului) nu poate tace cre- 
dință decât despre ceeace se coprinde în original, înfăţişarea căruia 
se poate cere totdeauna. Intr'adevăr, originalul e instrumentul do- 
veditor şi se poate recurge la el, aşă că nu e indispensabil a riscă 
urmările unei reproduceri neexacte a lui. Or, legiuitorul, crezând 
necesar, și anume în interesul păstrărei registrelor stărei civile, 
după cum știm, sub art. 32 conferă copiilor acestora puterea do- 
veditoare a originalului (v. v. 1 no. 262 urm.). In principiu, dar, 
în cazul de faţă, copia nu e eficace decât ca atare : adică ca repro- 
ducere a originalului : acesta tiind realizator de dovadă printr'ânsa 
întrucât ea se presupune exactă până la înfăţişarea originalului. 
(Cas. I, 163, 29 Apr. 97, B.p. 9537. Cas. 1. dec. 205/20 Mau 97 B. 
p. 679.—Cas. I, dec. 327/97.—Cas. II, dec. 140/27 lun. 900, 
B. p. 926). 

1113. Ipoteza II: art. 1188, al. Il: „,Când originalul nu 
există... : aşă că dovada printr ânsul e exclusă potrivit soluţiuni 
precedentului aliniat. Or, în favoarea probaţiunei legiuitorul con- 
feră în acest caz copiilor putere doveditoare, dispunând : ,,...co- 
piile legalizate de ofițerii publici compelinţi se cred..." : după cum 
însă împrejurările prezintă diverse garanţii, ele se cred 1) „,...după 
distincțiunile urmăloare :..." 

„sas... Copiele scoase din ordinea magistratului, părţile fiind 
faţă sau chemate, cu iormele legale 2), precum şi copiele scoase, 
fără intervenţiunea magistratului, dar de iaţă cu părţile care au a- 
sistat de bună voia lor, au aceea credinţă ea și titlurile originale...” : 
fiind date garanţiile ce prezintă toate aceste împrejurări, că copii 
sunt necesare şi că ele vor fi fost în mod conştiincios scoase. 

330.2. Copiele care se vor fi dat de ofițerii publici competenți, 
fără intervenţiunea magistratului sau consimţimântul părţilor 2) 
face asemenea credinţă...” cum însă lipsesc garanţiile intervenţiunei 





1) Nu se cred de loc însă sub no. 4. 

2) Buc. trib. IL dec; 27 [31 lan. 904 Dr. no. 17/904. 

3) Când poate fi voinţa unei părţi sau unui terţiu în sensul luărei de 
copie. 


G. C. Tabacovici — Drept civil. 36 
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„,...magistralului...” şi consimţimântului ,,...părților...”, ,,...CGopiele 
(în chestiune) fac asemenea (adică : „,...ca şi titlurile originale.."”) cre- 
dință după 30 ani, socotiți din ziua în care s'a dat aceste copii : epocă 
prea depărtată sub care să fie teamă că se profită de ticluiri frau- 
duloase : şi anume cel puţin de acum 30 ani. Intr'adevăr, ,,...Când 
asemenea copii vor fi date de mai puţin de 30 ani nu fac decât 
un început de dovadă; (Cas. I, dec. 133/9 Martie ga B. 
40870. fel ; 

.„.3. Copiile legalizate de un ofiţer Pitltiă necompetinte, nu 
pol pie decât un simplu început de dovadă; : garanţia compe- 
tenţei ofițerului care a - galizat copia lipsind. Nu este însă.mai 
puţin adevărat că şi: ,,2. Copiele care se vor fi dat de ofițeri pu- 
blici eompetenţi... , după cum am arătat ,,...nu fat decât un în- 
cepul de dovadă; lipsind una din condiţiunile pe care ADE texti 
le cere pentru deplina credinţă. 

„4. Copiile copiilor nu au nici o putere probat ; Ne- 
apărat cu toate că „,...originalul nu ezistă..."': ipoteză (alin. 11) pe 
care o presupun dispoziţiunile de sub toate numerile prezente ; pe 
când originalul existând, am arătat (no. 1112) că orice căpii, sub 
orice împrejurări, ale lui sunt lipsite de virtute probatorie: tăcând 
numai oficiu de a reprezentă originalul a cărui înfăţişare poate fi 
cerută. | 

Î î î 4. Codul păstrând tăcerea relativ la carii pene sub 
semnătură privată, acestea, în sistemul nostru legislativ-de strictă 
reglementare a dovezilor, nu pot avea virtute doveditoare decât 
în baza unei dispoziţiuni legislative. Astiel pare a fiari. 31 1. autent. 
actelor 1 Sept. 1886 întrucât autoriză ,, Tribunalele. de. județ... 
liberă copii legalizate de pe actele ce Li se vor prezentă... sub semnă- 
tură privată...'”. Textul de faţă însă neconterind nici o putere do- 
veditoare anumită acestor copii : ele ca atare numai, nu vor lace 
decât a reprezintă originalul dacă el nu e cerut: adică vor face 
față de actul sub semnătură privată oficiul pe care copia 1 are 
faţă de actul autentic când acesta există; dar neapărat fără a 
aveă aceeaş putere probatorie în caz de lipsă a originalului : le- 
siuitorul neconferind-o, ci autorizând numai liberare de căpii: 
care vor rămâne reproducţiuni pure. ih 

11 fă. $ V. „„Despre acte recognitive.”: înscrisuri redac- 
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tate cu scop de a servi de dovadă cum e vorba de acte 5), dovadă 
relativ la o recunoaştere, acestea fiind recognitive. Or, e vorba de: 
„Actul de recunoaşterea unei datorii constatate prin un titlu pre- 
cedent..." (art. 1189): ceeace presupune o reproducere deşi poate 
nu exactă a acelui titlu primordial : punct de asemănare cu copiile : 
„-de unde : încetare a unui act de a mai îi recognitiv întrucât ar 
schimbă actul primordial care prevalează. Actele recognitive se 
redactează în caz de pierdere a titlului primordial la care se referă, 
sau în acelaş timp cu titlul primordial pentru a servi de dovadă în 
caz de pierdere a acestuia 2). Dar, cu toată importanţa unei atare 
dovezi înlocuitoare, art. 1189, în ceeace priveşte virtutea proba- 
torie a actelor recognitive, continuă: „Actul de recunoaştere 
„.„„Du face probă despre datorie și nu dispensă pe creditor de a pre- 
zentă titlul original decât în următoarele cazuri : 5), 

„ÎI. Când actul de recunoaştere coprinde cauza şi obiectul 
„datoriei, precum şi data titlului primordial... * : de oarece, aşă stând 
lucrurile, „Actul de recunoaştere...” el însuş constitue o dovadă 
stabilită a datoriei : negreşii pentru cazul neexistenţei titlului 
primordial. | | 

„2. Când actul recognitiv, având o dată de 30 ani, este ajutat 
de posesiune şi de unul sau mai multe acte de recunoaștere con- 
jorme cu dânsul.” ; concurs de împrejurări întăritoare, asigură- 
toare în sensul dovezei, graţie căruia legiuitorul nu mai cere con- 
dițiunile no. precedent. Lipsind dar acestea, precum şi acel con- 
curs de împrejurări : ,,... Actul de recunoaştere ...nu tace probă despre 
datorie...” cu toate că constituie o mărturisire ; dispoziţiunea fiind 
dar derogatorie, deci de strictă interpretare, cred că acelaș act ar 
puteâ servi ca început de dovadă, deşi condiţiunile no. 1 și 2 nu 
sunt îndeplinite. Intr'adevăr, a servi ca început de dovadă nu în- 
seamnă a ,,...face probă despre datorie...” : 

1 1 14. Observaţiune. 10 Acte recognitive mai pot servi pentru 
a intrerupe prescripţiuni în caz când d. ex. exerciţiul periodic îm- 
piedecător de prescripţie al unui drept nu s'ar puteă dovedi: vir- 
tute intrerupiivă, care, cum nu e chestiune de o dovadă, abstrac- 


1) V, însă cas. I 280, Sept. 2/80 p. 311. 
2) Ap. laşi II 163 Oet. 21/87 Dr. 44/88. 
3) Cas. IL 280 Sept. 2/80 p. 311.—Cas. 1 137 Maiu 25/88 p. 462. 
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ţiune făcându-se de aceasta, ar aveă loc și independenti de enumă- 
ratele condițiuni : conform dreptului comun în materie de măr- 
turisire. 20 Chiar condiţiunile no. 1 sau 2 fiind îndeplinite, cum 
în materie de acte recognitive nu poate îi vorba de o nouă dovadă,. 
art. 1189 încheie: „,„Actul recogniliv, în cele două cazuri menţio-- 
nate, nu poate aveă niciun eieet despre ceeace coprinde mai mult 
decât titlul primordial, sau despre ceeace nu este în asemănare cu 
acest titlu. 

Ai1%. ..$ 1V. Despre actele eontirmative.” : înscrisuri 
redactate cu scop de a servi de dovadă cum e vorba de acte, dovadă 
relativ la o confirmare, acestea fiind confirmative. Or, e vorba de :: 
„Actul de confirmaţiunea sau ratificaţiunea unei obligaţiuni, în. 
contra căreia legea admite acţiunea în nulițate... (art. 1190) : aşă. 
că, în specie, operaţiunea juridică intervenită dejă, e de confirmat, 
ştergându-i-se pe această cale defectele nevalidităţii sale de natură. 
a-i atrage nulitatea. Dar, în spre acest sfârşit „„Actul de confir- 
maţiunea ..nu este valabil decât atunci când coprinde obiectul, cauza 
și natura obligaţiunei, şi când face menţiune de motivul acţiunei 
în nulitate, precum şi despre intenţiunea de a repară viţiul pe care 
se întemeia acea acţiune.” (art. 1190). Toate acestea pentru a se 
stabili obligaţiunea ce se ratifică, intenţiunea de a ratitică şi neva-. 
liditatea care se șterge astfel 1). Alte condițiuni de validitate nu , 
sunt cerute acestui act doveditor, și anume nici formalitatea ori-- 
ginalului dublu sau multiplu, cum e chestiune de un act unilateral, 

1118. „Actul de contirmaţiunea sau ratiiicaţiunea...”: care 
jiind realizată, alcătuieşte un act juridic ce consistă în consi-- 
derarea de către îndreptăţit ca valabilă a unei operaţiuni nevala- 
bile, acesta renunțând la dreptul de a cere nulitatea ei: aşă că 
singura schimbare ce intervine e situaţia validității înlocuind 
pe acea a nevalidităţii. Dar această situaţie este independentă de 
un act doveditor al ei, ea putând de altfel îi pur verbală sau re- 
zulta în mod tacit din fapte, împrejurări. Intr adevăr, art. 1167 


al. I dispune: „In lipsa unui act de coniirmaţiune sau de rati-- 


ficaţiune, este destul ca obligaţiunea să se execute voluntar 2), după 
1) Galaţi II Maiu 26/92 Dr. 45/92 p. 356. 
2) Comp. Buc. 1 225 Noemv 10/89 Dr. 82/89.—Cas. 1 dec. 269/21 Sept. 
94 B. p. 859.—Cas. I dec. 67/10 Fevr. 95 B. p. 125.—Ap. Buc. 1 no. 243/96. 
Dr. 5/97.—Cas. I dec. 296/99 C. J. 34/99. 
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epoca în care obligaţiunea putea fi valabilă, confirmată sau ratifi- 
cală." adică îndată ce obligațiunea anulabilă s'a născut sau după 
ce va Îi încetat starea de lucruri care pricinuiă nulitatea, ca : in- 
capacitatea, eroarea, violența, dolul: împrejurări care împie- 
decă neapărat şi o confirmaţiune expresă dovedită prin act (v. 
art. 959, 1163) 5), după cum este bineînţeles că precum şi această 
confirmaţiune prin act, deasemenea și a execuţiunei voluntare 
trebueşte a aveă loc în cunoştinţă de cauză, cu „....intențiunea 
de a repară viţiul...”' nevalidităţii. (Tutova lun. 18/86, Dr. 65/86). 

1119. „...unei obligaţiuni, în contra căreia legea admite ac- 
ţiunea în nulitate...” : neputându-se concepe validarea „,...unei 
obligaţiuni, în contra căreia legea...” nu ,,...admite acțiunea în nu- 
litate..." : o atare obligaţiune fiind dejă valabilă. Dar, validarea ca 
orice acțiune omenească presupunând un lucru relativ la care se 
produce, deci un ce existent, nu se poate înţelege cu privire la acte ine- 
zistente, ci numai la de acele anulabile: motiv pentru care arti. 1165 
dispune : „„Donatorul nu poate repară, prin nici un act eoniir- 
mativ, vițiurile unei donațiuni între vii nulă în privinţa iormei, ea 
irebue să se reiacă cu formele legiuite.” 2): tocmai fiind dat că o 
atare donațiune e inexistentă lipsindu-i forme de esența ei. Cum 
însă, abstracţiune făcându-se de, dăruitor, formele sunt prescrise 
în interesul urmaşilor, reprezentanţilor săi la patrimoniu, art. 1167 
al. III, dispune : ,,...Confirmaţiunea sau ratificațiunea, sau execu- 
țiunea voluntară a unei donațiuni, făcute de către erezii (deci şi tes- 
tamentari) sau reprezentanţii donatorului, după moartea sa (îna- 
“inte de moartea acestuia, aşă ceva fiind nul ca pact asupra unei 
succesiuni viitoare), ține loc de renunțare atât în privinţa viţiurilor 
de formă, câ! şi în privința oricărei alte excepţiuni...” 5). Or, relativ 
la acţiunea în nulitate astfel determinată, art. 1167 al. Ilstatuează : 
„Confirmaţiunea, ratificaţiunea sau execuţiunea voluntară, în 
forma şi în epoca determinată de lege, ţine loe de renunțare în pri- 
vința mijloacelor și excepţiunilor ce puteau îi opuse acestui act... : 
ceeace înseamnă că acele mijloace şi excepţiuni „.....ce puteau fi 


1) Gas. 1 124 Mart. 13/91 p. 304. 

2) Ap. Craiova II dec. 2 Apr. 99 Dr. 43/99. —Cas. I dec. 77/22 Fevr. 900 
B. p. 166. 

3) Cas. 1 dec. 279/3 Sept. 99 B. p. 948.—Cas 1 dec. 496/19 Noemv. 903 
B. p. 1348.— Tecuci 18 Ian. 1910 Dr. no. 27/910 p. 218. 
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opuseacestui act..." juridice, numai pot a-i Îi opuse: ca urmare a con- 
firmaţiunei : aceasta având virtutea de a face din anulabil ce eră, 
neanulabil actul la care se referă, act ce în mod desăvârşit va îi pro- 
dus de aci înainte electe pentru a urmă să le producă. Aceasta : 
;;...Jără a se vălămă însă drepturile persoanelor a treia... ': adică ale 
tutulor urmașilor cu titlu particular ai părţilor, urmaşi cari vor fi 
dobândit dela ei drepturi înainte de confirmare, ceeace constituie 
transmiteri de drepturi de către părţi implicând renunțare în pro- 
fitul acelor urmaşi particulari la dreptul de confirmare. Intr'ade- 
văr, o intenţie contrarie fiind frauduloasă, nu numai că nu se 
poate presupune, dar nici n'are a fi luată în seamă. Cât despre 
urmașii la patrimoniul părţilor sau reprezentanţii acestuia, ei 
fac una cu părţile, deci li se poate opune confirmarea. 

„..„Nu este valabil decât...” : tormulă ce se referă la actul do- 
veditor ; cât despre actul juridic de confirmaţiune ce este a se cons-: 
tata, el va trebui pentru a fi valabil să întrunească condiţiunile: 
de validitate de drept comun ale actelor în general; iar cum con - 
hrmaţiunea în specie implică o renunțare la dreptul de a anulă, 
deci o dispoziţiune, cel ce confirmă astfel trebue să aibă capaci- 
tatea de a dispune 1). Lot dreptului comun va Îi supusă şi pro- 
baţiunea în genere a confirmaţiunei, deci şi în lipsa unui act do- 
veditor. 

1120. „Secțiunea II. Despre martori.” : persoane care. 
în spre dovedire raporlă ce au perceput prin propriele simţuri : ceeace: 
constitue proba prin martori de care legiuitorul se ocupă 
acum după ce a tratat despre dovada prin înscrisuri. Este adevărat, 
legiuitorul nedistingând ca de regulă la înscrisuri ; pentru ca spu- 
sele martorilor să pot fi doveditoare, nu se cere numai decât ca 
aceştia să fi asistat la faptul de dovedit cu scopul de a-l probă mai 
târziu ; ideea însă a oficiului de martori ce fac martorii alături de 
sistemul nostru legislativ de probaţiune autorizată, exclude ca 
doveditoare : declaraţiuni de ale martorilor despre cele ce şi ei 
ar Îi auzit numai că sau spus de alţii. 

1121. ş 1.2). „„Despre cazul când dovada prin martori 
nu este primită.” : de ceeace se ocupă paragratul în principal 





1) Tutova Ian. 18/86 Dr. 65/86. 
2) Deşi sub secţiunea de faţă este unicul. 
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iaţă de : primirea dovezei prin martori : aceasta cu restricţiuni, 
fiind dată puţina încredere ce proba prin martori înspiră legiuito- 
rului. lată ce dispune codul în această ordine de idei: 

1122. A: art. 1191. „,„Dovada despre un lucru oarecare de 
0 sumă sau de o valoare mai mare de 150 lei 1), chiar pentru depozi! 
voluntar, nu se poate face decât sau prin un act autentice, sau prin 
un act sub semnătură privată. 2): aceasta nu numai pentru a 
se opune o stavilă unor procese prea numeroase, poate în mare 
parte vexatorii, dar şi spre a se înlătură false mărturii în urma 
unor corupţiuni de matori.?). 

„Dovada despre un lucru oarecare... : sar păreă : oricare 
ar fi el. Cum însă legiuitorul nu puteă în mod raţional să pre- 
“tindă acte decât pentru fapte neapărat destinate a produce chiar 
ele efecte juridice, se admite că textul nu e aplicabil decât acestor 
fapte numite juridice : înţelegeri, ca acte unilaterale, spre deosebire 
de orice alte fapte, ale elementelor, ale omului, care în spre stabi- 
hrea adevărului ar puteă fără nici o limită să fie probate prin mar- 
tori, părţile cu privire la ele neputând îi învinuite de a nu le îi 
„constatat prin înscrisuri. (Cas. I, dec. 318/6 Oct. 98, B. p. 1156.— 
Ap. laşi s. 1, dec. 380/10 Mart. 904, C. J. no. 38/904. Cas. I], dec, 
222/12 Maiu 906; cas. 1, 23 Fevr. 1911, Dr. no. 38/1911, p. 297). 

1123. ,„,...despre un lueru...”: care coprinde şi accesoriile 
lui ce urmează ; şi acestea dar vor avea a fi luate în seamă pentru a 
se socoti dacă valoarea lucrului atinge sau nu 150 lei. Intr'adevăr, 
art. 1192 dispune : „,„Articolul precedent se aplică şi în cazul când 
capilalul unit eu dobânda cuvenită trece peste suma de 150 lei.” 
Şi ce zice textul despre dobândă trebueşte admis relativ la orice 
accesorii produse, venituri, clauză penală, ale actului juridic : ca- 
tegorie în care nu intră : dobânzile moratorii, despăgubirile : re- 
zuliate ale unor culpe, nici beneficiele unei societăți : produse 


92 
... 


1) Adică: lei vechi = 55 lei noi aproximativ ; leul vechiu constituind ani- 
tatea monetară la epoca promulgărei codului. | 

2) Cu toate că cultura nu este încă îndestul de răspândită la noi. Or, în 
vechia noastră legiuire conform tradiţiunei romane, mărturia constituia o probă 
de căpetenie. 

3) De unde pare a rezulta că probhibiţiunea textului de faţă e de ordine 
publică, părţile neputând renunţa la ea pe cale de înţelegere (v. însă Alexan- 
drescu |. cit. p. 268). - ME 
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viitoare ale exploatării. — Or, art. 1191, ocupându-se de : „Dovada 
despre un lucru..."”: deci, chiar necerându-se lucrul în întreg, prohi- 
bițiunea textului atinge chiar cererile ce nu trec de 150 lei (ex. 
dobânzi, venituri, porţiuni din capital...) dacă întreg raportul ju- 
ridic excede această sumă. De sigur ! Cum independent de cuan- 
tumul cererii se poate impută părților de a nu fi redactat un act. 
De aceea art. 1194 dispune. ,,Dovada prin martori nu se poale 
admite nici în cazul când cererea în judecată este pentru o sumă mai 
mică de 150 lei, dar care este un rest de creanţă mai mare, neconsta- 
tată prin înscris." : de ex. a unui autor, fiind vorba deo împărţire 
între mai mulţi erezi, fiecăruia din aceștia revenindu-i mai puţin 
de 150 lei. i 
1124. „,...de o sumă sau de o valoare mai mare de 150 lei...” : 
şi anume la epoca când actul a intervenit ! Intr'adevăr, părţile ţi- 
nute a recurge la act numai peste 150 lei, se vor îi conformat 
legii nedresând act de valori interioare, cu toate că în urmă 150 lei 
au fost depășiți. Cât despre : „Cel care a. format cerere în judecată 
pentru o sumă mai mare de 150 lei...” (art. 1193), el fiind considerat 
până la proba contrarie ca recunoscând un act de aceeaş valoare, 
textul continuă : ,,...chiar de va voi a-şi restrânge cererea la 150 
lei, nu va [i primit a înfățişă dovadă prin martori.” : ceeace-l va 
împiedecă în acelaş timp de a se sustrage dela aplicarea art. 1191 
al. I, reducându-şi cererea. Tot în spreacest sfârşit : „Când în aceeaş 
instanţă o parte face mai multe cereri, pentru care nu are înscrisuri, 
dacă toate şceste cereri unindu-se, trec peste suma de 150 lei, dovada 
prin martori nu poate îi admisă...” (art. 1195) şi aceasta ,,...chiar 
când creditorul ar pretinde că aceste creanţe provin din diterite eauze, 
şi că s'au născut în diterite epoci !). : împrejurări care nu vor fi îm- 
piedecat pe creditor de a cere act îndată ce totalul creanţelor fără 
înscris va îi depăşit 150 lei:: deci şi fără început de dovadă scrisă : 
care constituind deasemenea un înscris, şi creanţe astiel constatate 
nu vor îi luate în seamă. Creanţe însă care pot fi dovedite, ori- 
care ar Îi valoarea lor, prin martori ca în ipotezele art. 1198, fiind 
de natură a ridică orice grije creditorului, par și ele a nu trebui 
să fie luate în seamă pentru calculul valoarei de 150 lei. Dar dacă 
scopul înlăturărei unor numeroase procese a determinat pe legiui- 


1) Cas. 1 dec. 142/15 Mart. 9% B. p. 297. 
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“tor a depăşi astiel sub art. 1195 prescripţia art. 1191 care statuează 
»„.„„despre un lueru oarecare..." ; deci fiecare în parte fiind mai 
multe ; acelaș scop însă n'a împins pe legiuitor până la o nedreptate 
neraţională ; într'adevăr, art. 1195 încheie, dispunând : „,...afară 
numai dacă creditorul a dobândit aceste drepturi dela alte persoane 
prin succesiune, donaţiune sau cu un mod oarecare.” : când prin 
urmare dovada cu martori va Îi admisă chiar dacă creanţa auto- 
rului unită cu aceea a dobânditorului exced 150 lei, cum fiecărui în 
parte creditor de mai puţin de 150 lei nu i se va fi putut impută 
că n'a redactat act. In fine, ca sancţiune: (art. 1196) ,, Zoate cere- 
rile, sub orice titlu, care nu sunt justificate prin înscris, se vor face prin 
aceeaș petiţiune. Orice alte pretențiuni posterioare neprobate prin 
înscris şi care se puteau face la darea petițiunei nu vor mai îiprimite.  : 
adică chiar dacă alitel decât prin martori s'ar putea dovedi că 
sunt iundate.— Din prezenta formulă a art. 1191 rezultă dar că în 
principiu până la valoarea de 150 lei se poate dovedi cu martori; 
Bineînţeles întrucât legea nu înlătură această probă oricare ar îi 
valoarea, ca în materie de locaţiune (art. 1416, 1417), tranzacţiune 
(art. 1705), anticreză (art. 1698), (cas. I, dec. 434/14 Dec. 9, B. 
p. 1425), acte solemne,...— 

„„Loate cererile..." (art. 1196) : deci chiar în ipotezele art. 1195 
in fine şi 1196, precum și nedepăşind 150 lei hind dată raţiunea 
legii ; neapărat însă întrucât corespund unor drepturi actuale şi 
exigibile. 

assschiar pentru depozit voluntar...” (art. 1191): atitudinea 
în aparenţă nedelicată a deponentului întrucât cere un înscris 
depozitarului care îi face un serviciu, fiind explicabilă în vederea 
continuatorilor la patrimoniu ai depozitarului cari poate n'au nici 
0 cunoştinţă despre depozit. 

„Dovada despre un lucru ..de o sumă.. mai mare de 150 lei.. 
nu se poate face decât..." : deci chiar o sumă inferioară fiind în 
«chestiune cu ocazia acelui lucru : de ex. o sumă mai mică de 150 lei 
plătită însă în avantajul (așă : recunoaşterea, împiedecarea stin- 
gerii lui), unui raport juridic a cărui valoare depășeşte această sumă. 

1125. B: art. 1191, al. II. „Nu seva primi niciodată o 
„lovadă prin martori, în contra sau peste ceeace eoprinde actul 1), 


l 3 ab 


1) Cas. L dec. 408/1 dec. 98 B. p. 1385. 
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nici despre ceeace s'ar pretinde că s'ar fi zis înaintea, la timpul sau: 
în urma conjecțiunei aetului, cu loate că ar fi chestiune de o sumă! 
sau valoare mai mică de 150 lei 1).': deci: oricare ar fi valoarea. 
raportului juridic de dovedit. Aceasta, fiind dată preferința pe: 
care o are legiuitorul pentru dovada prin înscris : anume redactat, 
precizând, circumscriind cele de probat sub forme relativ statornice,. 
iaţă de proba prin martori ce rezidă în reamintiri : de natură a se: 
schimbă, a se slăbi, fără a ne mai gândi la nesinceritatea, falsitatea 
depoziţiunei. 

„Nu se va primi niciodată... : între părți însă numai şi 
cei ce se confundă cu ele, orice altă persoană interesată fiind li-- 
beră de a dovedi chiar prin martori împotriva actului: simulaţiuni, 
iraude ; cum actul nu poate fi protejat decât în spre scopul de a 
dovedi realitatea : menire a lui : în afară de care cade : înşelăciunea. 
contrarie bunelor moravuri şi ordinei sociale. (Cas. II, dec. 508/30: 
Apr. 904, B. p. 730.—Ap. Galaţi:I1, dec. 6 Oct. 905 C. J. 86/905).. 

„Nu se va primi ..dovadă prin martori...” : deci se va primi 
în principiu orice altă dovadă autorizată de lege, ca mărturisirea, 
jurământul,... afară de prezumpţiunile nestabilite prin lege: 
(art. 1203). Intr'adevăr, legiuitorul sub textul de iață nu preferă: 
decât probei prin martori pe acea a actelor. 

„„..„în contra ..ceeace coprinde actul... : adică în spre dobo-- 
rirea celor constatate de el: aşă: când ar fi să se probeze prin. 
martori că nu s'a remis ceeace actul constată ca remis şi aceasta 
chiar hiind vorba de o clauză care s'ar depărtă de economia opera-- 
țiunei juridice dovedită prin act: tocmai într'un asemenea caz. 
constatarea Îund importantă. 

„„..„„peste ceeace coprinde. actul..." : în spre complectarea lui ;. 
ceeace nu contrazice mai puţin actul, modificând raportul juridic: 
întrucât constatat prin act. Astfel, nu s'ar puteă dovedi prin mar-- 
tori că o obligaţiune constată prin act e cu un anumit termen sau 
condiţională. Părţile n'aveau decât să facă în act constatări de-- 
săvârşite. | 

„„..„Nici despre ceeace s'ar pretinde că s'ar îi zis înaintea, la. 





1) C. Harmenopulos I, 6 $ 57.—Cas 1 dec. 33/28 lan. 94 B. p. 39.—- 
Cas. 1 dec. 408/1 dec. 9% B. p. 1385. 
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timpul.. confecțiunii actului...” : cu toate că de astădată se sus- 
ține că au fost exprimate moditicări la cele constatate prin act. 
„;...Nici despre ceeace s'ar prelinde că s'ar [i zis... în urma con- 
fecțiunii actului...” : ceva deosebil, nou cu privire la act : neapărat 
însă relativ la operaţiunea constatată prin act, iar nu cu privire la 
un nou fapt juridic care ca : ,,...un lucru oarecare...” (art. 1191) ar 
Îi de apreciat în mod deosebit, chiar dacă s'ar raportă la aceă ope- 
rațiune : ca : în spre realizarea, înlocuirea ei (plata, novaţiunea,...). 
- sss.cu toate că ar [i chestiune de o sumă sau o valoare mai mică de 
150 lei." : valoarea fiind mai mare, independent de orice altă con- 
sideraţiune impunându-se proba prin act potrivit art. 1191 al. |. 
1126. In al doilea rând numai (v. no. 1121) legiuitorul re- 
glementează : primirea dovezei cu martori în modul următor : 
112%.C: art. 1197.,, Regulile mai sus prescrise nu se aplică... 
adică : regulile prescrise de art. 1191 —1196 în spre restrângerea 
dovezei prin marlori: de unde rezultă intenţia legiuitorului de a 
admile, ca de drept comun relativ la orice faple altele decât cele ju- 
ridice, proba testimonială : deci în mod nemărgini!, dar aceasta 
fiind vorba de aceleeaş fapte Juridice, numai : „....în cazul când 
există un început de dovadă scrisă, (cas. I, dec. 167/14 Apr. 906). Or, 
„Se numeşte început de dovadă orice seriptură a aceluia în contra 
căruia s'a iormat petiţiunea sau acelui ce el reprezintă, şi care scrip- 
lură tace a îi de crezut faptul pretins. (art. 1197 alin 11). Ei bine 
tocmai această împrejurare de a: „,...face a fi de crezut faptul 
pretins. ", conterindu-i verosimililate, impune presupunerea că: o 
mărturie în acelaş sens nu poate îi nesinceră, ialsă, rezultatul 
unei corupţiuni 1) ci din contra: de natură a desăvârși convin- 
gerea despre adevăr. | 
„Regulile mai sus prescrise nu se aplică...”: şi anume nu numai 
în spre admiterea dovezei prin martori, dar și a prezumpţiunilor 
nestabilite de lege a căror soartă e legată cu acea a martorilor po- 
trivit art. 1203. 
„;.„„un începul de dovadă serisă.”” : deci nu orice altă dovadă 
incomplectă oricare ar fi tăria ei: aşă prezumpţiunile art. 1203 


1) Motive pentru care legiuitorul nu se încrede în proba prin martori (v. 
mo. 1122). (V. cas. 1 dec. 58/5 Fevr. 901 B. d. 184.) (Ap. Buc. 1 29 Sept. 
1910 Dr. no. 79/910 p. 633). 
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«care nu pot da acces la martori, cum ele însele nu sunt admise de- 
cât când aceştia sunt admişi : ceeace tocmai n'are loc decât exis- 
tând acel ,,...începul de dovadă serisă...”. 

„Se numeşte început de dovadă..." : dovadă incomplectă pe 
care o vor desăvârşi martorii sau prezumpţiunile art. 1203. 

„Orice scriptură...” : deci chiar nedestinată a servi de do- 
vadă, îie şi neiscălită, legiuitorul necerând : titlu, act. Iată iar 
simple înscrisuri cu virtute doveditoare, nedesăvârşilă însă (comp. 
art. 1183 urm.). | at 

„...d aceluia în contra cărui s'a format petiţiunea...” : nepu- 
tându-se înţelege ca acesta să îi scris în dezavantajul său lucruri 
neadevărate. Cu toată tormula însă : „,...scriptură a aceluia...” : 
fiind dată aceeaș rațiune, caracterul de mărturisire a începutului 
de dovadă scrisă ; credem că soluţia textului-trebue să corespundă 
și în ipoteza unui înscris redactat de orice altă persoană (particular, 
autoritate) întrucât emană dela acela ,,...în contra căruia s'a format 
petițiunea...” : constituind de ex. un răspuns al său). Dealtiel 
textul de față reproduce art. 1347 c. Nap. care se mulţumeşte cu 
o atare emanare. | 

1128. D: art. 1198. „„Acele regule nu se aplică însă... : 
adică : aceleeaş regule prescrise de art. 1191 —1196 în spre restrân- 
gerea dovezei prin martori : de unde rezultă intenţiunea legiuito- 
rului de a admite, iarăşi ca de drept comun relativ la orice fapte altele 
decăl cele juridice, proba testimonială : deci în mod nemărginil ; 
dar aceasta, fiind vorba de aceleaş fapte juridice, numai : slot 
deauna când credilorului nu-i a fost cu putinţă a-şi procură o dovadă 
scrisă despre obligațiunea ce pretinde, sau a conservă dovada luată...” 
(Cas. I, dec. 58/8 Fevr. 900. B. p. 144). Intr'adevăr, ca sancțiune a 
impunerii probei prin act, art. 1191 înlătură martorii, înlăturare ce 
cade în punctul de vedere al raţiunei și echităţei, porunca pe care o 
sancţionează fiind nerealizabilă : şi aceasta pentru a nu se face im- 
posibilă constatarea adevărului : imposibilitate mai gravă chiar 
decât rizicul acelor stări de numeroase procese vexatorii, de false . 
mărturii, corupţiuni de martori,... : situaţiuni de care se teme le- 


td 








1) Gas. 1 dec. 356/30 Iun. 904 B. p. 980. 
n Die a Rt ea d 
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giuitorul, dar care la rigoare pot îi străvăzute 1. Textul însă nu se: 
mărgineşte a stabili astfel principiul, ci continuă a-l aplică sta- 
tuând : precum...” 

1129. ,,...|. Laobligaţiunile care se nasc din quasi-contraete 
şi din deliete sau quasi-deliete...” : obligaţiuni care se vor putea 
dovedi prin martori oricare ar îi valoarea în joc şi chiar contra 
sau peste conţinutul veriunui act, dar neapărat numai întrucăt 
constalarea sau dovedirea lor prin act a fost sau este imposibilă : 
ceeace n'are întotdeauna loc în materie de quasi-contracte, ci nu- 
mai fiind vorba de delicte şi quasi-delicte (cas. I, dec. 292/11 Sept, 
900, B. p.993); dar şi aceasta nu şi la toate împrejurările ce condi- 
ționează delictul sau quasi-delictul şi anume oridecâteori ar îi ne- 
voie de dovedirea unui act juridic pe care-l implică delictul sau 
quasi-delictul. 

1139. ,„,.2. La depozitul necesar, în caz de incendiu, ruină, 
tumult sau nauiragiu, şi la depozitele ce fac călătorii în ospătăria 
unde trag...” : când obligaţiunile ce se nasc din aceste depozite: 
deşi acte juridice, convențiuni, se vor puted dovedi prin martori în 
mod absolui, fiind dat că în prima ipoteză calamităţi, în a doua 
practica lucrurilor, vor îi împiedecat pe părţi de a redactă un în- 
scris doveditor : împrejurări în spre aprecierea cărora textul con- 
tinuă : ,,...despre loate acestea judecălorul va aved în vedere ealitațea 
persoanelor şi eireumstanţele faptului... ' — Or, în aceeașş ordine de: 
idei art. 1198 mai statuează : ,,...3. La obligaţiunile contractate în 
caz de accidente neprevăzute, când nu eră cu putinţă părţilor de a 
face înserisuri ;...  : caz în care iarăş prin urmare e loc la proba 
testimonială nerestrânsă. 

1131. ,,...4. Când creditorul a pierdut titlul ce-i served de do- 
vadă scrisă... ': ceeace corespunde ipotezei alin. 1 : ,,...când creditoru- 
lui nu-i a fost cu putinţă.. a conservă dovada luată... pentru a se 
puteă servi de ea. Or, această împrejurare fiind, ca orice simplu 
fapt, dovedită conform dreptului comun (cas. ], dec. 58/8 Fevr. 
900, B. p. 144), cum legiuitorul presupune că pierderea titlului a 
provenit ,,...din'0 cauză de forţă majoră neprevăzulă.””: deci tără vina 
creditorului, se cuvine ca acesta căruia nu se poate impută nepu- 
tința de a se servi de titlu, să aibă la dispoziţie dovada nelimitată 


1) Ap. Buc. 23 Fevr. 1910 Dr. no. 34/910 p. 273. 
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prin martori, bineînţeles după ce tot astfel în mod liber va fi probat 
ȘI cauza ,,...de forță majoră neprevăzută...” (V. cas. |, dec. 12/14 
Ian. 903, B. p. 17). | 

1132. „Secţiunea 111. Despre prezumpţiuni...””: adică: pre. 
supuneri ale intelectului pe baza unor arălări, pe când celelalte do- 
vezi sunt arătări ele insele de natură a impune în mod instantaneu 
presupuneri. Or, ,„,Prezumţiunile sunt consecinţele, ce legea sau- 
magistratul tage din un fapt cunoscut la un fapt necunoscut.” 
(art. 1199) : potrivit raţiunei lucrurilor, ceeace face că în imensa 
majoritate a cazurilor corespund adevărului. Astiel : ,, hemiterea 
volunlară a titlului original făcută de creditor debitorului...” (art. 
1135) neputându-se înţelege decât în urma unei satisfaceri a cre- 
ditorului sau renunţări a acestuia la creanţă, textul dela acest 
„...Japt cunoscul...” trage consecinţa : ,,...dă proba liberațiunii... 
;+..[apt necunoscut...” : care în imensa majoritate a cazurilor va 
Îi adevăral. 

1133. „,$ 1. Despre prezumpţiunile stabilite de lege.": adică : 
„...consecințele, ce legea.. trage din un fapt cunoscut la un fapt ne- 
cunoscul."” (art. 1199). Or, „„Sunt prezumţiuni legale.. (art. 1200) : 
nu toate ce se pot sprijini pe o lege, ci numai : „,...acelea care suni 
determinate special prin lege ...” : deci numai acestea și într atăt : 
adică : fără a se puteă întinde sub nici un motiv, vor aveă elica- 
citatea unor prezumpţiuni legale, oricare altele, deşi bazate pe lege, 
precum şi cele legale însă întinse pe cale de analogie sau chiar iden- 
titate de motive, căzând în categoria $ ce urmează al,,prezump- 
[iunilor care nu sunt stabilile de lege." lată acum pe legiuitor, cre- 
dincios sistemului său de dovadă autorizată, indicând (art. 1200) 
;;...prezumpţiuni legale ..determinate special prin lege, precum :" 

A134. „1. Actele ce legea le declară nule peniru că le priveşte 
făcule în frauda dispoziţiunilor sale”. Asttel „„Dispoziţiunile în 
favoarea unui incapabil sunt nule.. fie făcule în numele unor per- 
soane interpuse. — Sunt reputate ca persoane interpuse (atăl şi mama, 
copii şi descendenţii şi soţul persoanei incapabile.” (art. 812): 
raporturile acestor persoane cu incapabilul făcând pe legiuitor a 
presupune că : ,,Dispoziţiunile...” sunt adresate chiar incapabilului 
prin mijlocirea acelor persoane.— In aceeaş ordine de idei „Soții nu 
pol să-şi dăruiască indirect mai mull decăt s'a arătat mai sus.—Orice 
donațiune făculă unei persoane interpuse este nulă. (art. 940). 


Li 
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„Sunt reputate persoane interpuse copii ce soțul donalar are din alt 
„marilaj, asemenea sunt reputate şi rudele soțului donatar la a 
căror ereditate acesta este chemat în momentul donaţiunii.” (art. 941). 
1135. ,,...2. In cazurile când legea declară că dobândirea 
dreptului de proprietate sau. liberațiunea unui debitor rezultă din 
“oarecare împrejurări determinate...” Asttel devenind cineva pro- 
prietarul unei clădiri, curţi, grădini..., dobândeşte coproprietatea 
zidului despărțitor sau proprietatea lui excluzivă potrivit împreju- 
rărilor art. 590, 591. Deasemenea comportarea de fapt că proprie- 
tar conferă proprietatea pe calea prescripţiunei conform art. 1837 
urm. — Cât despre ,,...liberaţiunea unui debitor...” ea cată a rezultă 
din purtări din partea creditorului şi anume nu numai din acţiuni 
„din parte-i ca în cazurile art. 1138, 1590, ci şi din abstenţiuni de 
ale lui, ca atare : ca şi cum n'ar îi creditor: adică în spre reali- 
zarea prescripţiunei liberatorii potrivit art. 1837 urm. | 
11536. „,...3. Puterea doveditoare ce legea dă mărturisirei, sau 
jurământului, ce face o parte...” : adevărate : arălări ele însele de 
natură a impune în mod instantaneu presupuneri ; ceeace înseamnă 
-că :,,,„Dovada se.. face.. prin mărturisirea.. jurământ...” (art. 1170) 
alături de cea ,,...prin prezumpţiuni...” (art. 1170) : printre care 
legiuitorul greşeşște numărând și mărturisirea, jurământul. 
113%. ,,...4. Puterea ce legea acordă aulorilăţii lucrului 
judecat...” : considerând ca adevărat lucrul aşă cum sa judecai: , 
soluţie de utilitate socială pentru a împiedecă hotărtri contradic- 
torii și eternizarea unor judecăţi mereu reîncepute, soluţie în 
acelaş timp corespunzând în -imensa majoritate a cazurilor reali- 
Lăţii : fiind dată competenţa, cinstea autorităţilor judecătorești 
„ce nu se poate decât presupune, mai cu seamă faţă de organizarea 
lor.—Or : „„Este lucru judecat atunci când a doua cerere în judecată 
„are acelaș obiect, este întemeiată pe aceeaş cauză şi este între aceleaș 
părţi, făcută de ele şi în contra lor în aceeaş calitate.” (art. 1201), 
(v. cas. I, dec. 65/9 Fevr. 901, B.p. 199.—Trib. Ii. III, 19 lan. 
1910, Dr. no. 26/910, p. 210). 
1138. „Este lucru judecat...” : ceeace presupune: o pri- 
cină !) cu desăvârşire hotărită. Intr'adevăr, nefiind pricină ho- 
„tărită, ci intervenţie a justiţiei fie în afară de o luptă înaintea ei 


1). 088- și dECE 59/16 keyr,.99, B.p. 196. 
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(v. trib. If. III, 18 Dwrie. 908, Dr. no. 47/909, p. 374), fie chiar în. 
aceasta, dar în mod pregătitor numai de proces 1), nu poate Îi vorba 
nici de înlăturarea eternizărei unor judecăţi mereu reîncepute : 
rațiune a legii. Or, această rațiune mai presupune că sa dispus 
asupra dreptului, în spre excluderea dar a tot, ce chiar în hotărire: 
ar Îi străin de o atare însuşire şi într'atât 2). Acelaş scop al legii 
pare a mai cere o pricină astiel cu desăvârşire hotărită şi în sensul 
că sar allă la adăpost de orice cale de atac ! Într'adevăr, accesul 
la aceasta arată că pricina e de natură a se prelungi, căile de refor- 
mare fiind tocmai asigurătoare de bune judecăţi în spre corespun- 
derea prezumpţiei lucrului judecat cu adevărul (v. no. 1137). Cum 
însă orice hotărire care face dreptate e menită a îi nerevocabilă 
întrucât neatacată în termen, până la o atacare posibilă încă ea 
va aveă a îi considerată ca stabilind adevărul. (Irib. Bacău 992, 
31 Oct. 906 C. J. no. 11/9079). 

1338 his. „,...când a doua cerere în judecală are acelaș o- 
biect 5). ': adică: constitue exerciţiul aceluiaş drepl : care şi-a găsit. 
dejă realizare în justiţie prin urmare, aşă că o nouă realizare a lui să. 
fie de prisos întrucât nu s'ar deosebi de cea intervenită. Astfel când 
sar cere în justiţie asupra aceluiaş obiect un drept de proprietate, 
uzulruci, uzagiu, servilute,.. dejă cerut şi judecat, sau aceeaș 
creanţă în condițiuni identice : deși pentru părţi deosebite. După 

„ce s'a cerut însă unul din enumăratele drepturi reale, se va putea 
cere oricare din celelalte ; deasemenea s'ar putea reclamă creanţa : 
principal, după o judecată intervenită numai relativ la un acce- 
soriu al ei ca : siguranţe, dobânzi (comp. cas. I, 21 lun. 1910, 
Dr. no. 64/910, p. 509.). 

1139. „,...când a doua cerere în judecată.. este întemeiată 
pe aceeaş cauză 1)... : adică : pe acelaș: ce, care face ca cererea să 
existe : tormulă eliminând nu numai aceeaş cauză producându-se. 
însă după judecată, ci şi cauze deosebite anterioare acesteia, chiar 


1) V. cas. II dec. 800/14 Dvrie 98 B. p. 1470.—Cas. 1 10 Noemv. 1909 
Dr. no. 30/910 p. 237. 

2) A. cas. LI1,dec, 149/9 Mart. 904 B. p. 468.——Ap. Craiova 18 lun. 1910 
Dr. no. 73/910 p. 584. să 

3) Cas. 1 dec. 62/17 Fevr. 99 B. p. 146; Ian. 909 Dr. no. 66/909p. 523. 

4) Cas. 1 dec. 534 /2 Oct. 901:B. p, 1278. Ap. laşi 1 18: Feyr. 909, 153 
no. 60/909 p. 477. 
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„de aceeaș nalură. Asttel, dacă un cumpărător nu-va mai puteă ca 
atare revendică dela acelaş vânzător bunul pe care l-a pierdut în 
„judecată, faţă, de acesta pe tundamentul unei yinderi-cumpărări, 
îlwva puteă' cere din,nou ca-erede, donatar, legatar, cosehimbist, 
ete... Şi chiar în baza unei vinderi-cauumpărări însă încheiată după 

„judecată; Peasemenea, cine.a reclamat. ca; comodant pierzând un 

Jucru, nu va mai: puțeă acţionă ca atare în. judecată pe acelaş-pre- 

„tins, comodatar pentru. acelaș lucru, decât în virțutea unui. nou 
comodat intervenit, dela. judecată în colo, dar ya. puteă, să-și, în- 
„bemeieze o. cerere pe un depozit chiar anterior judecăţei, In ine, 
„oricine. ar. puteă; în. mod succesiv. să acţioneze în, nulitate pe .aceeaș: 
„perșoană relatiy la acelaş.act juridic»: pentru eroare, violenţă, dol,, 
„deşi toate AIE pe 44 pia aceeaș; natură ;, întrucât vițiază 
€onsimţimântul. Asiria cai “teii thorrob aa, 

pi 4140. „,...când, a doua. cer ere în judecată... este inire aceleeaș 

părţi)... .: iau : între. aceleeaş -perşoane, întrucât drepturile lor: 

„sunt susținute în justiţie :jtormulă care îmbrățișează nu numai,pe 

„cei cari 'ei înşişi pentru ei luptă în justiție, ci şi persoanele repre- 

„zentate de.aceştia ca;toţi urmaşii lor la patrimoniu şi.chiar par- 
ticulari : după judecată. Aceeaş formulă coprinzând şi pe, cei, re- 

„prezentaţi pe calea mandatului. tie. legal sau convenţional, cu exclu- 

„ziuneaydar a mandatarului :care intervine pentru. şi: în, numele 

„mandantului, astiel.că nimie,nu.l-ar împiedecă a interveni pe urmă 

“în propriul său nume a;cărui drepturi nu. vor îi fost susținute :,de 
„altfel, potrivit formulei „Este lucru judecat atunci, când a doua cerere 
este între aceleeaş părţi, făcută de.ele şi în contra lor în, aceeaș,ea- 
ditatesii, nun : 

Nat 1141. „ema celaş, if, Qceeaş cauză... pie DI Da 

„calitate... : iată. singurele condițiuni care, fiind întrunite, într'o. 
judecată :: „Este lucru judecat... .: deci presupus, ca, adevărat şi 
aceasta chiar dacă ar fi să se recurgă în urmă numai, la alte motive, 

„deosebite mijloace de probaţiune,... identițatea altor, împrejurări de- 

„lât-cele, eaumăraie-pefiinţi necesară, cum în cazul contrar, dealtiel, 
eternizarea. pricinelor, n'ar Îi. înlăturată (cas. II, dec, „73/26. Maiu 


pe asi jieiei 11920 Martie 902,.B..p. 363, „Gas. 1. 2, Martie, 909. Dr.. 
271909 p. 211. o) dai 
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95, B. p.:837/. Gas. II, '31 Oct. 1911, Dr. mo. 1093 
n, 97). 

1142. După ce legiuitorula arătat prezumpţiunile legale 
astfel cum ,,...sunt determinate special prin lege..." (art. 1200, 
1201), sub art. următor 1202 el dispune relativ la virtutea dovedi- 
toare a lor: ,, Prezumpţiunea legală dispensă de orice dovadă pe acela 
în favoarea căruia este făculă."'; adică : îl dispensă de orice altă 
dovadă a faptului juridic de probat, chiar de dovada de căpetenie : 
prin act, necum de acea prin martori, prezumpţiuni simple ; dease- 
menea de dovada prin mărturie, jurământ, a aceluiaș fapt. Intr'a- 
devăr, dovada prezumpţiunei legale : operă a legii, nu poate fi decăt 
desăvârşită, deci : îndestulătoare, tăcând dar inutilă recurgerea la 
orice alt mijloc de probaţiune : bineînţeles întrucât n 'ar îi vorba 
a se dovedi chiar împrejurările de unde legiuitorul deduce pre- 
zumpţiunea sa ca de ex. : remiterea de către creditor a titlului cre- 
anţei sale în spre prezumpţia de liberaţiune a debitorului. — Or, fiind 
vorba de o astfel de probă ca prezumpţiunea legală rezultat al unei 
deosebite solicitudini a legiuitorului, pare indicat că ,,...Nici o do- 
vadă nu este primită împotriva prezumpțţiunei legale..." (art. 1202, alin. 
II) ; totuş aceasta numai : „,...când legea, în puterea unei asemenea 
prezumpțiuni, anulă un act oarecare, sau nu dă drept de a se reclamă 
în judeeată...” şi încă chiar astfel stând lucrurile : ,,...afară numai 
de cazurile când legea a permis dovada contrarie şi afară de aceace 
se va zice în privinţa jurământului şi mărturisirei ce ar face o parte 
în judecată.””: aşă că, în principiu, legiuitorul dă acces probei con- 
trarii prezumpţiunilor legale. 2). 

„«„„când legea.. anulă un acl oarecare..." : ceeace ştim (no. 
1134) că face în ipotezele art. 812, 941 : şi anume pentru a dejucă 
frauda. Or, tocmai de teamă ca această dejucare să nu fie la rân- 
du-i zădărnicită prin dovada contrarie, legiuitorul interzice în 
specie o atare dovadă. 

„„..„când legea nu dă drept de a se reclamă în judecată...” : ceeace 
implică înlăturarea oricărei dovezi, deci și a celei contrarii, proba- 
ţiunea presupunând judecata : prin urmare : o reclamaţiune în 


1) Ca prezumpţiuni legale am mai întâlnit cele stabilite de art. 754, 756, 
967, 1024 şi vom mai întâlni în decursul interpretării textelor ce urmează. 
2) Cas. 1 407 Noemv. 16/74 D277. 
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acest sens: la ce tocmai ,....legea... nu dă drept...” In realitate, însă, 
nicăieri legea nu interzice reclamaţiuni în judecată, ci uneori nu- 
mai eficacitatea lor,ca a acţiunei creditorului în caz de remitere 
a titlului său debitorului (art. 1138), a acţiunei judecatului fiind 
dată autoritatea lucrului judecat (art. 1200, no. 4, 1201), şi aceasta 
în spre înlăturarea pricinilor. (Trib. Fălciu, 79 Iun. 8/91 ; Dr. 48/91. 
Trib. Iaşi, II, Noemv. 7/92, Dr. 82/92). 

„„«..când legea a permis dovada contrarie...” : ca de ex. sub art. 
1138 statuând : ,,...până la proba contrărie.” (alin. II) cu toate 
că e vorba de dărâmarea unei prezumpţiuni,,,...în puterea...” căreia 
;,...legea ..nu dă drept de a se reclamă în judecată...”. 

„„«..afară de aceeace se va zice în privința jurământului şi 
mărturisirei ce ar face o parte în judecală.'” : adică partea căreia 
ar folosi vreuna din prezumpţiunile ce nu se pot doborâ prin proba 
contrarie. In adevăr, după cum oricine e liber a renunţă la drep- 
turile sale, așă şi partea căreia profită o prezumpţie: deşi absolută, 
şi anume mărturisind în mod contrariu sau refuzând de a jură: 
ceeace înseamnă a recunoaște expres sau tacit o stare protivnică 
prezumpţiei. Neapărat, însă, că o asemenea atitudine neputând 
dauna altora şi cu atât mai mult colectivităţii, jurământul și măr- 
turisirea nu vor fi astfel doborîtoare în contra prezumpţiunilor ire- 
fragabile care interesează ordinea socială ca de ex. acea a lucrului 
judecat. Intr'adevăr, e de interes general ca ceeace s'a judecai să 
fie considerat ca adevărat şi anume pentru a înlătură decizii con- 
tradictorii, eternizarea cauzelor, după cum am arătat. 

1143. „$ II. Despre prezumpţiunile eare nu sunt stabilite 
de lege.” şi anume cum sunt stabilite cele ale $ precedent (v. no. 
1133) : ceeace nu împiedecă ca şi ,,...prezumpțiunile care nu suni 
stabilite de lege” să tie, cum vom arătă, autorizate de lege : element 
necesar în sistemul nostru legislativ de probaţiune autorizată. 
Or, ,„, Prezumpţiunile care nu sunt stabilite de lege sunt lăsate la lu- 
mină și înţelepeiunea magistratului...” (art. 1203) : ele constituind 
o operă a intelectului acestuia care : el, de astădată, îndeplinește 
oficiul pe care legea "1 face în materie de prezumpţie legală, și anume 
trăgând consecinţe ,,...din un fapt cunoscut la un fapt necunoscul.” 
(art. 1199). Dar, legiuitorul reglementează în mod strict şi aceste 
prezumpţiuni ale magistratului dispunând : 

1144. A : art. 1203. ,,...magistratul nu trebue să şe pronunţe 
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decăt, întemeindu-se pe. prezumpliuni, care: să aibă-0 greutate şi-pu- 
terea de a: naște probabilitate...  : aceasta. în'spre înlăturarea.bu- 
nului. plac, judecătoresc. pe sprijinul'unor prezumpţiuni prea nesi- 
gure...Dealţiel această prescripţie se-reduce la o dorinţă a legiuito- 

iu care lăsând Prezap hunii, nestabilite. de lege ,,...la lumina 
ŞI înțelepeiunea „Lil Atu ura RE «le -lasă'.dar astiel şi! împreună 
cu împrejurările lor de : su ci de şi puterea. de a naşte: probabi- 
llCitssa a ih e oa abat aa plen ei sange e oo fara 

să „de a pre probabilitate... care putându- codlea oricât 
de slabă; recomandaţia, legiuitorului, apare ca:'aproape inutilă; 
credem dar că textul.a avut în. vedere »o nulernică "pre somiitiale 
dacă .nu'o, quasi-certitudine. ie Meg do mad în E. ș 

1145. Bart. 1203. .p...prezumpțiunile nu ia ma- 
gistratuluudecăl numai. în sai e când este permisă şi dovada prin 
martori... « adică, potrivit art.. 1191 urm. :„ceeace înseamnă „că 
legiuitorul,asimilă, dovada prin prezumpţiuni nestabilite de lege:cu 
acea prin, martori în, ceeace priveşte autorizaţiunea' ei. Şi-aceasta 
cu drept. cuvânt, 'căci +, dacă legiuitorul se teme. ca: perspectiva 
„unor, martoni:: de: găsit, să îndemne pe părți de a nu-şi maiconstată 
actele jpunidice:ce îndeplinesc.prin înscrisuri, cu atât mai mult eată 
să înlăture nişte șimple inducţiuni-raţionale : ce:sunt prezumpţiu- 
nile nestabilite de.lege, dela aceeaş determinare: în spre asigurarea 
scopului unic că: fiind posibilitate se va recurge la .titlu,: act. în- 
scris ; de. aceeaitextul continuă: ,...afară numai dacă-un act nu este 
alacal că s'a jăcul, prin fraudă, doi.-sau . violenţă.” ::, împrejurări 
„care von îi răpit „acea, posibilitate. + soluţie deci, cu, toată-construc- 
țiunea ; textului, aplicabilă şi,: probei. prin martori. (Trib.. Gorj 
20 Fevr. 1910, ax, no. 404910, p. 323.7 lib, ] Mugicoh APE 1910, 
Dr. n0.:3/1910, p. 37). Mu) “cetati ta dr iii d CĂ pă 

1146, Secţiunea. să i, „Despre, mărturisirea unei . părţi”? 
adică : recunoaşterea .ca potrivite, adevărului a unor:pretenţiuni pei 
„tivnice ei: lie eapresiss verbis sas în mod tacit în urma, îndeplinirei 
unui fapt. Or,.am, arătat (no. 1136).că deși „Sunt prezumpţiuni 
„legale...3:: Puterea dovediloare.ce legea foii urigisei ue " (art.1200), 
„„Dovada.se poate... face prin: mărturisire... (arti, 1170): care; con- 
stituie un mijloc, de probaţiune. a parte. =: lată modul cum regle- 
mentează prezenta secțiune, dovada;prin mărturisire ; 

1147: A: art. 1204. Se poate opune unei. părţi pripite 
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ce a făcul sau înaintea începerei judecăţei, sau în cursul Judecăei.”! : 
tocmai: pentrucă ea recunoscând astfel ca potrivite -adevărului” 
niște pretenţiuni protivnice, nu poate aveă altă intenţie decât ca 
„acestea 'să aibă urmări juridice în contra ei: renunțătoare dar la 
orice îndreptăţire contrarie : bineînţeles întrucât atitudinea sa 
(de ex. pe cale de a se apără), nu înlătură o atare intenţiune. 

„„Se poate opune unei părţi mărturisirea...'”-: dacă partea pro- 
tivnică voieşte a o face, aceasta nefiind legată prin mărturisire, act 
străin de voinţa sa, independent de veri-o participare a: ei. Dar, 
cu toate că nu pare nimic mai natural decât a recunoaşte ceeace 
corespunde adevărului, în ce consistă mărturisirea, atitudine care 
cată dar a fi permisă oricui întrucât în posesiunea inteligenţei lu- 
crurilor ; totuş se admite că pentru a ,„,Se putea opune unei părți 
mărturisirea ce a făcul..."” aceasta trebue să fie capabilă de a dispune 
de lucrul în pricină : ceeace n 'ar îi cazul pentru incapabili în genere 
sau întrucât incapabili. Intr'adevăr, dacă nu întotdeauna mărtu- 
risinid cineva, dispune de-un drept de ex. recunoseând prin mărtu- 
Tisire că n'are nici unul, chiar în acest caz în'urma mărturisirei 
pierzându-și cauza, scapă o situaţie perde cu consecinţe 
juridice. 

5 3..măelurisirea ce a făcut... ': pare-se : expressis-verbis : ceeace 
exclude orice mărturisire tacită : deci și acea care sar putea in- 
duce din tăcerea la o întrebare. Dealtfel cineva poate mărturisi și 
printr'un mandatar, cum însă mărturisirea deşi siinplă- dovadă, 
se consideră ca un act de dispoziţiune, se cere ca mandatarul să 
fie. „Ma împuternicit (art. 1536), conchizându-se încă, că tuto- 
rele n'ar puteă, reprezentând pe incapabil de sub a sa'tutelă, măr- 
turisi decât relativ la administraţiunea în căderea sa pe care o 
va fi îndeplinit. In orice caz nu se poate mărturisi decât relativ 
la faptele din care pot decurge urmări juridice ; cât despre situaţia 
«drepturilor, în ceeace priveşte soluţiile juridice ce i-se ' cuvin, ea 
priveşte autorităţile judecătoreşti în oficiul lor de a face dreptate. 
In fine, de sigur că o mărturisire chiar căzând asupra unor simple 
lapte ar fi inefieace întrucât realizâtoare de veri-o - dispoziţiune 
asupra unor lucruri în afară de; domeniul tranzacţiunilor libere: 
1 1148. ,...mărlurisirea înaintea începerei judecății...” : care 
având loc în afară de instanţă se numeşte extrajudiciară : deci ne- 
impusă fiind dată libertatea omului întrucât nu se'află: restrânsă 


592 Prime elemente de drept civil 





de auicritatea socială, în specie cea judiciară. Or, ,„Mărturisirea. 
ezira-judiciară verbală nu poate servi de dovadă când obiectul con- 
feslațiunei nu poate îi dovedit prinjmartori” (art. 1205) ; aceştia ind. 
excluşi şi pentru stabilirea mărturisirei extrajudiciare : lipsită, de. 
garanţia intervenţiunei veriunei autorităţi publice şi neputându- 
se sprijini nici pe veri un înscris cum e presupusă : „,...verbală...”, 
Dealtfel existând un început numai de dovadă scrisă, deci dând 
acces la martori : aceştia desigur că ar putea dovedi şi „,„Mărturi- 
sirea exlrajudiciară verbală...” (comp. cas. I, dec. 114 din 14 Martie 
900, B. p. 294). 

1149. „,...mărturisirea în cursul judecăţei...”: adică înaintea 
unei autorităţi judecătoreşti pe cale de a judecă, instanţa fiind legală : 
potrivit art. 227 urm. pr. civ. și fiind vorba de a se dovedi în pri- 
cina ce se judecă : ceeace exclude orice mărturisire neîntrunind 
aceste condițiuni, chiar contimporană judecăţei, sau făcută înaintea 
unei alte autorităţi decât cea judecătorească, ori cu atare atribuţie; 
sau înaintea altei instanţe (v. însă cas. III, 93/13 Martie 907). Dar 
dacă împrejurarea singură de a îi contimporană cu judecata nu 
pare de natură a conferi mai multă greutate mărturisirei, ea îiind 
făcută în altă instanţă chiar, sau înaintea unei autorităţi fie şi ne- 
chiemate de a judecă, aceste împrejurări constituesc garanţii de 
sinceritate, seriozitate a ei : totuş tăcând legiuitorul, nu numai că 
nu dau mărturisirei virtutea doveditoare a celei judiciare, dar 
nici măcar vreuna intermediară iaţă de acea a mărturisirei „,..În= 
nainlea începerei Judecăţii...” lipsită de orice garanţie. —0Or, „„Măr- 
lurisirea judiciară se poate [ace înaintea judecălorului de însăş 
partea prigonitoare, sau de un împuternicil special al ei spre a face, 
mărturisire.” (art. 1206, al. I, comp. no. 1147): şi aceasta nu numai 
în mod liber ca mărturisirea extrajudiciară, dar şi în urma unei 
impuneri de către partea protivnică pe calea interogatorului. In- 
ir adevăr, tăcerea la întrebare, refuzul de a răspunde sunt de, 
natură a Îi luate ca mărturisiri. 

1150. B: art. 1206, alin. IL. ,,0 asemenea mărturisire 
(adică judiciară) face deplină dovadă în contra aceluia care a măr- 
lurisul.... : 0 atare atitudine din parte-i fiind inexplicabilă întru-. 
cât n ar corespunde adevărului. Este adevărat, acelaş raţionament 
pare a. se impune şi în materie de mărturisire extrajudiciară, când 
însă lipsind intervenţiunea justiţiei cu garanţiile de sinceritate, 
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seriozitate a unei mărturisiri făcute înaintea ei, presupunerea în 
chestiune slăbeşte, aşă că se poate înţelege sistemul legiuitorului 
nostru de a lăsă mărturisirea extrajudiciară la aprecierea judecă- 
torului. Or, toemai fiind dată deosebita atențiune care nu se poate 
decât presupune în persoana celui ce mărturiseşte în justiţie, acelaș 
text continuă : ,,...0 asemenea mărturisire... ..nu poate îi revocată 
de el... : deci nici în caz de veri-o eroare de drept pe care s'ar fi 
sprijinit, nimeni neputând fi presupus că nu cunoaște legea. Cum 
însă baza eroarei de fapt este nereală, deci şi mărturisirea ce se 
reazămă pe ea, se înţelege uşor că: aceiaş ,,...mărturisire... nu 
poate [i revocată ..atară numai de va proba că a făcut-o din eroare 
de iapt.'': când, prin urmare, va puteă [i revocată 1). Aceeaş aten- 
țiune neputându-se însă presupune din partea unei persoane [ă- 
când o mărturisire extrajudiciară, ni se pare bună soluțiunea care 
nu consideră ca nerevocabilă o atare mărturisire, chiar lipsind 
veri-o eroare de fapt. 

„,...0 asemenea mărturisire...'': adică recunoaştere a adevărului 
în spre dovadă (v. no. 1146): de unde conchidem că lipsind acest 
scop, nici soluţiunea textului nu e aplicabilă : ca de ex. a nerevo- 
cabilităţei, întrucât pe calea mărturisirei, sar fi urmărit reali- 
zarea unei renunţări. De aci slăbiciunea mărturisirei în materie 
de despărţenie, întrucât de natură a acoperi un divorţ prin simplu 
consimţimânt : interzis. 

„3+..0 asemenea mărturisire face deplină dovadă... ': făcând dar 
inutilă orice altă dovadă. Or, desăvârşirea dovezei implică nu nu- 
mai situaţiunile dezavantajoase pentru cel ce mărturiseşte, ci şi 
părţile avantajoase lui din mărturisire : cu toate că aceasta în ea 
insăş inexplicabilă întrucât neconformă adevărului, apare ca ex- 
plicabilă şi astfel, relativ la acele părţi avantajoase. Or, potrivit 
acestui raționament art. 1206 dispune : 

1151. Cc: „„Mărturisirea judiciară ..nu se poate despărţi 
în contra-i.... : adică în contra celui care a tăcut'o : adică luându- 
se ca doveditoare numai relativ la părţile ei dezavantaioase pentru 
cel ce mărturiseşte şi ca neavenită cu privire la cele favorabile lui 
și aceasta în mod absolut, adică şi în ceace concerne sarcina do- 
vezei, cel ce a mărturisit neavând a proba părțile avantajoase 


1) Cas. 1 dec. 13/15 Ian. 97 B. p. 24. 


D84 Prime elemente de drept civil 








lui din mărturisire. Cuni fiisă mărturisirea consistă în recuhoaș- 
terea unui fapt, şi eficacitatea ei se va află prin natura lucrului 
limitată la acel fapt chiar alterat în substanță prin mărturisire” 
şi la toate accesoriile și consecinţele lui ce ar decurge din mărturi- 
sire : care ar face despre toate acestea deplină dovadă în modul” 
arătat până la proba'contrarie relativ la modificări şi accesorii. d 
Asttel mărturisirea primirei unei sume de bani pretinse împrumu- 
tate cu dobândă şi nerestituile încă, va tace deplină dovadă până la“ 
proba contrarie chiar relativ la o recunoaştere că'suma a fost pri- 
mită fără dobândă sau în schimb de plată a unei rente, sau Că în urmă 
a fost restituită. Dar relativ lă orice alt fapt deosebit, mărturisirea 
nu va puteă fi doveditoare neretferindu-se la el; astfel cu privire! 
la o compensație supravenită, stingând datoria unei sume recunos- 
cută primită 2). Or, indivizibilitatea expusă aparţinând fiinţei” 
mărturisirei, desigur, caracteriză şi pe cea extrajudiciară : care 
însă fiind de lăsat la aprecierea justiţiei (v. no. 1150) : aceasta cată 
să aibe loc şi relativ la indivizibilitate : caracter al mărturisirei. 
lar dacă orice mărturisire îşi găseşte limită în faptul pe care-l 
priveşte, desigur că va fi neavenită, laptul fiind contrariu ordinei 
sociale. SAFE 

1152. Sorin V.— Despre “jurământ.” : "o ânaageuia 
cu privire la realitatea unui fapt sub garanţia credinţei celui ce jură 
care face aceasta după ce s'a legat înaintea conștiinței sale, ,,...îna- 
intea lui Dumnezeu.. de a spune adevărul şi nimic alt decât adevărul, 
asupra faptelor... asupra cărora partea protivnică.. cere mărturisire.” 
(art. 240 c. pr. civ.,). Or, „Jurământul judiciar este de două specii :— 
1. Acela ce o parte prigonitoare dă celeilalte ; acest jurământ se nu-. 
meşte deeizoriu. —2. Acela care judecătorul dela sine, dă la una său 
cealaltă din părţile prigonitoare.” (art. Sani e E Edit 13 Dric 
908, Dr. no. 24/909, p. 191)).: | 

1153. ş.. „Despre jurământul decizoriu.”  âdică destinat a 
pune capăt unei pricini, sfârșit în spre care ,,...0 parte prigonitoare 
dă celeilalte...” acest jurământ. Intr'adevăr, „„Acela, căruia se dă 
jurământul, dacă nu-l primeşte său nu-l refereşte adversarului său, 
Ori adversarul, care refuză jurământul ce i s'a referit 2), vor cădeă' 


—_t 








1) Cas. I dec. 192/8 Maiu 96 B. 793.—Cas. I dec. 231/6 lun. 97 B. p. 823. 
2) Retuzul în urma unei dări sau referiri însemnând pentru legiuitor o re- 
«cunoaștere a cererei părţei protivnice : în mod tacit. 
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în pretenţiunea sau în propunerile, lor de apărare.” (art. 1211): 
câștigând în 'caz de. atitudine contrarie, aşă că procesul va fi de. 
“sigur tranşalt prin câştig de cauză, fie pentru cel care dă jurământul, 
sau pentru cel căruia i se dă, după cum acesta refuză sau jură: ceea- 
-ce'se va întâmplă independent de veri-o concesiune între părţi sau. 
învoială, situaţia fiind impusă în urma actului unilateral de dare 
sau relerire a jurământului : împrejurări ce disting jurământul 
„de 'tranzacţiune care ' deasemenea pune capăt unui proces. Actul 
unilateral de dare sau referire a jurământului însă este totuș o 
“policitaţie către partea ce se invită a jură ; de aceea ,, Partea care: 
a-dat sau care a referit jurământul nu mai poate a-l retrage, dacă 
adversarul a declarat că este gata a jură” (art. 1214) 1) după cum 
acelaș act de dare sau referire de jurământ nu-și atinge scopul, 
decât în urma rezul/atului voinței părţei adverse care jură sau se 
abţine de a jură : studiu în care s'ar puteă vorbi de un concurs de 
voințe impus : pe când declaraţia adversarului ,,...că este gala a 
jură pe lângă că nu tranşează procesul : sfârşit pentru care tre- 
bueşte jurământ sau retuz de a-l'da, dar încă nu e impusă, adver- 
sarul putând jură sau a se abţine independent de orice declaraţie 
anterioară. . | 

1154. A:(arnt. 1207) „Jurământul judiciar este..— |, Acela 
ce o parte prigonitoare dă celeilalte...” : înțelegând a renunţă la 
pretenţiunile sale dacă aceasta jură : pretenţiuni pe care le con- 
sideră' dealtmintrelea ca fundate sperând că conştiinţa părţei 
adverse 'va îndemnă pe aceasta a refuză jurământul : în spre câș- 
tigul de cauză al ei: parte care l-a dat. Cât despre punctul de 
vedere obiectiv, oricare din aceste atitudini intervenind, e presu- 
ga corespunzând realităţii. 

1155. „„Acela cărui se dă irc îl refereşte adver-. 
vera “: adică : îl dă înapoi acestuia : în spre a-l. pune la rân- 
-du-i în alternativa de a jură sau reiuză=—situaţie de primitor de ju- 
rământ, cel care a referit astfel jurământul dându-l'acum în loc. 
de'a-l primi. Totul neapărat'cu înţelesul şi scopul jurământului 
dat (v.. no. 1154), cel referit nefiind el însuş decât un jurământ: 
dat, dar, înapoi : însă cu singura deosebire. că nu poate îi referit 
la'rânduti cum altfel înapoierile abpateă să nu mai aibă sfărșit. 





me 


îi) Ap! Be Plot! 909Driiao!'68/909 p. ba. i 
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„„„.în pretențiunile sau în propunerile lor de apărare... : ju= 
rământul putând dar fi dat sau referit de reclamant ca de pârit 
pe calea cererei, a apărărei, a oricărei excepţii. 

1156. B: (art. 1208),,Jurământul decizoriu poate fidal...” : 
și anume întrucât partea ce-l dă : „,...prigonitoare...”” (art. 1207) 
este capabilă pentru un atare act, deasemenea şi adversarul care 
primeşte sau referă jurământul. Or, toate aceste acte implică 
dispuneri de drepluri pe cât posibil defavorabile, căci nu numai că 
nu corespund veri-unui avantaj cât de mic în schimb, dar sunt 
impuse primitorului de jurământ scrupulos, pe când cel ce dă sau 
reteră jurământul va îi putut îi victima iluziei sale cu privire 
la conştiinţa adversarului. In lipsa unei dispuneri speciale se cu= 
vine dar ca părțile în jurământ să trebuiască a avea o capacitate 
cel puţin egală cu aceia pe câre le-o cere legiuitorul pentru actul 
cel mai grav relativ la care statuează în acest sens, şi care e tran= 
zacţiunea : mai puţin gravă decât jurământul căci îi lipsește aceeaş 
natură amăgitoare, fiind hberă şi corespunzând pentru fiecare: 
parte unor avantaje : rezultate de concesiuni reciproce. Astfel 
nu numai incapabilii de a dispune ca minorii chiar emancipaţi, - 
interzișii, nu vor puteâ figură ca părţi în jurământ, dar nu vor: 
puteă aşă ceva nici persoanele incapabile de a transige, ca tutorele,. 
decât contormându-se cerinţelor art. 413. Şi totuş, dacă cel cea 
pierdut în urma jurământului se poate consideră ca dispunător : 
ceeace e posibil în realitatea lucrurilor, adversarul său va Îi în drept 
a se consideră nu ca un dobânditor, ci ca un om care şi-a căpătat. 
dreptatea. | 

115%. C: (art. 1208) „„Jurământul decizoriu poate fi dat 
în orice iel de contestaţiune.” : cu atât mai mult că este de interes. 
social a se pune capăt diferendelor : scop al jurământului ca şi al 
tranzacţiunei. “Toate acestea neapărat însă : în limitele posibili-- 
tăţii care ar îi exclusă legalmente oridecâteori jurământul ar implică. 
renunțarea la un drept ce se află în afară de domeniul tranzacţiuni-: 
lor libere : ca relativ la stat, capacitate, solemnităţi esenţiale, probe: 
irefragabile (ca prezumpţiunile care nu admit dovada contrarie)... 
cazuri în care dacă s'ar admite jurământul, interesul social de; 
siârșire a proceselor s'ar câștigă cu preţul atingerei aceluiaş in- 
teres în altă privinţă. 

1158. D: art. 1209. „Jurământul nu poate fi dat decât 
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asupra unei fapte..." : deci nu asupra unui raport juridic : a cărui: 
existenţă sau neexistenţă depinzând de. interpretare, de modul 
dea vedea, pare a exclude în privinţa-i posibilitatea unei declara=. 
[iuni calegorice pe conştiinţă în. care rezidă jurământul. Neapărat 
însă că deşi legiuitorul statuează în vederea ipotezei : „,...unei: 
fapte... jurământul va puteă fi dat şi asupra mai multor fapte 
în acelaș timp.— Or, aceeaş natură de declaraţiune categorică a ju-. 
rământului face că el ,,...nu poate fi dal decât asupra unei fapte: 
personale a acelui căruia se propune a jură...”: nimeni neputând 
îi presupus cunoscător în mod sigur decât de propriele-i fapte, iar 
nu şi de cele ale altuia. Iar cum. referirea jurământului constitue 
Și ea o dare de jurământ înapoi „Acela, căruia se dă jurământ nu 
poate a-l reieri când obiectul jurământului este un fapt personal al 
lui, iar nu și al celeilalte părţi.” (art. 1212): de unde necesitatea 
unui fapt comun ambilor (v. art. 1362 e. Nap.) şi anume personal 
celui căruia s'a dat jurământul în vederea dărei lui şi personal celui 
ce a dat jurământul în consideraţiunea referirei lui. Cu toate acestea 
codul, adică : sub art. 1906 pe care-l vom interpretă la timp, re-: 
cunoaşte efecte și jurământului relativ la ştiinţa despre fapta altuia, 
jurământ numit de credulitate 1). 

;5+s. 4 acelui căruia se propune a Jura": care trebue să fie partie 
în procesul de tranșat ca şi cel care a dat jurământul sau l-a referit» 
jurământul neputând darti dai şi înapoiat decât între părți litigante: 
ceeace exclude veri-ce altă persoană oricare ar fi raportul ei faţă 
de o parte litigantă : astfel ar fi înlăturați : curatorii care asistă, 
soţii ce autoriză, chiar tutorii ce reprezintă pe un împricinat, cel 
puţin nefiind vorba de un fapt chiar al tutorului. Dar legiuitorul 
nu poate decât a subînţelege încă o însuşire pe care trebue so 
aibă fapta asupra căreia se jură cum jurământul are a pune capăt 
pricinei, și anume însuşirea de a atrage acest rezultat, realitatea 
ei fiind stabilită. 

1159. E: art. 1210: „„Acest jurământ (adică : judiciar) 
poate fi dat în tot cursul procesului...” : deci nu numai la începutul 
lui ci şi oricât de înaintat ar fi el: prin urmare, chiar dacă relativ 
la alte dovezi adminiştrate ar îi în stare de a fi tranşat printr'o 
hotărîre : cât timp aceasta nu va fi intervenit. Intr'adevăr, orice; 


1) Trib. Tutova 19 Maiu 1910 Dr. no. 69 /910 p. 555. 
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dovadă e o prezumpţie faţă de jurământul care implică o'recunoaş- 
tere categorică pe conştiinţă a pretenţiunilor adversarului. N eapărat,! 
-dar, că art. 1210 nu puteă decât să continue : ,,.:cu toate că ni există 
nici un început de E pO stg "despre! cererea sau de pda: 
căreia. se propune jurarea”. 

1160. Fr: art.1213:,,Cândo pr a jurat, veatantă nu ma-. 
este primită a proba falsitatea jurământului.” : probă ce ar. împie- 
«decă ca în urma jurământului procesul să Îie tranșat : scop al in-: 
stituţiunei, pe când părţile s'au reterit la  condiţiunea dacă se. 
jură pur şi simplu : deci şi contrariu realității, iar nu dacă se jură 
potrivit acesteia. Totuş se poate întâmplă ca un jurământ, deşi 
dat, să nu curme, ca fiind'dat, litigiul și aceasta nu numai oridecâ-: 
teori s'ar anulă potrivit dreptului comun înţelegerea părților re-. 
lativ la jurământ, dar şi în cazul când jurământul ar fi fost! 
prestat altfel decât cum s'a dat, ipoteză în care tocmai condiţia : 
dacă jură : deci într'un anumit mod, nu s'a îndeplinit Or, o ase! 
menea atitudine din partea celui care 'a jurat se poate consideră 
deşi va Îi jurat : însă nu cum trebuia, ca un refuz de a jură: 

116Â. F:; art. 1245. „Jurământul făcut sau Fe Pta nu dă 
0 dovadă decât în favoarea sau în eontra acelui care l-a dat, sau în . 
iavoarea ori în contra eiezilor săi și acelor care'i înfăţişează.” 
adică : numai între părțile împricinate : continuatorii la patrimoniu * 
și reprezentanţii lor, cari se contundă cu ele, părţi al căror litigiu ; 
jurământul are a 'curmă : ceeace făcând în sensul unei hotăriri 
pe cale de înţelegere ca în materie de franzacțiune, este natural 
ca acelaș efect relativ al acestora să se producă după cum se în-- 
tâmplă în urma oricărei învoieli. Cum însă : ,,Creditorul solidar. 
reprezintă pe ceilalți  cocredilori, în toate actele. care pot avea de: 
efect conservarea obligaţiunei” (art. 1038) : în spre menirea ei (art. 
1034) : numai, „Jurământul dat debitorului de unul din creditorii. 
solidari şi făcut, nu liberă pe creditor decât pentru partea acelui ere- 
ditor'. (art. 1216): care nu vă fi înfățișat pe celalt, întrucât sub con- 
dițiunea îndeplinită a prestărei jurământului de către debitor, va, 
fi remis datoria acestuia : soluţiune dealtfel potrivită cu art. 1035 
al. II, care dispune :;,,..:Cu toate: acestea remisiunea făculă de unul: 
din credilorii'solidari, nu liberă pe debitor decât pentru partea acelui! 
creditor.” Pentru aceleeaş motive: „Jurământul dat de debitor 
unui din creditorii solidari şi reiuzat de, aceştia, liberă pe creditor 


- 
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„numai pentru partea creditorului carea reiuzat a jură. (art..1217).. 
„Intr'adevăr, reluzul.de a jură e :de-astădată echivalent cu'situaţia 
„în urmaprestărei jurământului de.sub art.::1216. Darfiind dat că : 
„„Greditorul solidar. reprezintă pe ceilalți cocreditori, în 'toate actele 


» care pot aved'de efect eonsenvarea obligaţiunei (art. 1035), arti: 1218. 


„dispune :;,;Jurământul dat de unul din creditorii solidari și refuzat 


»desdebilor, sau jurământul iăcut de creditor, după propunerea! de- 


bilorului; prelită. la toţi creditorii: selidari...  :' Acum)'de'oarece : 
„Codebitorul solidar reprezintă pe ceilalți codebitori înt toate 'attele 
„care pol apea de efect stingerea sau-impuţinarea obligaţiunei.” (art. 
1056), pare indicatcă, : Jurământul dat unuiadin debilorii'solidari 
„şi. făcul,. profită şi celorlalţi debitori ;1),(ant::1215 atinoi m fine). In 


line, accesoriul neputându-se. înţelege. iără principal: (art.::1218 
„al. D)u,...Jurământul, dat debitorului-principal şi fătul :de el..:* 


„stingând astiel datoria principală, ;j..uliberă şi pe fidejusor (chezaș) : 


dator în mod accesoriu numai, faţă de debitorul-printeipal. Pe baza 
„aceloraș prineipii ant.:1218 dispune; într'un alin. 11 ::,,Jurământul 


dat fidejusorului şi făcut, profită debitorului principal:"Intr adevăr 


„un alin. III continuă: ,,In aceste din urnă două! cazuri. (din care 


„cel. al alin. Il ultimul) jurământul codebitorului solidăr'sau-al ide- 


ulSOru ui, "nu, +profilă celorialți debitori său debitorului :principal, 


„decăâl atunci, când jurământul a fost dal asupra: Aitinjea datoriei, iar 
nu asupra existenței solidarităței sau a cauţiuneii îi 1 

„1162. $ş 11. „Despre jurământul dat din oficiu.” : adică de 
către judecător.,,...dela sine: (x. art.-120/; noi2)art-1219'dispu- 


; nând.: fi decă/pnul poate da jurământla una sau'la alta din părțile 


„prigoniloare..."; “Or, prezentul jurământ, deși: nu ca precedentul : 
„udecizoriu'? sân întreg şi în mod: absolut, tinde însă și el în spre 
curmarea litigiului. Intr adevăr, Acest jurământ se dă; sau spre 


„a se compleetă conştiinţa, magistratului, în deciziunea cauzei), 'suu 
„Spre a se puteă; determină suma condamnaţiunei. (art. 1219). 


1163..:4A; „+..jurământul.; din-oficiu..: șse dă. spre a 
se compleetă conştiinţa magistratului, în deciziunea. cauzei...” 
„ceeace, presupunând 0 convingere a lui : deci dovezi," însă. nedesă- 
vârşită.: prin urmare. şi. probe necomplecte : „Judecătorul nu poate 
da din oficiu jurământ sau asupra cererei, sau asupra excepţiunei 


. Ar A L 
m = 





1) Cas. 1 19 Fevr. 1910 Dr. no. 26/910 p. 209. 


590 Prime elemente ds drept civil 








“opuse, decăâl sub următoarele două condițiuni :— 1. Ca cererea sau ex- 
“cepţiunea să nu fie pe deplin justificată. — 2.Ca cererea sau excepțiu- 
hea să nu fie cu totul lipsită de probe..." (art. 1220). Intr adevăr, sub 
no. l orice dovadă, alta decât a jurământului decizoriu, fiind înlă- 
turată (v. no. 1159); iar în ipoteza no. 2 orice funcţiune supletivă 
"de dovadă : care e a jurământului ce ne ocupă, neputându-se în- 
ţelege : ,,...Afară de aceste două cazuri, judecătorul nu poate decăt 
sau a adjudecă sau a respinge curat cererea sau excepțiunea.” (art. 
1220, al. 4). 

1164. „,Judecătorul.. poate da.. jurământ...” : Şi anume în 
:spre realizarea funcţiunei lui de a judecă a cărei rezultat e hotă- 
rirea. De aci conchidem că în orice împrejurări judecătorul păs- 
trează o liberă putere de apreciere pentru a decide până la hotărîrea 
ce va da: putând de ex. : deferi jurământ pentru a-l retrage sau a 
nu ţine în seamă de el fiind dat sau refuzat. lar cum părţile în 
proces nu pot aveă nici un amestec în acest oficiu al autorităţii 
judecătoreşti : „„Jurământul dat din oficiu unei părți nu poate îi 
reierit de această parte celeilalte.” (art. 1221). 

„...Să nu fie pe deplin justificată...” : situaţie de apreciat din 
partea justiţiei fiind vorba de orice dovadă : autorizată : de martori 
sau prezumpţiuni simple, dar numai în caz de existenţă a unui în- 
ceput de dovadă scrisă în atară de derogările aduse acestei restricţii 
(v. art. 1191 urm.) 

1165. B: „,...jurământul.. din oficiu...” „...se dă... spre a 
se putea determină suma condamnaţiunei” (art. 1219) : ceeace pre- 
supune procesul tranșat, condamnaţie fiind intervenită : căreia îi 
lipseşte numai determinarea : neapărat însă iarăş : sub acelaș ca- 
racter subsidiar de unde : „,Jurământul asupra valoarei lucrului 
reclamat nu poale [i dat de judecătorul (citiţi : judecător) reclaman- 
tului, decât atunci, când constatarea acelei valori va fi imposibilă 
de a se face cu alt mijloc; chiar în acest caz, judecătorul este dator a 
determină suma până la care reclamantul va fi crezul pe jurământul 
său.” (art. 1222). 

„...se dă... ": de astădată numai unei părţi întrucât cere, dar, 
împotriva deci a textului : ,,...la una sau la alta din părțile prigo- 
nitoare...”. 


1166. Observaţiune: a: In limitele naturei- deosebite a 
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acestor trei soiuri de jurăminte, ele constituind împreună o ca- 
tegorie unică, sunt cârmuite de aceleaşi principii generale ; b : Am 
lăsat la o parte întreaga materie a administraţiei jurământului 
care priveşte procedura ; ce : Cât despre jurământul extra-judiciar, 
neprevăzut de legiuitor, el este o simplă înţelegere, la teorie 
căreia trimitem. 
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Abandon. De drepturi, 5. Al câtimei disponibile, 398. V. 
Predare. 

Abitatie. Specie de uzulruct excedând câtimea disponi- 

bilă, 399. 

Absenţă. In materie de împărţeală, 173. A copiilor fiind 
vorba de revocare de daruri pentru supravenire de copii, 381. 

Acceptare. De moştenire, Noţiune, 72, 73. Natura, 74-76; 
Mod, 77, 78; Capacitate, 79; Forme, 61—88; Efecte, 59; Ire- 
vocabilitate, 90—95 ; Beneficiară, 114 urm. De dar între vii, 325, 
328. Contract, 646. Consimţimânt, 682. 

Accesiune. Mod de dobândire, 2. 

Accesorii. Ale lucrului legat, 531. Compensaţiune, 1030. 

Act. Impărţeală, operaţie juridică, 146, 150. 

Act autentic. Noţiune, 1077; Forme, 1077, 1078; Lărie do- 
veditoare, 1079-—1082 ; Tărie executorie, 1081. 

Aet contirmativ. 1117—1119. V. Confirmatiune. 

Act juridic. Acceptarea şi repudiarea succesiunilor, 72 urm. 
Inexistenţă, Nulitate, 1062. 

Act recognitiv. 1115, 1116. 

Act sub semnătură privată. Noţiune, 1083. Formalhtatea 
originalului dublu sau multiplu, 1084 —1088. Formalitatea scrierei 
în întreg sau a bunului ori aprobatului, 1089—1093. Forma olo- 
grată, 1094. Tărie doveditoare, 1095 —1099. 





*) Ţitrele trimit la numerile din volum. 
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Acte conservatorii. In materie de acceptare tacită de suc- 
cesiune, 94. Mijloace de intervenţie a creditorilor succesiune, 
205, 225 —232. Din partea creditorilor condiționali, 800. 

Acte de administraţiune. Acceptare tacită de moștenire, 84. 

Acte doveditoare. V. Inscrisuri. 

Acte secrete. 1105 —1108. 

Acte solemne. Renunţare la succesiune, 99. Dispunere cu 
titlu gratuit, 269. Daruri între vii și testamente, 279, 322—326, 
439 —467 | 

Acţiune de in rem verso, 992, 994, 956, 1071. 

Acţiune indirectă. Relativ la acceptarea de moștenire, 106. 
In materie de raport, 184. Pe cale de revocare de daruri, 370. 
kxclusă cu privire la revocarea de dar pentru ingratitudine, 373. 


In spre reducere de liberalităţi, 413. Inlăturată la revocări de 


daruri între soţi, 622. Sistem, 737 —741. 
Acţiune în justiţie. V. Cerere în judecată, Chemare în judecală. 
Acţiune în resciziune. Noţiune, Caractere, Efecte, 1062. Com- 

parațiune cu acţiunea în nulitate, 1062. Persoane care o pot in- 

tentă, 1063 urm. Cazuri în care poate îi intentată, 1064 — 1072. 

Stingere a ei prin ratificare şi prescripțiune, 1070. 

Acţiune în rezoluţiune V. Desființare, Disentimeni. 
Acţiune pauliană sau revocatorie. In materie de acceptaţiune 

Și repudiare de succesiuni, 92, 106. Relativ la IE PR 232. Sis- 

tem, 742— 750. 

Acţiune posesorie, 20. 

Adoptaţi. Relativ la rezerva succesorală, 392. V. Copii 
adoptivi. | 

Afinitate. V. Alianță. 


Alianţă. Nedemnitate de a moşteni, lipsă de denunţare Scu= a 


zată, 33. 

Alimente. Nesupuse raportului, 194, 195. Fiind retuzate 'pe 
nedrept de donatar dăruitorului, acesta poate revocă darul, 377. 
In materie de revocare de testamente, 977. Nu sunt compensa- 
bile, 1044. d] 

Alte persoane. A căror drepturi nu pot [i atinse dei compen- 


saţie, 1048. Cu privire la care actul secret nu are putere, 1105 


urm. Afară de contractanţi fiind libere de a dovedi prin mar- 
tori, 1129. tiu ai | it at 
Alternativă. Modalitate a Lapi a 899 834. 
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Anatorcism. Dobânda dobânzii, 932 —934. 

Animale. Vânare, Pescuire, 7. Răspundere, 794. 

Antichreză, 1124. 

Antidată. Atrage inexistenţa testamentului olograt întru cât 
echivalează cu o nedatare sau e fraudă, 443. Putând îi abuzivă 
în' actele sub semnătură privată, 1098. 

Anulaţiune. Acţiune, 1062 urm. Deosebire cu resciziunea, 
1062.. Cine o are, 1063 urm. Sistem, 1072. V. Nulitate,  Resci- 
ziune. 

Ape. Drept de pescuire, 7. 

Aprobare. Garantată de cel ce promite faptul altuia, 734. 
Care lipsind poate hi gestiune de alaceri cu toată cunoștința pro- 
prietarului, 763. V. Confirmaţiune. 

Arenzi. Relativ la producere de dobândă, 933. 

Armată. Obiecte trebuitoare pentru intrare într'însa, Ra- 
port la moştenire, 194, 1%. 

Artizani. Răspundere, 789, 793. Fiind minori nau acţiune 
în resciziune pentru leziune, 1067. 

Ascendenţi. Moștenitorii, 19 urm., 50 urm. Acceptare de da- 
turi> 328 +33. 

Ascundere de lucruri succesorale. V. Dare la o parle. 

Asociaţiuni. Ale căror avantaju nu sunt raportabile, 190. 

Autoritate judecătorească. V. Justiție. 

Autoritatea lucrului judecat. Acceptare de moştenire, 125, 
126. Noţiune,-1137. Condiţiuni, 1137—1141. 

Autorizaţiune a bărbatului. Pentru acceptare de moştenire, 
79. Pentru ieşire din indiviziune, 173. Pentru dispunere cu titlu 
gratuit, 305. Pentru primire de dar, 336. Pentru execuţia testa- 
mentară, 543. Nu e necesară pentru revocarea de dar făcut de 
femeie bărbatului, 620. Pentru a contractă, 671—,675. 

Beneticiu de diviziune. Solidaritate pasivă, 849. 

Beneliciu de inventar. Al moștenitorilor, 114 urm. Forme 
și mijloace, 114 bis. Declaraţie, 115. Inventar, 116. Termene, 
118 urm. Lermene legale, 121—123, 125. Lermene judiciare, 
124, 126, 127. Etecte, 128 urm. Subrogaţiune legală, 982. 

Boală din care cineva moare. Incapacitatea acestei persoane 
de a dispune cu titlu gratuit în folosul unor anumite persoane 
care au îngrijit-o, 295, 297. 
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Bun și aprobat. Formalitate a unor anumite acte sub semnă- 
tură privată, 1089—1093. 

Bună credinţă. Lrebuitoare în executarea convenţiunilor, 
722. Condiţie în persoana dobânditorului ca posesia mobilelor 
corporale să-i transmită proprietatea asupra lor, 727, 729. A do- 
bânditorului cu titlu oneros pe care-l aşează la adăpost de ac- 
iunea revocatorie sau pauliană, 747. Intru cât validează plata 
făcută creditorului aparent, 955. Dând acces la beneliciul cesiunei 
judiciare, 997. 

Buni. V. Ascendenţi. 

Bunuri. Fără stăpân, 5. Comune, 6. Viitoare, 398, 309. 

Caducitate. A testamentelor, 579 urm. A darurilor făcute în 
vederea căsătoriei, 998. 

Capacitate. Calitate cerută pentru a moșteni, 28. Pentru a 
ieşi din indiviziune, 173. Pentru a dispune și primi prin dar 
sau testament, 287—320. Condiţie a executorilor testamentari, 
D42 —949. Fiind vorba de daruri făcute soţilor prin contract de 
căsătorie, 603. Ce-şi fac soţi asttel, 618. Condiţie pentru a con- 
tractă, 666, 670—681. Cerută pentru a plăti, 991; Primi plată, 
956. A nova, 1012. Nu e necesară pentru ca compensaţia să se 
opere, 1030. Pentru a mărturisi, 1146. Particulară în materie 
de jurământ, 1156. 

Capitalizaţiune. Restrânsă, 932 urm. 

Captaţiune. V. Suggestiune. 

Carieră. Procurarea ei, Raport la moştenire, 185. 

Cărţi domestice. Mijloace de dovadă, 1102. 

Căsătorie a doua, ulterioară. De natură a atrage disponibil 
special, 624 urm. 

Căsătorie anterioară. Câtime disponibilă faţă de copii din- 
tr: însa, 6025334042! 

Cauţiune. Obligaţie la ea a eredelui beneliciar, 13. 
Curatore la succesiune vacantă, 144. Remitere de datorie, 1027. 
Compensaţiune, 1045. Contuziune, 1054, 1055. Comp. Fideju- 
siune. 

Cauză. Condiţiune pentru validitatea convenţiunilor, 666. 
Noţiune, 707. Lipsa ei, 709, 710. Falsitatea ei, 711. Caracterul ei 
de nelicită, 712. Urmări, 713 urm. Probă, 713, 715. Identitatea 
ei în materie de lucru judecat, 1139. 


A 
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Caz iortuit. Care destiințând titlul împiedecă numai dovada, 
579. Urmările lui neavând a îi suportate de debitor, 723, 726, 
917—919. Contrariu în caz de greşală a debitorului, înţelegere 
alta sau punere în întârziere, 917, 919, 922. Stingând obliga- 
Hunea, 1057 urm. Dând acces la dovada prin martori, 1131. 

Câtime disponibilă. Punct de vedere, 390. Noţiune, 391. 
Fixarea ei, 391 bis urm. Aplicări, 397. Sancţiune în spre păstrarea 
ei, 400 urm. Formare a aceleaşi, 414 urm. Raportul ei alături de 
rezervă, 432. 

Câtime disponibilă între soţi. Ipoteză în care are loc, 625. 
Soluţiune, 626. Cumul al ei cu disponibilul obișnuit, 633. San c- 
punea depăşirei ei, 634—642. 

Cerere în judecată. Atrăgând numai punere în întârziere, 
931. Relativ la dobânda dobânzii, 932. V. Chemare în judecată. 

Cesiunea bunurilor. Noţiune, 994. Voluntară, 995, 996. Ju- 


“diciară, 997, 998. Efecte, 996, 998. 


Cesiunea de creanţă. Lransmisiune, 790. Alături de subro- 
oare, 974. Faţă de o compensație, 1030. 

Cesiunea de drepturi. Acceptare de moștenire, 55 urm. 

Cheltuieli. Acte conservatorii ale eredelui, 54. De ale ere- 
delui beneficiar în decursul termenilor, 121. De administraţie ale 
eredelui beneticiar, 140. De întreținere și educaţie relativ la 
raport, 194 urm. Necesare şi utite în materie de raport, 201 urm. 
De ale copilului atacând împărţeala ascendentului, 206 bis. Fapte 
de donatar supus la reducţie, 418. De ale legatalui universal, 
489. De predare a legatelor, 500. Execuţie testamentară, 534. 
De ale gerantelui de afaceri, 769. Din partea celui ce a primii 
plata din eroare a nedatoritului, 781. In materie de olerte reale 
și consemnaţie, 993. | 

Chemare în judecată. Atrăgând punere în întârziere, 925. 
V. Cerere în judecată. 

Chirii. Relativ la producere de dobândă, 933. 

Chitanţă. Descărcare de solidaritate, 861. Act necesar. subro- 
sărei voluntare, 976. Rol al ei în materie de indicare a datoriei 
ce se plăteşte, 984. Liberatorie relativ la certitudinea datei, 1095. 
In duplicat, asupra căreia : menţiuni deşi nesubserise au virtute 
doveditoare, 1103. | 
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Ciumă. Reguli speciale de a testa într'un loc scos din comuni- 
caţie din cauza ei, 469. 

Clauză penală. De natură a accentuă liinţa stipulantului, 
733, 593. Modalitate de obligaţiune, 589 urm. Noţiune, 889 — 391. 
Urmări, 892 —900. 

Comandament. De natură a atrage întârziere, 923. 

Comerciant. Bun și aprobat, 1092. Registre, 1101. Resciziune 
de către minori, 1067. 

Comerţ. In afară de care un lucru nu poate lace obiectul unui 
contract, 703. Fiind vorba de dobânda legală, 931. 

Comitenţi. Răspunzători de laptul prepusului, 789, 792. 

Comodat. Intindere a îndeplinirei exacte a obligaţiunii co- 
modatarului, 912. 

Comorienţi. In vederea cărora sistemul nostru legislativ. nu 
cunoaște prezumpţiuni de supravieţuire, 14. 

Compensaţie. Sojidaritate, 596. Noţiune, 1029. Producere, 
1030. Cazuri, 1031 —1052. Condictio indebeti, 1042. Depozit, 1043. 
Alimente 1044. Cauţiune, 1045, 1050. Eleete, 1048. 

Competenţă. Impărţeală, 160, 161, 162. Act autentic, 1077, 
1078. | 

Comună. Incapabilă de a primi cu titlu gratuit, 291. 

Comunitate. V. Indiviziune. 

Concepţie. Pentru a succede, 26, 27. Pentru a primi cu titlu 
oratuit, 291. ( 

Concubin. Nu e considerat ca persoană interpusă, 320. V. 
Concubina]. | 

Concubinaj. Contrariu bunelor moravuri, 7-a Concubin. 

Condamnaţiune penală. V. Osândiţi. 

Condiţiune. In daruri, 352 urm. A legatului, 901. Esenţiale 
pentru validitatea obligaţiunilor, 664 urm. Modalitate, 799 urm. 
Noţiune, 799—801. Realizare 502 —805. Deosebite specii, 806 — 
812. Suspensivă, 813—815. Rezolutorie, 816 —820. | 

Condiţiuni. Neîndeplinire a lor. In daruri, 369; In legate, 377. 

Condiţiuni de daruri. A căror neîndeplinire atrage revocarea 
darului, 369—371. 

Contirmaţiune. Impărţeală, 248, 256. Minoritate, 1070. Dublu 
original, 1088. Bun sau aprobat, 1090. Noţiuni, 1117—1119. Dar 
între vii, 1119. 
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Coniuziune. Nedemnitate, 35. Beneficiu de inventar, 128 
urm. Separaţiune de patrimonii, 226. Solidaritate, 855. Mod de 
stingere, 1053— 1056. 

Consemnaţiune. Succesiune vacantă, 144. Precedată de oferte, 
986 urm. 

Consiliu de familie. Acceptarea de moștenire, 79. Impăr- 
țeală, 1/3. 

Consiliu de stat. Incapabili, 335. 

Consiliu judiciar. Acceptare de moştenire, 80. Impărţeală, 
173. Dispunere și primire cu titlu gratuit, 308. 

Consimţimânt. Viciat în acceptări și repudieri de succesiuni, 
91, 92, 108; In împărţeli, 246 —249, 266. In daruri, 308. Indestu- 
lător pentru lormarea contractelor, 663. Condiţiune pentru exis- 
tenţa convenţiunilor, 682 urm. Noţiune, 682. Viţiui, 663. 

Construcţiuni. Asupra lucrului legat, 531. 

Continuatori la patrimoniu,. Succesiune prin transmisiune, 
75. Confirmare de dar, 1119. 

Contract. Acord de voințe producând obhgaţiuni, 643, 6, 
796 urm. Definiţie legală, 645—648. Clasificare, 649—663. Con- 
diţiuni esenţiale, 664 urm. Efect, 716 urm. Interpretare, 751 — 760. 
V. Convenţiuni. 

Contract de căsătorie. Daruri într ânsul, 595 urm. 

Convenţiuni. Moduri de transmitere și dobândire, 2, 643. 
Noţiune 643, 645. V. Contrael. 

Copie legalizată. In sens de exemplar original, 1020. 

Copii. Ai nedemnului depărtaţi pentru greşala tatălui, 34. 
Ca persoane interpuse, 317, 320. Dintr'alt maritaj, relativ la dis- 
“ponibilul între soţi, 625 urm. Făcând răspunzător de paguba ce 
pricinuiese 789 urm. V. Descendenţi, Posterilale. 

Copii adoptivi. Neatrăgând revocare de dar, 351. Neliind 
luaţi în seamă relativ la fixarea disponibilului între soţi, 627. V. 
Adoplaţi. 

Copii de acte autentice. 111 —1114. 7 

Copii dintr'un maritaj. Intluenţând disponibilul între soţi, 
625 urm. 

Copii legitimi. Moştenitori, 36 urm. Reputaţi interpuși, 320. 
Atrăgând revocare de daruri, 379 urm. Rezervatari, 391 bis urm. 


(5) 
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Copii naturali. Moștenire, 60—63. Revocare pentru supra- 
venire de copil, 389. 

Copii nelegitimi. V. Copii nalurali. 

Coproprietate V. Indiviziune. 

Cotutore. Incapacitate de a dispune, 293. 

Creanţă. Raport de datorii, 215. Supusă electului declarativ, 
237. Preseripţie a acţiunei în garanţie, 244. Efecte ale posesiunei, 
955. | 

Creanţe. Estimaţie, 164. Masă de împărțit, 168. Raport de 
datorii, 215. Autenticitate a darurilor, 324. | 

Creditori. Efecte ale beneticiului de inventar, 128. Relativ la 
moștenirea beneticiară, 137. Operaţiuni de lichidare în împărţeală, 
165. Nu pot pretinde raport, 152 urm. Proporția în care pot ur- 
mări, 219. Mijloc al lor de a evita insolvabilitatea, frauda, 225 
urm., 231 urm. Putând invocă lipsa de transeripţiune, 347. Intru 
cât pot cere reducerea darurilor, 413. Titulari ai feţei active dintr'o 
obligaţiune, 798. Ca primitori de plată, 952 urm. Ca primitori de 
stări echivalente, 986 —995, 1097 urm. Intr'ucât fac adnotaţiuni 
pe titlul lor, 1103. Intrucât nu li se pot opune actele secrete, 1107. 
V. Acţiune indirectă şi pauliană. 

Creditori ipotecari. Faţă de eredele beneliciar vânzând mo- 
bilele moștenirei, 134. Ca intervenienţi în materie de raport imo- 
biliar în natură, 205. Imobile succesorale ipotecate, 223, 224. 
Terţi relativ la data actelor sub semnătură privată, 1098. 

Creditori sechest anţi sau oponenți. Impedecând plata, 997. 

Creștere. (Drept de). V. Nedegcreştere. 

Culpă. A unui codebitor solidar atrăgând pieirea lucrului 
datorit, 892. Aquiliană, 915. V. Greşeli, 

Cumul. De câtimi succesorale, 432, 033. De bunuri, 611. 

Curatore. Succesiune vacantă, 143, 144. Al minorilor eman- 
cipaţi, 293, 328. Al surdo-mutului, 532— 334. 

Dar de bunuri viitoare. Impărţeală, 261. Deosebire de dar 
pentru pricină de moarte, 275. Datorii de plătit, 350. Revocabili- 
tate, 396, 359. Autorizare, 367. 

Dar între vii. Mod de a dobândi, 2. V. Donațiuni. 

Dar manual. Lipsă de formă 324. Nu poate fi loc la act esti- 
mativ, 338. Revocabilitate pentru dobândire de copii, 380. 

Dar pentru pricină de moarte. Interzis, 269, 279. 


Tabla alfabetică a materiilor 6ll 





Dare în plată. Echivalent al ei, 960. 

Dare în posesiune. In profitul executorilor testamentari,. 
D306 —541. 

Dare la o parte din lucruri succesorale, 97. 

Daruri. V. Donaţiuni, Gratificări.. 

Daruri indirecte. Raport, 190. Forme, 324. Revocare, 372, 
380. Reducere, 417. 

Dată. Esenţială în testament olograt, 443. In acte sub sem- 
nătură privată 1089 —1099. 

Datorie alimentară. V. Alimente. 

Datorii. Intrucât se transmit ca făcând parte din patrimoniu, 
3. Independenţa lor de sezină, 23. Raportul lor, 215 —217. Scă- 
derea lor pentru calculul masei în spre reducere, 419. Ale donato- 
rului, 390,bis, 609, 611, 614. Feţe pasive de obligaţiuni, 798. 
Stuinse, 935 urm. Relativ la imputaţia plăţii, 983 —985. Oferte de 
plată, 986 urm. Noi, 999. 

Datorii ale moștenirei. Sezină, 23. Erede beneticiar, 128 urm. 
Plata lor, 218 urm. Proporţie la plată, 219, 220. Contribuţie, 221- 
224. Pentru calculul câtimei disponibile, 419. De plătit de către 
legatarul universal, 484. Cu titlu universal, 496. Particular, 508, 
54a.. 

Datorii de daruri. Relativ la irevocabilitatea lor, 393—399. 

Daune interese. Obligaţie condiţională, 514. Condiţie rezo- 
lutorie, 817 urm. Clauză penală, 890 urm. Compensatorii, Mo- 
ratorii, 927 urm. Coprins, 928 —930, Datorie de sume de bani, 
931, 932. 

Deces. Moştenire, 13—16. Dar, 269. Solidaritate, 870. Dată 
certă, 1099. 

Deconiitură. Decădere de termen, 826. Compensaţie, 1040. 
V. Insolvabililale. 

Delegaţiune. Variantă ie Novaţiune, 1001. Condiţiune, 1006. 

Delict. Noţiune, 783. Urmări, 784 urm. Minor, 1071. 

Demenţă V. Insaniltate de spiril. 

Depozit. Diligenţă, 913. Restituire a lui At a 
1043. Restrâns relativ la proba prin martori, 1122. Probă liberă, 
el fiind necesar, 1130. 

Descărcare. Novaţiune, 1133. V. Remisiune, Remitere. 
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Descendenţi. Drept de reîntoarcere, 360, urm. V. Copii, pos- 
leritate. 

Descoperire. V. Ocupațiune, Tezaur. 

Desdaunări. Delict, Quasi-deliet, 753. Echivalent de execu- 
tare, 924 urm. V. Despăgubire. / 

Destiinţare. A condiţiunei rezolutorii, 816 urm. V. Disenli- 
men. 

Despăgubire. Datorită de gerante, 766. V. Desdaunări. 

Devoluţiune. Renunţare la moştenire, 103. 

Disentiment. Revocare a convenţiunilor, 720.:V. Desființare. 

Dispensă de raport. 179, 208, 209. | 

Dispoziţiuni cu titlu gratuit. Moduri, 265, 269. Capacitate, 
287 — 320. Sancţiune, 313 —320. 

Dispoziţiuni între soţi. 619 urm. 

Dispoziţiuni remuneratorii. Doctorilor,.. 300 urm. V. Don 
(iuni remuneralorui. o 

Dispoziţiuni și convenţiuni. In acte autentice relativ la cre- 
dinţa ce li se dă. 1079. 

Distribuţiune prin contribuţiune. Moştenitor beneliciar, 137 — 
140. 

Distrugere. hHevocare tacită, 575. In urmă de caz fortuit ne- 
împiedecând plata cheltuielilor gerantului, 770.V. Pieire, Pierdere. 

Divizibilitate. Obligaţiuni, 871. Efecte, 879—8851. 

Dobândă. Gestiune de afaceri, 773. Solitdaritate, 894. La 
dobândă, 932—939. Cuantum al plății, 962. 

Dobândire de drepturi. (Moduri), 2—4. 

Dobitoace. V. Animale. 

Doctori în medicină şi chirurgie. Incapabili de a primi cu 
titlu gratuit de la pacient, 296 —303. 

Dol. In împărţeli, 247 —249, 251. Vihând consimţimântul, 
653, 694 —6985. In materie de daune, 929. V. Viclenie. 

Domiciliu. Loc de plată, 968 urm. 

Donaţiuni ascunse. Raport, 190. Incapacitate, 313—315. 
Forme, 324. Revocare, 372, 380. | 

Donaţiuni între soţi. Revocare, 372, 353. V. Dispoziţiuni între 
soți. | 

Donaţiuni între vii. Raportabile, 187 urm., 199 urm. 
Câtime disponibilă, 209, 391 urm. Constituind o împărţeală de 
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ascendenți, 299. Noţiuni, 268 urm. Capacitate, 287 urm. 
Nerăsturnare, 271, 351 urm. Formă, Efecte, 322 urm. Condiţiuni 
atârnând numai de voinţa dăruitorului, 352. Revoeabilitate, 
308 urm., 368 urm. Reîntoarcere, 360 urm. Reducţie în caz 
de dar de uzulruct sau rentă viageră, 397 —399. Reducţie în caz 
de dar cu sarcini de rentă viageră sau uzulruct 400—407. Drept 
de reţinere până în măsura rezervei și câtimei disponibile reunite, 
432. Condiţiuni imposibile, 810. Accentuând fiinţa celui ce stipu- 
lează pentru altul, 733. In ce consistă remiterea datoriei, 1016 
urm. | 

Donaţiuni mutuale. Revocare, 372, 380. 

Donaţiuni oneroase. Raport, 185. Revocare, 369, 372, 380. 

Donaţiuni prin contract de căsătorie. Eiect absolut al dreptu- 
lui de reîntoarcere, 362. Revocabile, 367. Nerevocabile pentru in- 
oratitudine, 372. Revocabile pentru supravenire de copii, 380. 
Reglementare, 598 urm. Forme, 599. Bunuri ce pot coprinde, 600 
urm. Revocabilitate, 602. Intre soţi, 616 —619. 

Donaţiuni remuneratorii. Raport, 185. RHevocare, 372, 380, 
Făcute prin contract de căsătorie, 607. 

Dovadă. V. Probă. 

Dovadă prin martori. Noţiune, 1120. Interzicere, 1122 —1125. 
Primire, 1126—1131. 

Drepturi. Raport, Formaţiunea masei, 187. Forma darurilor, 


Drepturi succesive. V. Cesiunea lor. 

Dublu original. Al actelor sub semnătură privată, 1084 urm. 

Ediiiciu. Răspundere, 79. 

Educaţiune. Cheltuieli neraportabile, 195. 

Ereditate. V. Succesiune. 

Erezi. V. Moştenilori, Succesori. 

Eroare. Acceptare de moştenire, 92, Renunţare la moștenire, 
108 ; Impărţeli, 245 urm., 266 urm. Daruri între vii şi testamente, 
308. Viţiu de consimţimânt, 653 urm. Plată, 774 urm, 822, 1045. 
Mărturisire, 1150. 

Etate. Capacitate de a dispune sau primi cu titlu gratuit, 259, 
290, 292 —294, 328 —331. 

Excepţiune a lucrului judecat. V. Autoritate a lucrului judeca. 

Excepţiuni . De întârziere a eredelui, 121. De diviziune a co- 
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debitorilor solidari, 849 urm. A acestora în genere, 855. A codebi- 
torului de datorie indivizibilă, 866 urm. 

„Executori testamentari. 533 urm. Autorizare, D34—541. Ca- 
pacitate, 542—945. Situaţie juridică, 546—557. 

Exeredare. 469, 

Expromisiune. V. Delegațiune. 

Facultativitate. Alături de alternativitate, 832. 

Faliment. Pierdere a beneficiului termenului, 826. 

Faliţi. Capabili, 681. Debitori delegaţi, 1007. 

Farmaciști. V. Spiferi. : 

Femeie. V. Văduvă. 

Femeie măritată. Acceptare de succesiune, 79.Impărţeală, 173. 
Dobândire cu titlu gratuit, 305. Execuţie testamentară, 543. 
Contractare, 675. 

Fideicomis. V. Substiluțiuni fideicomisare. 

Fidejusiune. Dobândă legală, 931. Novaţiune, 1001. 

Fidejusor. Plată, 941. Consemnaţiune, 993. Novaţiune, 1005. 
Jurământ, 1161. V. Cauţiune. 

Fiducie. Alături de substituţiuni fideicomisare, 277 

Fluvii. V. Ape. 

Forţă executorie. V. Putere execulorie. 

Forţă majoră. V. Caz fortuuil. 

Forţă probatorie. V. Putere doveditoare. 

Fraţi. Moştenire, 36, 38, 40 urm., 44 urm., 50 urm. 

Fraudă. In spre ascundere de lberalităţi, 190. Mijloc de evi- 
tare a ei în împărțeli, 231 urm. Cu scop de a eluda incapacităţi în 
materie de gratilicări, 313 urm., 634 urm. Pauliană, 742 urm. Pre- 
supusă de lege, 1134. | 

Fructe. Intoarcerea lor de eredele nedemn, 34. Raport, 196, 
197. Separare de patrimoniu, 229. Restituire în caz de întoarcere, 
a unor bunuri dăruite, 362. Revocări de daruri, 371, 373, 3895. 
Reducţiune de daruri, 431. Legate, 482, 494, 503. Posesie a exe- 
cutorului testamentar, 540. De restituit de către primitorul ne- 
datoritului, 778. 

Furt. Alături de darea la o parte de bunuri succesorale, 97. 
helativ la urmările lucrului pierdut, 1059. 

Garant. In calitate de promitent în propriu- 1 nume al lap- 


“tului altuia, 734. 
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Garanţie contra evicţiunei. Erede beneficiar, 129. Impărţeală, 
239 —243. | 

Gestiune de aiaceri. Plată de datorii succesorale, 224. Efica- 
citatea convenţiunilor faţă de terţele persoane, 735. Teorie, 762 
urm. Obligaţiunile garantului și stăpânului, 7695 urm. Plată pentru 
altul, 945. Libertate a probei cu martori, 1129. 

Gir. Lranslaţiune de drepturi, 348. 

Gratilicări. Raport. 174, 179. 

Greşeli. De care e ţinut eredele beneficiar, 132. Curatorul 
unei succesiuni vacante, 144. Ale gerantului, 766. Debitorul unei 
obligaţiuni sub condiţiune suspensivă, 813. Ale debitorului relativ 
la pierderea lucrului din obligaţie, 1058. 

Haârtii. V. Cărți domestice. 

Hotăriri. Opozabilitate terţilor, 698. 

Imobil. Dar de bunuri ce pot ti ipotecate, 349 urm. 

Imputaţiune. Raport de datorii, 217. A darurilor, 432. No- 
țiune, 983. Autorizată de lege, 984. Stabilită de lege, 985. A com- 
pensaţiunei, 1030. 

Incompetenţă. A instanţei sezisate nu împiedecă curgerea 
dobânzei, 931. Act autentic, 1078. 

Indemnitate. V. Cheltuieli. 

Indisponibilitate. Subiectivă, obiectivă, 287. A Ialiţilor, 3li. 

Indivizibilitate. Modalitate a obligaţiunilor, 871 urm. A măr- 
turisirei, 1151. | 

Indiviziune. Eşire dintrânsa, 149 urm. Fiind vorba de legatul 
lucrului altuia, 922. 

Ingratitudine. Revocare de daruri, 372-—378. Revucare de 
legaturi, 577. | 

Injurii. De natură a atrage revocare : De daruri, 374; De tes- 
tamente, 377. 

Insanitate de spirit. Incapacitate de lapt. 312, 668. 

Insolvabilitate. Delegaţiune, 1007. V. Deconfitură. 

Institutori. Hăspunzători, 789 urm. 

Instituţiune contractuală. 605. 

Instituţiune de moștenitori. 468 urm. 

“ Imsulte. V. /nţurii; 

Interese. Raport, 196 urm. 217. Drepturi ale legatarilor, 482, 

494, 503. Plată a nedatoritului, 778. V. Dobândă. 
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Interogatoriu. In spre mărturisire, 1149. 

Interpoziţiune de persoane. Raport, 179, 190. Pentru a împie- 
decă eludarea regulelor relative la incapacitatea de a dispune, 
313 urm., 634 urm. 

Interpretare. A voinţei testatorului, 516 urm. In materie de 
contracte, 751 urm. 

Interzis. Capacitate pentru a acceptă o moştenire, 79. Impăr- 
țeală, 152. Capacitate de a dispune şi primi cu titlu gratuit, 308. 
Incapacitate a donatarului de a primi, 3268 urm. Capacitate a 
părţilor contractante, 672 urm. i 

Intrare în posesiune. A er ezilor, 19 urm. A legatarilor, 471, 
491, 500. 

Imventariu. Impus executorilor testamentari, 547. V. Bene- 
Jiciu de inventar. 

Invenţie. V. Ocupațiune, Tezaur. 

Ipotecă. Plată de datorii ale moştenirei, 219, 224, 508. 

Ipotecă legală. A legatarilor. 508. 

Iscălitură. V. Semnătură. 

imbogăţire în dauna altuia. Exelusă, 762, 954, 9056, 1071. 

Imbunătăţiri. V. Construcţiuni, Infrumusețări. 

Impărţeală de ascendenți, 292 urm. Principiu, 253 —257. Pro- 
cedură, 2585 —269. Nulităţi, 266, 266 bis. Aprecieri, 267. 

Impărţeală de moștenire. Punct de vedere, 145. Noţiune, 146. 
Autorizare a ei, 147 —150. Lichidare, 151 —173. Evitare de fraudă, 
231, 232. Etecte, 233 urm. Garanţie, 238 —243. Desfiinţare, 245 — 
201 

imputernicire. A execuţiei testamentare, 534, 539. V. Impu- 
lerniciul, Mandat, Procuraţiune. 

Imputernicit. Pentru a primi plată, 953 urm. 

Inceput de dovadă scrisă. Act autentic, 1080 bis. Copii, 1113. 
Noţiune, 1127. 

Indatorire naturală. V. Obligaţiuni naturale. 

Inirumuseţări. Asupra bunului legat, 531. 

Ingrădiri. V. Loc închis. 

Înregistrare. Conlerind dată certă, 1099. 

inscriere în fals. Lestamente, 453, 463. Titlu autentic, 1079. 

Inserisuri, 1075. 

Inscrisuri doveditoare, 1076. Act autentic, 1077. Sub semnă- 
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tură privată, 10853 urm. Reboage, 1109, 1110. Copii, 1112 urm. 
Acte recognitive, 1115, 1116. Confirmative, 1117—1119. 

Inserisuri nesubserise. 1100. 

Instrăinări, 400 urm. 

Inșelăciune. V. Dol, Viclenie. | 

Intârziere. (Stare de). Pricinuind un caz fortuit, 726. Atră- 
gând culpă, 852. Clauză penală, 890, 891. Punând lucrul în _ri- 
zic-pericol, 922. Făcând să se datoreze daune, 926. 

Intoarcere stipulată. In spre revocare de daruri, 360 —306. 

Intrerupere a prescripţiei. De către un creditor solidar activ, 
810. In contra unuia din debitorii unei obligaţiuni pasiv-soli- 
dare, 553. 

Invăţătură de meșteșug. Cheltuieli neraportabile, 194, 195. 

Judecător. Termen de plată, 964—966. V. Justiție. 

Jurământ. Neliberator faţă de ceilalţi creditori solidari, 841, 
1161. Liberează pe ceilalţi debitori solidari și fidejusori, 1161. Mij- 
loc de dovadă iar nu prezumpţiune, 1136. Noţiune, 1152. Decizoriu, 
1153 urm. Referire 1155. Capacitate, 1156. Condiţii, 1157—1159. 
Efecte limitate, 1161. Din oficiu, 1162. Cădere, 1164. Scop anumit, 
1169. Extra-judiciar, 1166. 

Justiţie. Condiţie rezolutorie subînţeleasă, 817 urm. In ma- 
terie de probaţiune, 1074. Jurământ, 1152. V. Judecător. 

Legat. Se raportează, 1857/. Constituie datorie succesorală, 
218 urm. Impărţeală, 258, 264, 265. In uzutruet sau rentă via- 
geră, depăşind câtimea disponibilă, 397 urm. Se reduce, 106 
urm. Mod de a dispune,. 465, 469. Clasificare, 470. Universal, 
471 urm. Cu titlu universal, 488 urm. Particular, 498. Cu privire 
la lucrurile la care se referă, 516 urm. Relativ la ce e susceptibil 
de a fi legat, 517 urm. Al lucrului altuia, 518—522. Al unor lu- 
cruri nedeterminate, 523, 924. Stare în care lucrul legat are a îi 
predat, 525 —930. In ce priveşte coprinsul său, 531; 532. Revo- 
care, caducitate, 558 urm. Revocare, 559—578. Caducitate, 579— 
269. Consecințe, 590 —596. 

Legatari. Plata lor de eredele beneficiar, 137. Nu lor se ra- 
portează, 182, 183. Au a raportă, 185. Pot cere separarea patri- 
moniilor, 229. In fideicomise, 276 urm. Situaţie juridică a celor 
universali, 473, urm. Formalitate de îndeplinit, 473. Posesie de 
căpătat, 474—451. Fructe de pretins, 482. Drept în stare de 
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exerciţiu, 483. Datorii de plătit, 484—487. Situaţie Juridică a 
celor cu titlu universal, 490. Posesie de căpătat, 491 —493. Fructe 
de pretins, 494. Drept în stare de exerciţiu, 495. Datorii de plătit, 
496, 497. Situaţiune juridică a celor particulari, 499. Posesie 
de căpătat, 500, 502. Fructe de pretins, 503, 504. Drept în stare 
de exerciţiu, 505—511. Datorii de plătit, 512—9515. 

Lege. Mod de transmitere și dobândire, 2, 3. Izvor de obli- 
gaţiuni, 796 urm. 

Legitimare. Dând vocaţiune la moștenire, 49. Atrăgând re- 
vocare de daruri pentru supravenire de copii, 381. Contferind ca- 
litate de rezervatar, 392. Relativ la disponibilul între soţi, 627. 

Leziune. Acceptare de moștenire, 91. Impărţeală, 251, 206. 
Minoritate, 678 urm. Contracte, 699. Acţiune în resciziune, 1062. 

Lichidare. In ce consistă împărţeală, 151 urm. 

Licitaţie. Operaţie de împărţeală, 169. De şi vânzare, are 
efect declarativ între coerezi ca realizând împărţeală, 237. 

Lipsă de erede, 141. 

Loc închis cu adaus, 932. 

Locuinţă. Impreună atrăgând răspundere, 789 urm. V. Dy- 
miciliu. 

Logodnici. Interpunere de persoane, 320. 

Luare pe nedrept. Nefiind susceptibilă a condiţionă compen- 
sațiune, 1049. | 

Lucru judecat. V. Autoritatea lucrului judecal. 

Lucrul altuia. Plata, 950. 

Lucruri. Comune, 6. Insuşiri pentru a face obiect de obli- 
gaţiuni, 702 — 706. Care au a se plăti, 959—961. 

Lucruri viitoare. Pot face obiectul unei obligaţiuni, 704 urm. 

Majoritate. Declaraţie neadevărată a ei, 1071 bis. 

Mandat. Alături de gestiune de afaceri, 763, 769, 766, 770, 
772, 773. Alături de solidaritatea activă, 937. In virtutea căruia 
orice debitor solidar reprezintă pe ceilalți codebitori, 894 bis. 
V. Impulernicire, Împulerniciul, Procuraţiune. | 

Mandatar. Putând mărturisi, 1147. V. Imputernicire, Impu- 
lernicil, Mandat, Procuraţiune. 

Mărturisire. Noţiune, 1146. Mijloc de dovadă și prezumpţie, 
1146. Expresă şi tacită, 1146, 1147. Judiciară şi extrajudiciară, 
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1147 —1149. Capacitate, 1147. Virtute doveditoare, 1150. Indi- 
vizibilitate, 1151. 

Merecuriale. Cu privire la compensație, 1033 urm. 

Militari. Lestament, 465. 

Minister public. V. Procuror. 

Minor. Acceptare de moștenire, 79. Impărţeală, 192, 155, 
199, 164, 173. Impărţeală a ascendenţilor, 261, 264. Ineapabil 
de a dispune cu titlu gratuit, 289, 290, 292—294. Acceptare de 
daruri, 328—331. Incapabil de a îi executor testamentar, 544, 
549. Daruri între soţi prin contract de căsătorie, 618. In uimpul 
căsătorii, 621. Incapabil de a contractă, 672, 679, 680. Gestiune 
de afaceri, 762. Răspundere a părinților, 759—791. Acţiune în 
resciziune pentru leziune, 1062—1072. In materie de jurământ, 
1156. 

Minoritate. V. Minor. 

Mișcătoare. Obligaţie a eredelui beneliciar de a da cauţiune 
pentru ele, 135, 136. Raportabile, 187. V. Mobile. 

Moarte. V. Deces. 

Mobile. Vânzarea lor de eredele beneficiar, 134. Modul lor de 
a îi raportate, 210. Daruri, 338 urm. Lransmiteri de drepturi, 
348, 727, 750. Sezină a executorilor testamentari, 536—941. 
YV. Mişcătoare. | 

Mobile incorporale. Lransmiterea lor laţă de terţi, 315, 
127,1790. 

Moduri de transmitere și dobândire a drepturilor. Noţiune 1. 
Enumărare, 2. Caractere, 3. 

Monoman. Capabil de a dispune cu titlu gratuit, 308. 

Monomanie. V. Vonoman. 

Moștenire. V. Succesiune. 

 Moștenitori. Continuatori la patrimoniu, 10. Clasificări, 11. 
Persoane, 12 urm. Lransmiţător, 14. Legitimi, 17. Naturali, 17, 
18. Neregulaţi, 18. Sezi:aţi, 19 urm. Prin transmisiune, 75. 
Curat şi simplii, 77, 117, 126. Sub beneticiu de inventar, 217 78: 
117. Acte, 83—88. Titluri executorii, 220. Revocare pentru in- 
oratitudine, 373. Rezervatar, 390 urm. Contractual, 613. Soli- 
daritate, 837. Indivizibilitate, 871. Divizibilitate, 879. V. Succesori. 

Mut. Lestament mistic, 462. V. Surdo-mul. 

Nebunie. V. Insanitate de spiru. 
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Necapacitate. Fiind vorba de acţiunea în resciziune, 1062 
urm. A funcţionarului public împiedecând autenticitatea, 1078. 

Necontuziune de patrimonii. Rezultat al beneticiului de in- 
ventar, 128. | 

Nedemnitate. A moştenitorilor, 29—35. Relativ la obliga- 
țiunea de a raportă, 182. In materie de revocare de legat, 577. 

Nedescreştere .(Drept de). In urma renunţărei la moștenire, 
103. Ca consecință a revocărei şi caducităţii legatelor, 590—596. 

Nedivizibilitate. V. Indivizibilitate. 

Nemișcător. V. Imobil. 

Nerăsturnare a darurilor, 391 urm. 

Nerecunoaștere de seriere. Din partea celor căror se piu Să 
un testament olograi, 446. V. Recunoaştere. 

Neretroactivitate. V. Retroactivilale. 

Nesănătatea de spirit. V. Insanitate de spiril. 

Notiiicare. Arătătoare de pagubă, 922. V. Somațiune. 

Novaţiune. Fiind vorba de separaţiune de patrimoniu, 227. 
Prin schimbare de obiect într'o obligaţie indivizibilă, 588. Cauză 
de stingere a obligațiunilor, 999 urm. 

Nulitate. Renunţare la succesiune, 105. Saneţiunea inter- 
dicţiunei fideicomiselor, 276 bis, 283—289. Sancţiune a dispozi- 
Hunilor gratuite în profitul unor incapabili, 313 urm. In materie 
de testamente, 598 urm. Sancţiune a disponibilului între soţi, 
034 —642. Consecinţă a viţiului de consimţimânt, 683 urm. V. 
Anulațiune, Resciziune. E 

Oameni cari muncesc cu ziua, Yormalitate a bunului sau a- 
probatului, 1092. 

Obiceiul. La urmările căruia obligă convenţiunile, 722. L.o- 
cului, bază de interpretare, 795. 

Obiect. Al convenţiunilor, 700. Al oblioaţiunilor, 701. In= 
sușirile lucruilor pentru a ti obiecte, 702—706. Deosebire de 
cauză şi motiv, 707. Al oblhgaţiunilor divizibile şi indivizibile, 
87| urm. 

Obligaţiune alimentară. V. Alimente. | 

Obligaţiuni. Provenienţă, 643 urm., 761-797. Specii, 798 
urm. Condiţionale, 799 —820. Cu termen, 821 —828. Alternative, 
829 —834. Solidare, 835 —870. Diwvizibile și indivizibile, 871 —888. 
Cu clauză penală, 889. Efecte, 902 urm. A da, a lace, a nu face, 
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2903 urm. Coprins, 905 —909. Intindere, 910—916. "Țărmurire, 
917—919. Atitudine, 920—923. Echivalare 924 —934. Stingere, 
935 urm. Probaţiune, 1073. 

Obligaţiuni naturale. Impiedecă repetiţiunea, 938. 

Ocupaţiune. Mod de dobândire a drepturilor, 2—4. 

Oiertă. Daruri, 325. Contracte în genere, 646. 

Oierte de plată, 986 urm 

Oiiţeri de bastiment. Incapabili de a primi cu titlu gratuit 
dela anumite persoane, 306. 

Opoziţiune. A creditorilor succesorali la plata datoriilor mo- 
ştenirei de către eredele beneficiar, 13/7—139. La ridicarea pe- 
ceţilor puse pe bunuri succesorale, 155, 160. La împărţeală în 
natură, 165. La deslegarea normală a obhgaţiunei, 957. V. Se- 
chestru. 

Ordine de plată. A datoriilor succesorale de către eredele 
beneficiar, 137 urm. 

Ordine de succesiune. Categorii de erezi, 36 urm. 

Original. Efectele remiterei lui de creditor debitorului, 1020 — 
1022. Dublu sau multiplu, 1084 — 1088. Faţă de copii, 1112—1114. 

Osândiţi. Incapacitate de administrare și dispunere, 307. 

Ospătărie. Derogare la restricţiunea probei prin martori, 1130. 

Ospicii. Capabile de a primi cu titlu gratuit, 291. 

Pact asupra unei succesiuni viitoare. Permis în contractul de 
căsătorie, 605. V. Succesiune a unui om încă în viață. Succesiuni 
nedeschise. 

Pact comisoriu. Condiţie rezolutorie, 516 urm. uri oi Asă, 
517—519. Stipulată, 820. RIP! ac i 

Partaj. V. Impărțeală. 

Parte legitimă. Vătămată prin împărţeala  ascendentului 
266, 266 bis. V. Rezervă. 

Pasiv. V. Datorii. 

Patrimoniu. Datorii, 3. Continuare a lui, 13, 23. Reprezen- 
tare, 42. Pasiv ereditar, 219 urm. Acţiuni ale creditorilor, 73/urm. 

Părinţi. Moştenitori, 19 urm., 50 urm. Acceptatori de da- 
ruri, 328 —331. Rezervatari, 393. 

Peceţi. Obligatorii pentru soţ şi Stat erezi, 66 bis. Cheltuieli 
în sarcina succesiunei beneficiare, 140. Măsură premergătoare a 
împărţelei, 158 urm. Impuse executorilor testamentari, 546. 


= 
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Pensie alimentară. V. Alimente. 

Persoană nedeterminată. Nu poate hi instituită moştenitoate 
prin testament, 469. 

Persoane. Relativ la eroare ca viţiu de consimţimânt în 
contracte, 684, 686. 

Persoane a treia. Transcripţie, de dar, 347. Efect al conven- 
țiunilor, 730 urm., 750. Putând plăti valabil, 941. Subrogaţiune, 
972 urm. Dată certă, 1098 urm. Acte secrete, 1105. Efecte ale 
confirmării, 1119. Autoritate de lucru judecat, 1140. 

Persoane morale. Capacitate de a primi cu titlu gratuit, 291. 
Acceptare de daruri, 339. Capacitate de a coniraciă, 681. 

Pescuire. Ocupaţiune, 7. 

Petiţiune de moştenire. Prescriere, 112. Legatar universal, 
453. Al unei fracțiuni din moştenire, 495. 

Peţitorie. Cauză ilicită, 712. 

Picire. A lucrului legat, 585 —987/. A lucrului transmis, re- 
lativ la drepturi asupra lui, prin singurul consimţimânt, 723, 726. 
A lucrului plătit fără a h datorit, 779—781. A lucrului datorit 
solidar, 852. V. Distrugere, Pierdere. 

Pierdere. Mod de stingere a obligaţiunilor, 1057;;14061.: V; 
Distrugere, Pieire. 

Plată. Mod de stingere a oblgaţiunilor, 935. Realizare a 
lor normală, 939, 936. Generalităţi, 937 urm. Fundament, 938. 
Condiţiuni, 939 urm. Cu privire la plătitor, 940—951. Cu privire 
la primitor, 992—997/. Cu privire la efectuare, 956—971.. Prin 
subrogaţiune, 972 —982. Imputaţiune, 983 —985. Pe cale de echi- 
valență prin oterte şi consemnare, 986 —993. Pe cale de părăsire . 
de avut prin cesiune de bunuri, 994 —995. 

Plată a nedatoritului. 'Leorie, 774 urm. Condiţiuni, 774. 
Etecte, 775 urm. lpoteze, 778—781. Exclusă înainte de seadenţă, 
822, 823. Intru cât realizează o obligaţiune naturală, 938. Relativ 
la o datorie compensată, 1048. 

Policitaţie. In daruri, 325. In contracte, 646. Formând con- 
simțimântul, 682. 

Poprire. V. Sechestru. 

Posesiune. A iucrurilor moştenite, 19—24. De căpătat “3 
legatari, 474—481, 491 —493, 500—502. A executorilor testa- 
mentari, 536 urm. A avutului abandonat de debitor, 994 urm. 
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Posesiune va'orând titlu. Donaţiuni între vii, 348. Con- 
tracte, 727 urm. Contra acţiunei rezolutorii, 820. Făcând inutilă 
certitudinea datei, 1098. Intru cât face inutilă punerea la adă- 
post de acte secrete, 1108. 

Posesor de creanţă. Putând primi plata, 955. 

Posteritate. A donatorului fiind vorba de o reîntoarcere a 
bunurilor dăruite lui, stipulată, 360 urm. A soţilor în profitul 
căreia nu se poate dispune prin contract de căsătorie, 598. 

Predare. A bunurilor moștenirei creditorilor şi legatarilor 
de către eredele beneliciar, pentru a se scuti de plata datoriilor, 
128, 144. Dăruitor, 349. A lucrului legat, 525 —9530. V. Abandon. 

Prejudiciu. V. Daune. Vătămare. 

Preoţi. Incapabili de a primi cu titlu gratuit dela anumite 
persoane, 299. | 

Preseripţiune. Prezumpţiuni, 1135. 
| Prescripţiune achizitivă. Mod de dobândire a drepturilor, 

2—4. In ce priveşte continuarea ei de erezii cu sezină, 23. A bu- 
nurilor moştenirii faţă de dreptul de a renunţă la succesiune, 
107. A bunurilor succesorale înlăturând acţiunea de ieşire din 
indiviziune, 150. Impiedecând revocarea darului pentru neîn- 
deplinire de sarcini, 370. Pentru supravenire de copii, 386. Im- 
piedecând acţiunea în rezoluţie, 820. 

Preseripţiune extinctivă. A dreptului de a acceptă o moșşte- 
nire, 107. A dreptului de a optă în sensul acceptărei sau renun- 
țării la moştenire, 109—112. A cererei în separare de patrimoniu, 
227. A acţiunii în garanţie a împărţelei, 244. A acţiunei în re- 
sciziune de împărţeală, 2485, 266. A dreptului de reîntoarcere 
stipulat, 365. A revocărilor de daruri, 370, 373, 386. A acţiunii 
revocatorii a creditorilor, 744. A acţiunii rezolutorii, 819. In 
materie de solidaritate, 840, 853. Mod de stingere a obhgaţiuni- 
lor, 935. 

„ Prezenturi. Neraportabile, 194, 195. 

Prezumpţiuni. De supravieţuire legală lipsesc în sistemul no- 
stru legislativ, 14. A art. 286 în materie de succesiune, 27. De 
persoane interpuse, 313 urm., 634 urm. De gratiticare, 397 urm. 
De renunțare, 859. Mijloace de dovadă, 1132 urm. Noţiune, 1132. 
Stabilite de lege, 1133 urm. De liberare, 1138. Efect, 1142. Ne- 
stabilitate de lege, 1143. Eficacitate restrânsă, 1144, 1145. 
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Primirea moștenirei, 54. V. Acceptare. 

Privilegii. Efect al micșorărei lor de debitorul cu termen, 
526. In materie de subrogare, 973. Ale unei creanţe novate, 
1008. Intru cât stinse în urma compensărei creanţei căreia apar- 
tin, 1048. 

Probă. A cauzei obligaţiunilor, 715. Noţiune, obiect, 1073. 
Cine are să o administreze, 1074. Mijloace, 1075 urm. In materie 
de confirmare, 1118, 1119. | 

Procuraţiune. Acceptare de daruri, 337. V. Impulernicire, 
Impulernicit, Mandat. 

Procuror. Succesiune vacantă, 143. 

Promisiune de liberalitate. Neraportabilă la moștenire, 187. 

Promisiune în numele propriu pentru altul. In afară de efec- 
tele convenţiunilor, 731 urm. | 

Proprietate. Moduri de transmitere și dobândire a ei, 1. Enu- 
mărarea lor, 2. Translaţiune a ei prin efectul singurului consim- 
țimânt, 343, 723—725. Condiţiuni cerute în spre acelaş sfârşit 
față de terţele persoane, 344 —347, 727, 750; Condiţiuni în genere 
în spre posibilitatea acelei translaţiuni prin singurul consimţimânt, 
348, 724. 

Publicitate. Formalităţi sau stare pentru transmiterea drep- 
turilor faţă de terţi, 344 urm., 727 urm., 750. 

« Punere în întârziere. Arătând paguba, 922, 923. Nesulicientă 
fiind vorba de daune în materie de sumă de bani, 931. 

Punere în posesie. A legatarilor, 475 —A481, 491 —493, 500— 
502. | 
Putere doveditoare. A diverselor mijloace de probaţiune, 
1073 urm. 

Putere executorie a actului autentic, 1051. 

Putere judecătorească. V. Justiție. 

Quasi-contract. Noţiune, 761. Gestiune de afaceri, 762, —773, 
Primirea nedatoritului, 774—781. Altele, 782. Diligenţă a debi- 
torului, 915. Derogare la restrângerea probei prin martori, 1129. 

Quasi-delict. Noţiune, 783. Urmări, 784—795. Excluzând ac- 
țţiunea în resciziune pentru leziune a minorului, 1071 bis. Dero- 
gare la restrângerea probei prin martori, 1129. 

Raport la moștenire. Presupunere a instituţiunei, 149. No- 
țiune, 174. Legiuiri anterioare, 175. Erezi cari au a raportă, 176 — 
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181. Persoane în profitul cărora se raportează, 182 —185. Loc unde 
se raportează, 186. Valori ce au a fi raportate, 187 —190. Obliga- 


- tivitate a raportului, 191—196. Cum se face raportul, 199—214. 


Al datoriilor, 215 —217. 
“Ratilicare. A plăţei făcută altuia decât creditorului, 954. V. 


„Aprobare, Conjirmatiune. 


Răspundere. Pesponsabililate. 
Rea credinţă. V. Bună-credinţă. 
Reboage. Dovada prin semne, 1109. 
Recunoaşterea de raporturi juridice. Unui act sub semnătură 
privată, 1095 urm. Acte, 1115. V. Nerecunoaştere. 
 Reducţiune. In spre realizarea raportului, 209. Sancţiune de 
gratificări din partea unor incapabili, 290, 314. Obiect, 390. Apli- 
caţiuni, 397 urm. Scop, 406. Principiu, 407. Pornire, 408. urm. 
Realizare, 420 urm. Chip de producere, 427 urm. Consecințe, 430 
urm. Sancţiune a respectărei disponibilului între soţi, 634. 
Registre ale comercianților. Mijloace de probaţiune, 1101 urm. 
Registre domestice. Mijloace de probaţiune, 1102. 
hemisiune de datorie. In care un creditor solidar nu reprezintă 
pe ceilalţi, 841. Neputând fi făcută de creditorul unei obligaţiuni 
indivizibile, 8885. V. Remitere. 
lemitere de datorie. Dar între vii scutit de tormele donaţiuni- 


lor, 324. A cărei excepţie poate îi opusă de codebitorul solidar, 


855. Noţiune, 1016. Efect, 1017. Moduri, 1019 urm. V. Remisiune. 

Remitere de solidaritate, 597 urm. 

Rendite. Garantate prin ipotecă relativ la contribuţia ere- 
zilor în spre plata lor 223. Durata garanţiei, 244. Intrucât ar 
putea să condiţioneze depăşiri de câtimi disponibile, 397 urm. 
Daruri ascunse, 400 urm. Căpătarea iructelor de lagatarul parui- 
cular, 504. Dobânda dobânzei, 933. 

Rente. V. Rendile. 

HNenunţare. Raportabilă, 190. La separarea patrimoniilor, 
227 urm. Echivalând cu gratificări, 324 .A executorului testamen- 
tar, 534. A eredelui instituit sau legatar, 988. 

Renunţare la succesiune. Noţiune, 96. Natură, 97, 98. Forme, 


„99. Efecte, 100 urm. Revocabilitate, 105 urm. Preseripţiune, 109 


urm. 
Renunţător. (Erede) Neputându-se reprezentă, 42, 10i urm. 


„IC. Pubacovicij. — tărepr civil A 10) 
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Intru cât poate fi privit ca acceptant, 84. Pentru a evita raport, 
191. Rezervatar, 411: 

Reprezentanţi la patrimoniu. Pentru care stipulăm și pro- 
mitem, 735. Confirmare de dar, 1119. Inceput de dovadă scrisă, 
1127. Autoritatea lucrului judecat, 1140. 

Reprezentaţiune succesorală. Definiţiune, 39. Scop, 40. Fun- 
damente, 41. Caracter, 42. Intindere, 43—47. Urmări, 48. 

Resciziune. Acceptare de moştenire, 91 urm. Impărţeală, 245- 
251, 266. Pricină de stingere a obligaţiunilor, 1062 — 1072. V. Anu- 
lațiune, Nulitate. | 

Responsabilitate. De propriele fapte, 784, 785. De neglijenţă 
și imprudenţă, 787. De tapta altora sau de lucruri, 788—79%. 

Reşedinţă. V. Locuinţă. 

Retenţiune. (Drept de) V. Reţinere. 

Retract succesoral. 172. 

Retroactivitate. Eiect al acceptărei moștenirei, 89. Efect al 
renunţărei la succesiune, 102. Efect declarativ al împărţelei, 234- 
237. A condiției, 800. 

Reţinere. A eredelui debitor de raport, pentru cheltuieli, 204. 

Revendicare. A legatarului particular, 505. 

Revocabilitate. A acceptărei moştenirii, 91 urm., 100 urm. 
A testamentului, 272, 273. A darurilor de bunuri viitoare, 358 
urm. 600. A darurilor între soți, 620—623. A mărturisirei, 1150. 

Revocare. A darurilor interzisă donatorului, 351 urm. Pe calea 
îintoarcerei stipulate, 360—366. A darurilor. Cap. VIII şi LX per- 
misă, 367. A darurilor autorizată, 365 urm. Pentru neindeplinirea 
condiţiunilor, 365—371. Pentru ingratitudine, 372—378. Pentru 
supravenire de copii, 379—389. A testamentelor, 558, urm. In- 
deplinită de testator, 560—576. Realizată după moartea testato- 
rului, 577 urm. Pe calea acţiunei pauliane, 742 urm. 

Rezervă. Câtuime a patrimoniului, 391 bis. In profitul unor 
anumite persoane, 391 bis—394. Definiţiune, 395. Aplicări, 397 — 
409. Sancţiune, 406 urm. 

Reziliere. V. Desfiinţare, Disentiment. 

Rezoluţiune. V. Desființare Disentimeni. 

Rizic. In sarcina debitorului într'o obligaţie sub condiţiune 
suspensivă, 813 urm. In sarcina creditorului în obligaţiuni cu 
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termen, 822 ; Alternative, 832, 834. In sarcina creditorului în urma 
ofertei și consemnaţiunei, 993. 

Riuri. V. Ape. 

Rude. Apărate de nedemnitate, 33. Ale copilului natural, 60 
urm. Indreptăţite a primi daruri, 328. V Rudenie. 

Hudenie. Conferind vocaţiune la moștenire, 11, 17, 36, 37. 
Reglementare, 38. Lipsa ei, 59 urm. Naturală, 60 urm. Ridicând 
incapacitatea de a primi cu titlu gratuit, 300, 302, 303. V. Rude. 

Sareină de a păstra și remite. Substituţiuni fideicomisare 
(caracter), 280 —283. 

Sareini. V. Condiţiuni. 

Sarcini de daruri. V. Condițiuni, Datorii. 

Săraei. Capacitate de a îi gratilicaţi, 291. 

Scriptură. Inceput de dovadă. 1127. 

Scrisoare. Acceptaţiune expresă de moştenire, 82. Testament 
olograt, 447. 

Scutire. V. Dispensă. 

Sechestru sau opoziţiune. la plată, 957. Impiedecând com- 
pensaţiune, 1048. 

semnătură în alb. Abuz de ea, 1059. 

Separaţiune de patrimonii. Mijloc al creditorilor succesiune 
de a se pune la adăpost de insolvabilitatea erezilor, 225 urm. Re- 
zultate faţă de beneticiul inventariului, 229.N'are loc de drept, 226. 
Stingere, 227. In contra cui are loc, 228. Relativ la ce valori se 
produce, 229. Scop, 230. 

Servitori. Responsabiltatea stăpânilor, 759 urm. 

Sezină. V. Posesiune. 

Siguranţă. Remitere de datorie, 1022. 

Simulaţiune. In materie de avanitajii indirecte pentru a nu 
aveă să fie raportate, 190. Indreptată contra creditorilor într'o 
împărţeală, 232. Luată în seamă în spre sancţionarea incapacită- 
ților de a dispune și primi cu titlu gratuit, 313 urm., 634 urm. A 
cauzei, 711. 

Societate. V. Asociaţiuni. 

Socoteală. Erede beneficiar, 140. Curator la succesiune va- 
cantă, 144. Coîmpărţitori, 166. Indatorire de a o da a executorilor 
testamentari, 554. 

Solemnităţi. V. Acte solemne. 
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Solidaritate. Nestabilită în materie de pasiv ereditar, 219, 
507. Fire de obligaţiuni, Izvor, 835. Intre creditori, 836 urm. De- 
finiţiune, 837. Aplicaţiune, 838 urm. Intre debitori, 843 urm. De- 
finiţiune, Isvor, 544 urm. Aplicaţiuni, 848 urm. Impertectă, 869. 
Cauze de modificare, stingere, 870. In caz de novaţiune a unei 
creanţe cu siguranţe 1010. Liberare, 1011. Remitere de datorie 
liberatorie, 1026. Compensaţie elicacice, 1050. Confuziune eficace 
în mod restrâns, 1006. Eficacitate restrânsă sau depțirță îs 

vorba de jurământ, 1161. 

Sontaţiune. Înlocuitoare de oferte, 992. V. Notificare. 

Soţ. Persoană reputată interpusă, 317 urm. 

Soţ supravieţuitor. Succesiune, 64 urm. V. Văduvă. 

Soţi.. Moștenitor neregulat, 18, 64—66 his. Daruri lor şi 
între ei, D997. urm, 

Soţie. Drept de moștenire, 67 urm. 
dr . Incapabil de a fi gratilicaţi, 295 urm. 

Stabilimente de utilitate publică. Incapabile de a primi cu 
titlu gratuit, 291. | 

Stat. Proprietar al bunurilor fără stăpân, 5. Indreptăţit de-a 
pescui în apele navigabile sau plutitoare, 7. Moştenitor, 64, 66, 
66 bis. In materie de succesiune vacantă, 141. Răspunzător de 
fapta altuia, 792. fi 

Stat al estimaţiunii.. De anexat actelor de daruri, imobiliare : 
fixând valoarea de raportat, 212. Ca formalitate, 338 — 340, 609. 

Stăpânire. Electivă fund vorba de ocupaţiune, 2. 

Stipulaţiuni pentru altul.. Intrucăt se reteră la o îndeplinire a 
condițiunii unui dar, 370. Măsură în care se pot concepe, 731 urm. 
Căpătând interes în puterea unei clauze penale, 893. 

Străbuni. V. Ascendenți. 

Străini. Incapabili de a dobândi imobile rurale, fie moște- 
nind ab intestat sau prin dar ori testament, 28, 310. 

Subrogaţiune judiciară. V. Acțiune indirectă subrogatorie. 

Subrogaţiune personală. In virtutea legii găsindu-șşi aplicare 
în profitul coeredelui care a plătit, peste partea sa contributorie, 
294. A codebitorului solidar, 864. Plată făcută de altul decât 
creditorul, 941. Urmare a plăţii, justificare, 972. Intindere, 973. 
Deosebire cu cesiunea, Legală, Convenţională, 974. Subrogat 
laţă de creditor, 975. Convenţională, condițiuni, 976. Legală, 976. 
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Substanţă. Conlundându-se cu obiectul el însuşi, 586. Asupra 
căreia trebuie să cadă eroarea pentru a atrage nulitate în con- 
tracte, 684. E 

Substituţiuni lideicomisare. Festricţiuni de daruri în genere, 
Origină, 276. Prohibiţie a lor, Caractere, 276 urm. Sancţiune 
2/6; bis, 283—285. 

Substituţiuni permise. V. Substituțiuni vulgare. 

Substituţiuni vulgare. Faţă de cele fideicomisare, 277. In 
materie de nedescreştere, 996. V. Substituțiuni fideicomisare. 

Succesiune a unui om încă în viaţă. Interzicere a renunţării 
la ea, 97, 388. V. Pacl asupra unei succesiuni viitoare ; Succesiune 
nedeschisă. 

Succesiune ab intestat. Mod de transmitere și dobândire, 2. 
Alături de alte moduri, 3. Noţiuni, 10. Deferire, 11. Clasificaţiuni, 
11| bis. Deschidere, 12 urm. Imprejurare atrăgând deschidere, 
13—16. Persoane ce moştenesc, 17 urm. Situaţie particulară a 
unor moştenitori, 19 urm. Calităţi pentru a succede, 25 urm. 
Existenţă, 26, 2/. Capacitate, 28. Nedemnitate, 29—35. Deo- 
sebite ordine, 36 urm. Bază a lor 38. Reprezentaţiune, 39—48. 
Descendenţi, 49. Ascendenţi, Colaterali, 50—954,. Ascendenţi or- 
dinari, 59. Colaterali, 56. Neregulate, 59 urm. Copii naturali, 
60—63. Soţ, Stat, 64—66. Femeie fără avere, 67—71. Accep- 
tare, /7/2—95. Prin transmisiune, 75. Renunţare, 96—108. Pre- 
scripţie a facultăţii de a acceptă și renunţă, 109—113. Beneliciu 
de inventar, 114 urm. Vacanţe, 141 urm. Impărțire şi report, 
145 urm. Plata datoriilor, 218 urm. 

Succesiune anomală, 58. V. Succesor anomal. 

Succesiune nedeschisă. In afară de comerţ, 704—70%6. V. 
Pacl asupra unei succesiuni viiloare ; Succesiune a unui om Încă 
în viață. 

Succesiune prin transmisiune, 14. Consistând în transmi- 
terea dreptului de opţiune la moștenire, 75. 

Succesiune vacantă, 141 urm. 

Suecesor anomal, 221. V. Succesiune anomală. 

Suceesori. Universali continuând și pasivul, 3, 221. Cu se- 
zină, tără sezină, 19 urm. Regulaţi, legitimi, 36 urm. Nere- 
gulaţi, 59 urm. Particulari, neţinuţi de datorii, 221. V. Moşienitori. 
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Succesori neregulaţi. Raporturi pe care se bazează vocaţiunea 
lor, 59. Diverse categorii, 60 urm. Ca regulaţi datorind raport, 221. 

Suggestiune în sensul testărei, 309. 

Supravieţuire. Lipsa veriunei prezumpţiuni legale, 14. Ne- 
- cesară pentru deschiderea dreptului legatarului, 380 urm. A do- 
natorului în darurile făcute soţilor prin contract de căsătorie, 602. 

Surd. Testament autentic, 450. V. Mut şi Surdo-mul. 

Surdo-mut. Acceptare de dar, 332. V. Mut, Surd. 

surori. V. Fraţi. 

Tărie doveditoare, probatorie. V. Putere doveditoare. 

Termen. Neadmis, fiind vorba de acceptări şi repudieri de 
succesiuni, 77. Inlăturat în urma raportului datorii, 217. Neîm- 
piedecând irevocabilitatea darurilor, 271. Neîmpiedecând  de- 
schiderea dreptului legatarului, 500, 582, 984. Impiedecând ac- 
țiunea pauliană, 738. Modalitate, 821 urm. Noţiune, deosebite 
specii, 821. Nu suspendă angajamentul; amână numai execu- 
vunea lui, 822, 823. E stabilit în favoarea debitorului, 624 urm. 
Termen în interesul creditorului, 827. Renunţare la el, 828. 
Care trebuie să fie îndeplinit pentru a se puteă face oferte-de plată, 
9587. Compensaţie, 1038, 1040. | 

Termen de graţie. Neimpiedecând compensarea, 1040 V. 
Termene Judiciare. 

Termen nesigur. Neîmpiedecând dreptul legatarului, 584. 
In ce consistă, 821. 

Termene. Moștenire, 119—127. Revocare de dar, 373. 

Termene judiciare. Putând îi acordate în justiţie contra celui 
care cere aducerea la realizare a condiției rezolutorii tacite, 817, 
519. Categorie a termenelor, 821. De plată, 964 urm. V. Termen 
de grație. 

Terţe persoane. Nedemnitate relativ la productivitatea de 
electe, 39. Faţă de care numai transcrierea transmite drepturi 
reale imobiliare, 344 urm. Deasemenea posesiunea sau forme 
hind vorba de mobile sau alte drepturi, 348, 750. Efecte de re- 
vocări de daruri, 371, 373, 384. Efecte ale acţiunei în nulitate, 
1062 urm. Putere doveditoare a actelor, 1079 urm., 109%. 
Terţi. Cu privire la cari resciziunea unei împărţeli e efica- 
ce, 249. ast 

Terţi dobânditori. Faţă de cari cade convenţiunea anulată a 
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transmiţătorului, 698. In paguba căror se exercită cu o restric- 
țiune acţiunea pauliană, 747. Faţă de cari se exercită condictio 
indebeti, 781. 

Terţiu detentor. Pe care-l atinge reducțiunea darurilor, 430. 

Testament. Pentru împărţeală, 298, 264, 265. Mod de a 
dispune cu titlu gratuit, 269. Detiniţiune, 272 urm. Alături de 
- darurile între vii, 275. Restricţiuni generale, 276 —285. Asemă- 
nare cu darurile între vii şi convenţiunile în general relativ la 
condiţiile ilicite sau imposibile ce ar coprinde, 286. Capacitate 
de a dispune, 287 urm. Hestricţiuni relativ la avut, 391 urm. 
Forme, 434 urm. De drept comun, 439 urm. Olograf, 441 urm. 
Autentic, 449 urm. Mistic, 454 urm. Reguli speciale, 465—467. 
Instituţiune de moştenitori, 468 urm. Executori, 533 urm. Re- 
vocaţiune și caducitate, 595 urm. 

Tezaur. Realizare a dreptului de ocupaţiune, 8. Caractere, 9. 

Titlu (act juridic). Insărcinând cu plata, 882. V. Inscrisuri. 

Titlu la purtător. A cărui posesiune atrage pe acea a dreptului 
ce constată, 955. 

Titlu putativ. In persoana posesorului unei creanţe, 995. 

Titluri (doveditoare). Ale eredit., 171. Autentic, 1077 urm. 
Sub semn. priv. 1083 urm. Recognitiv, 1115. Confirm. 1117. Re- 
mitere, 1020. 

Titluri executorii. Astlel şi faţă de erezi cu oarecare condi- 
diţuni, 220. De care nau nevoie creditorii intentând acţiunea 
indirectă, 738. Cum e actul autentic, 1081. 

Titluri negociabile, nominative, 348. 

Tradiţiune. Mod de transmitere şi dobândire, 2, 4. Realiza- 
toare de dar manual, 189, 324, 338. 

Transacţiune. Din care rezultă împărţeală, 151. 

Transcripţiune. In materie de dar-împărţeală, 260. De trans- 
mitere faţă de terţi de drepturi imobiliare, 344 urm., 999, 613, 
619, 621, 750. Făcând inutilă teoria certitudinei datei şi a actelor 
secrete, 1098, 1108. | 

Tusburări. Atrăgând garanţie în împărţeli, 235 urm. 

Tutori. Indeplinind împărţeli, 152, 173. Neputând îi grati- 
ficat de minor, 292 urm. Având a acceptă daruri, 328 urm. Ne- 
responsabili potrivit art. 1000 al. II, 788 urm. Mărturisind, 1147. 
Jurând, 1196. 


632 Tabla alfabetică a matermilor | 





Ţinere de valori. De către succesibili cu dispensă de ra- 
port, 432. | | LI, 
Universalităţi mobiliare. Ale Statului fiind lără stăpân, d: 

Urmărire. Drepturi nesusceptibile, 739. 


Uz (drept de). Relativ la aplicarea art. 844 când e vorba de 


depășirea câtimei disponibile, 394. 

Uzuiruct. Al soţiei, 67 urm., Aparţinând eredelui debitor 
de raport până la deschiderea succesiunei, 196 urm. Des- 
membrarea nu implică substituţiune fideicomisară, 277. Rela- 
tiv la transcripție, 344 urm. Fiind vorba de depăşirea câtimei 


disponibile, 397 urm. Fiind chestiune în materie de reducţie de 


înlocuirea prin el numai, a unor valori leşite din patrimoniu, 
400 urm. Neputând [ace decât obiectul unui legat particular, 
498. Căruia ar îi supus un lucru legat, 527 urm. 

Vacanţă succesorală. V. Succesiune vacanlă. 

Valori mobiliare. Transmitere a lor aţă de terţi, 348, 727, 730. 


Văduvă. Drept de moştenire, 67 —69. Alimente, abitaţiune, 


vestminte, 70, 71. 
Vătămare. In legitimă prin împărţeală, 266 urm. 
Vânare, Mod de a dobândi, 7 
Vânat. Drept de ocupaţiune, 7. 
Venituri. V. Dobândă, Fructe, Interese. 


Venituri de rente. Pot îi lăcute de mai înainte productive. 


de dobândă, 933. 

Viclenie. Alterând caracterul de nerevocabilitate al acceptă- 
rilor de moştenire, 91 —94. V. Dol. 

Vină. Fiind vorba de întinderea îndeplinirei obligaţiunii, 


911 urm. Comodat, 912. Depozit, 913. In spre desdaunare, 924.urm 


Violenţă. Cauză de atac a acceptărei de moştenire, 9I urm. 
A renunţărei, 108. Cauză de destiinţare a împărţelilor, 245 urm., 


266. Viţiând consimţimântul, 687 urm. Relativ la autoritatea 


lucrului judecat, 1139. 
Zestre. Revocări, 372, 383. 
Ziduri. V. Construcţiuni. 
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36, 
51, 
93, 

100, 

149, 

153, 

158, 

196, 

235, 

256, 

293, 

304, 

309, 

310, 

358, 

373, 

374, 

379, 

412, 

439, 

ATI, 

484, 

488, 


509, 
516, 
531, 
575, 
585, 


ADIŢIUNI 


rândul 12, în loc de: 


ŞI CORECŢIUNI. 


ascendenţii, citiţi : ascendenţii și descendenții. 


rândul penultim, în loc de: anormală, citiţi: anomală. 


rândul ultim, în loc 
rândul 22, în loc de 
rândul $, în loc de: 
rândul |, în loc de: 
rândul 27, în loc de 


rândul 11, în loc de: 
rândul 22, în loc de: 
rândul 31, în loc de: 


rândul 2, în loc de: 
rândul 1, în loc de: 
rândul 11. în loc de 


de: libertăţile, citiţi: /iberalitățile. 
oa Di tiţi e 

acestuia, citiţi: acesteia. 
donator, citiţi: donatar. 
selectii ale, 

anormal, citiţi: anomal, 

numai, citiţi: nu numai. 
retractiv, citiţi: retroactiv. 
intâiu, legiuirea, citiţi : întâi, în /egiuirea. 
urmările, citiţi: zrmăririle. 

: divize, citiți: indivize. 


notă rândul 1, în loc de: e, citiţi: sunt. 


rândul 16, în loc de 
rândul 17, în loc de 
rândul 1, în loc de: 
rândul 26, în loc de 
rândul 14, în loc de 
rândul 6, în loc de: 
rândul 31, în loc de 
rândul 24, în loc de 
rândul 8, în loc de: 
rândul 36, în loc de 
hypotheques. 


rândul 28, în loc de: 


rândul 16, în loc de 
rândul 13, în loc de 
rândul 9, în loc de: 


rândul 15, în loc de: 


: prelungită, citiţi : prelungit. 

: inculţi, citiţi: culfi. 

determinată, citiţi: determinantă. 
: cărei, citiţi: cărui. 
: actelor, citiţi: a actelor. 

esixtând, citiţi: existând: 
: contractul, citiţi : contractu. 
: 490, citiţi: 949 

Aceasta, citiţi: Acesta. 
: privileges et hypotehque, citiţi: privileges et 


creance, citiţi: creance. 
“e, citiți: el? 

=1V citiți VI. 

că, citiţi: ca. 

studiu, citiţi: stadiu. 


Y 





E pu 





* d? 
i 


> AQe. Ș 
Li 

E, 4 ră 

OU | 


CA Ai 








i 2 





PI 
ez 
= 
7, 
€ 
ai 4 
AX 
V 










II] LU 


Ei PS wi 
i pR ICR E 


01 


Li 
A 
d 


Sa 
S? 


c'! 


> 












——3 






